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Summary

CLOSING OF THE MAIN SCHOOL AND THE DEVELOPMENT OF SELF-STUDY IN POLAND.
SELECTED PROBLEMS

The article concerns selected problems associated with the development of self-study after
closing of the Main School in Warsaw in 1869. The need for self-study by the students of the
Main School was associated, among other things, with the lack of qualified teaching staff.
In connection with the development of the self-study movement in Poland, there evolved a type
of ‘private researcher’ who carried out research on the margins of paid work. In the circle of
former students and graduates of the School the best-known self-education initiatives were:
“The Flying University”, “A guide for the self-taught” initiated by Stanistaw Michalski, and Kasa
im. J6zefa Mianowskiego. In the article, reference is made, inter alia, to the pedagogical pro-
positions of Boleslaw Prus (who encouraged reading and self-study) and Adolf Dygasinski
(who wrote “How to learn and how to teach others” — a guide for self-study). The article also
discusses the less known self-education initiatives, such as the activity of Stanistaw Kramsztyk,
Feliks Kucharzewski and Szymon Methal.
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Szkofa Gltéwna Warszawska, ktéra powstala w 1862 r. dzieki staraniom
margrabiego Aleksandra Wielopolskiego, dziatala zaledwie przez siedem lat. Jej
likwidacja w wyniku represji natozonych na spoteczefistwo po wybuchu po-
wstania styczniowego oraz systematyczna walka zaborcéw ze szkolnictwem
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polskim zmusity wielu studentéw do przerwania nauki lub kontynuowania jej
za granica'.

Badacze dziejow szkolnictwa zgodnie twierdzg, ze najwazniejsza zastuga tej
warszawskiej placowki nie byto wyksztatcenie kadry specjalistow czy wybitnych
naukowcéw, lecz — uswiadomienie pozostajagcemu pod zaborami spoteczenstwu
polskiemu, ze jedng z najistotniejszych drég do podtrzymania $wiadomo$ci naro-
dowej stanowi ciagly rozwoj zycia naukowego, takze wbrew wszelkim utrudnie-
niom, braku zinstytucjonalizowania czy odpowiedniej infrastruktury. To miedzy
innymi dzieki wysitkom pokolenia Szkoty Giéwnej w drugiej potowie XIX w.
nastapit lawinowy rozwdj nauki polskiej — przyrost wiedzy nigdy wcze$niej nie
byt na ziemiach polskich tak znaczny, jak w dziewietnastym stuleciu. Ogromng
role w tym procesie odegrat wiasnie ruch samoksztalceniowy. Jego inspiratorami
byli w znacznej mierze wyktadowcy, absolwenci i studenci Szkoly Gtéwnej. Artykut
jest zarysem zagadnienia wktadu pokolenia Szkoly Giéwnej w rozwéj ruchu
samoksztalceniowego na ziemiach polskich w drugiej potowy XIX w.

Z powodu braku odpowiednio wykwalifikowanej kadry dydaktycznej oraz
zaplecza naukowego w postaci dobrze wyposazonych pracowni Szkota Gléwna
nie byta w stanie w pelni zaspokoi¢ gtodu wiedzy swoich stuchaczy. Liczne braki
tej placowki motywowaly studentéw do uzupelniania wyksztatcenia na wiasng
reke. Jak stwierdza Stanistaw Fita, spontaniczny ruch samoksztatceniowy wsréd
mlodziezy zwigzanej ze Szkolg taczyt sie z faktem, ze ,wiedza podawana im
z katedr uczelni nie wystarczala [...] w gronie wykfadajacych nie byto sit wy-
bitnych. Przepisy o organizacji Szkoly Gtéwnej nie wymagaty okreslonych kwali-
fikacji od os6b zgtaszajacych sie na katedry” (Fita 1980: 20-21). Przekonanie
o koniecznos$ci uzupetniania wiedzy poza salg wykltadowa stalo sie rysem cha-
rakterystycznym pokolenia Szkoly Giéwnej. Leon T. Blaszczyk i Jerzy Daniele-
wicz w artykule Szkofa Gfowna Warszawska (1862—1869) i jej rola w ksztaftowaniu
sie ideologii pozytywistycznej pisza:

W dziedzinie nauk humanistycznych, matematyczno-fizycznych czy przyrodniczych Szko-
ta Gtéwna nie mogta da¢ swym wychowankom dyscypliny metodycznej, nie wprowadzita ich

! Bardzo obrazowo opowiedzial o procesie rusyfikacji polskich szk6t w Krolestwie jeden
z bytych wychowankéw Szkoly Giéwnej, Aleksander Kraushar, we wspomnieniach Czasy szkolne
za Apuchtina. W zapiskach tych wspomina o niechlubnej postaci Mikuckiego, bylego pomocnika
bibliotekarza w bibliotece Szkoly Gtéwnej, ktory, za aprobata Apuchtina, zainicjowal druk graz-
danka popularnych ksiazeczek dla ludu oraz znanych polskich powiesci. Zamkniecie Szkoly Gtow-
nej stalo sie takze poczatkiem ogromnie ozywionej dzialalno$ci samoksztalceniowej wéréd bytych
wychowankoéw tej instytugji, ktéra zapewne nie rozwinetaby sie w takim stopniu w kregu oséb
ze szkolg zwigzanych, gdyby ta wciaz dziafata (Kraushar 1916: 18-24).
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w stopniowg prace systematyczng, nie wdrozyta umystéw do pracy naukowej. Odbija sie to
na ruchu naukowym w Krélestwie po roku 1870, noszacym wyrazne znamiona dyletantyzmu
(Btaszczyk, Danielewicz 1952: 29).

Cho¢ przywotana opinia pochodzi z tekstu napisanego na poczatku lat 50.
ubiegtego stulecia, a w zwigzku z tym — noszacego wyrazne znamiona 6wczes-
nej atmosfery naukowej, warto sie nad jej zasadnos$cig pochyli¢. Po likwidagji
Szkoly Gléwnej o niemoznosci sprawnej organizacji ruchu samoksztatceniowe-
go na ziemiach polskich niech $wiadczy na przykiad jego ogromna decentrali-
zacja, spowodowana nie tylko obawg przed wykryciem przez wiadze zaborcze
nielegalnych inicjatyw o$wiatowych, ale takze — zwykia nieudolnoscia dziataczy
i studentéw. Dowodem na to chociazby losy Uniwersytetu Latajacego (jego wy-
ktadowcami byly osoby zwiazane ze Szkota Giéwna, przede wszystkim jej byli
studenci, miedzy innymi Piotr Chmielowski oraz Bronistaw Chlebowski, historycy
literatury, wczesniej zwigzani z Wydzialem Filologiczno-Historycznym Szkoty),
o ktérego istnieniu niemal od poczatku jego dziatalnosci wiedzieli Sledczy i ktory
ostatecznie rozpad! sie na dwie frakcje — a byl wlasciwie jedyna organizacjg na
ziemiach polskich umozliwiajacg kobietom uzupetnienie wiedzy z zakresu nauk
przyrodniczych (Mackiewicz-Wojciechowska 1933: 7).

Do pracy samoksztalceniowej z pewnoscia motywowato studentéw Szkoty
Gléwnej uczestnictwo w seminarium pedagogicznym, prowadzone z mysla o stu-
chaczach Wydziatu Filologiczno-Historycznego i Matematycznego. Celem zaje¢
byto przygotowanie uczestnikow do pracy w charakterze nauczycieli gimnazjal-
nych. Waznym aspektem seminarium bylo wyglaszanie przez jego studentéw
samodzielnie przygotowanych wyktadéw prébnych, co mobilizowato stuchaczy
do samodzielnego poglebienia wiedzy w wybranym przez siebie jako przed-
miot prelekcji zakresie. Niemniej jednak, zajecia te nie przyczynily sie do wy-
ksztatcenia wybitnej kadry pedagogicznej (Baudouin de Courtenay, Chlebowski
1900: 259-261).

Bronistaw Chlebowski (1846-1918), jeden z wychowankéw Szkoty Glow-
nej, student Wydziatu Filologiczno-Historycznego, po latach zamie$cit w swoim
wspomnieniu o uczelni niezbyt korzystng charakterystyke jej dziatalnosci, pod-
kre$lajac jednak, ze powodem podejmowania nie zawsze do konca przemysla-
nych dzialan przez osoby odpowiedzialne za stworzenie i rozwoj tej ,wielkiej
cieplarni, hodujacej pospiesznie zastep dusz” byt przede wszystkim rozpaczli-
wy stan, w jakim znalazf sie kraj po 1864 r. (Chlebowski 1912: 15). Rozwéj ruchu
samoksztalceniowego w kregu absolwentéw i bylych stuchaczy Szkoty tamowata
takze konieczno$¢ podejmowania pracy zarobkowej, w zdecydowanej wiekszosci



78 IZABELA PONIATOWSKA

przypadkow niezgodnej ze zdobytym wyksztalceniem. Badania naukowe i wy-
sitki zwigzane z uzupelnianiem wtlasnych zasobéw wiedzy przedsiebrato wiec
»pokolenie Szkoty Giéwnej” w wolnym czasie, bez instytucjonalnego wsparcia,
mimo to osiagajac nieraz znaczace rezultaty. Typ prywatnego naukowca byt cha-
rakterystyczny dla Krolestwa Polskiego (Blaszczyk, Danielewicz 1952: 23). Ten
obraz uzupelni¢ nalezy o cechy osobowosciowe, jak sie wydaje, charakterystycz-
ne dla os6b zwigzanych z pokoleniem Szkoty Gléwnej i polska mysla pozytywi-
styczna: silng wiare w nauke, wytrwalo§¢ w zdobywaniu i szerzeniu wiedzy,
przywiazanie do ideatéw miodosSci oraz entuzjazm w stosunku do nowych teo-
rii. Wida¢ ten entuzjazm na przyktad we fragmencie z pamietnika Benedykta
Dybowskiego (1833-1930), profesora Szkoty i wybitnego przyrodnika, ktory tak
wspomina poczatki dziatalno$ci uczelni:

W chwili, gdy wsréd mtodziezy akademickiej warszawskiej w roku 1862, wrzato i kipialo
jak w kotle, stojgcym na ptomieniach ogniska, rozpoczatem w §wiezo dzwignietej szkole Glow-
nej Warszawskiej, wyklady zoologii i anatomii poréwnawczej; przedmioty te po stawnych
genialnych pracach Karola Darwina, ogloszonych w roku 1859, nabieraly znaczenia nowego
o olbrzymiej doniostosci, nie przeczuwanego nawet przedtem. Miatem by¢ w naszej Ojczyznie
pierwszym objasniajgcym fakty teorii ewolucyjnej i wykazujacym doniostos$¢, jaka wnosita teo-
ria rzeczona w $wiat mysli ludzkiej (Dybowski 1933: VII).

To wiasnie w kregu pokolenia Szkoty Gléwnej narodzity sie najwazniejsze
inicjatywy samoksztalceniowe na ziemiach polskich w drugiej potowie XIX w.
Nalezalo do nich z pewnoscia powstanie, z inicjatywy Stanistawa Michalskiego
(1865-1949), ,Poradnika dla Samoukéw”, z ktérym wspétpracowato wielu wy-
chowankéw Szkoly, miedzy innymi Piotr Chmielowski (o tym wydawnictwie Ma-
ciej Iltowiecki pisal, ze dawato mlodym ludziom ,rzeczywiste wyksztatcenie”
i petnito wrecz role ,uniwersytetu”; ltowiecki 1987: 157), stworzenie Kasy im.
J6zefa Mianowskiego i Towarzystwa Kursow Naukowych, a takze — narodziny
wspomnianego juz Uniwersytetu Latajacego, pierwszej instytucji naukowej,
w ktorej znaczny odsetek stuchaczy stanowity kobiety. Kazdy z tych projektow
doczekal sie uwagi historykéw wychowania (na temat Kasy im. Mianowskiego
i Towarzystwa Naukowego w Warszawie pisali na przyktad: Kulczycka-Saloni
1970; Fita 1980; Pitatowicz 1998), jednak wciaz pozostato wiele pomniejszych ini-
cjatyw samoksztatceniowych, o ktérych tez warto pamietac. Zamkniecie Szkoty
Gléwnej oddziatalo szczegélnie mocno na zycie kulturalne i literackie w War-
szawie. Szereg inicjatyw zwigzanych z ruchem samoksztatceniowym, w tym te
najwazniejsze, jak Kasa im. Mianowskiego i Towarzystwo Kursow Naukowych,
narodzifo sie wiasnie w tym miescie. W kontekscie ruchu samoksztatceniowego
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na ziemiach polskich warto pamieta¢ takze o losach tych przedstawicieli , poko-
lenia Szkoty Gtéwnej”, ktérzy podejmowali rozmaite projekty edukacyjne z dala
od centréw zycia kulturalnego (ich losy obszernie omawia — Fita 1980).

Do uzupetniania wiedzy na wtasng reke zachecali swoich czytelnikow prze-
de wszystkim publicy$ci i pisarze zwiazani ze Szkota Gléwna. Do najbardziej
znanych twércow propagujacych tego typu forme zdobywania lub uzupetniania
wyksztatcenia nalezeli miedzy innymi Bolestaw Prus (1847-1912) oraz Adolf
Dygasinski (1839-1902).

Bolestaw Prus, ktory w Szkole Giéwnej podjat studia na Wydziale Mate-
matycznym, byl nie tylko jednym z najwybitniejszych pisarzy polskich, ale tak-
ze — propagatorem samoksztalcenia i samowychowania, w ktérych upatrywat,
zgodnie z postulatami pozytywizmu polskiego, droge do utrzymania polskosci.
Szczegoblnie duzo miejsca poswiecal sprawom samoksztalcenia w drukowanych
w prasie tekstach publicystycznych, majac $wiadomo$¢ ich znacznego rezonansu
spotecznego. Czesto wspominal przy tym (zwlaszcza po roku 1907, kiedy zelza-
ta cenzura) o symbolicznej roli, jaka odegrata Szkota Gléwna w rozwoju ruchu
samoksztalceniowego na ziemiach polskich. Warto w tym kontekscie przywotac¢
przede wszystkim Kroniki, w ktorych od lat 70., a wiec od poczatku wspétpracy
Prusa z prasa, az do $mierci pisarza w 1912 r. pojawialy sie wzmianki na temat
koniecznos$ci samoksztalcenia, organizacji, ktére powstaly po likwidacji Szkoty
Gl6éwnej i reminiscencje na temat tej instytucji. Jednym z pierwszych pomystow
zwigzanych z utworzeniem na ziemiach polskich podwalin pod dobrze zorga-
nizowany system samoksztatceniowy ma by¢ wedtug Prusa powotanie do zycia
towarzystwa wydawniczego, do czego zachecat swoich czytelnikéw w Kronice
tygodniowej z 4 czerwca 1879 r. Organizacja ta miataby zajmowac sie opraco-
waniem oraz wydawaniem podrecznikéw przeznaczonych do samoksztalfcenia.
Warto przypomnieé, ze wychowankowie Szkoty Gléwnej chetnie angazowali sie
w rozmaite inicjatywy wydawnicze. Na przykiad, stuchacze Wydziatu Medyczne-
go wydawali, juz po zamknieciu Szkoly, tygodnik popularnonaukowy ,Przyroda
i Przemysl”, za$ prawnicy — ,,Przeglad Sadowy” (Kraushar 1883: 236-237).

Przygotowanie gruntu pod prace samoksztalceniowa, do czego zachecat
autor Lalki, stalo sie jedna z najwazniejszych dokonan pokolenia Szkoty Giéw-
nej. O zastugach wychowankéw Szkoty pod tym wzgledem tak pisal Bronistaw
Chlebowski:

Nim stali sie [mlodzi ludzie zwigzani z Wydziatem Filologiczno-Historycznym; IP] artysta-
mi wielkimi byli oni publicystami, szerzycielami nowych poje¢ filozoficzno-naukowych i spo-
tecznych, pracujacymi, wraz z calym gronem oddanych temu zadaniu mtodych przyrodnikéw,
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lekarzy, prawnikéw. Zaznajomienie drogg przekiadéw, sprawozdan, odczytéw, broszur i roz-
praw popularnych ze wspétczesnym stanem wiedzy i pradami umystowymi Zachodu, stano-
wito pierwszy okres a raczej stopien dziatalno$ci, majacej przygotowac grunt pod rozwdj pracy
naukowej. ,Przeglad Tygodniowy”, ,Opiekun Domowy” i powazniejszy dwutygodnik ,Niwa”
byty organami tych dazen (Chlebowski 1912: 17).

Zagadnienie konieczno$ci stworzenia systemu samoksztalceniowego oparte-
go na odpowiednich wydawnictwach dla samoukéw powraca zreszta w refleks;ji
bytych wychowankéw Szkoty Giéwnej na przestrzeni dziesiecioleci, co dowo-
dzi, ze praca nad zmiang swiadomosci spotecznej w dziedzinie edukacji nie byta
tatwa. ,Rozw6j piSmiennictwa popularno-naukowego sta¢ sie winien waznym
zadaniem chwili biezacej” (Kramsztyk 1907: 12) — stwierdza inny podopiecz-
ny Szkoly, Stanistaw Kramsztyk, absolwent Wydzialu Matematyczno-Fizycznego
i popularyzator nauki, w zakonczeniu prelekcji z 1907 r. zatytutowanej O popu-
laryzacji nauki. Bolestaw Prus w przywotywanej tu kronice, napisanej niemalze
trzydziesci lat wczesniej niz tekst Kramsztyka, apeluje:

O ludzie! zwazcie w sercach waszych to, ze brak oSwiaty w czasach dzisiejszych jest
najstraszniejszych niebezpieczenstwem, jakie nam kiedykolwiek zagrazalo, i Zze w tej sprawie
stuzy¢ mozemy wszyscy wedle sil naszych: ci pieniedzmi, owi talentem, inni energia, jeszcze
inni pochodzeniem, a jeszcze inni gadaniem, ktore, jak wiemy, za niewielki wydatek §liny spra-
wia gadajacemu wiele satysfakcji wewnetrznej i rozgtosu (Prus 1955: 106-107).

Waznym postulatem pisarza bylo upowszechnienie ruchu samoksztalcenio-
wego dla rodzicow, ktorzy ,zamiast gazet i romanséw” chcieli czytac¢ rzeczy
powazniejsze, jesli chcg sami ksztalci¢ swoje dzieci (pisat o tym w Kronice tygod-
niowej z 15 wrzes$nia 1879 r.; Prus 1955: 155). Prus wpisywat sie tym pomysiem
w ogolne zalozenia pedagogiki pozytywistycznej, wedle ktérej rodzina to pod-
stawowa instytucja edukacyjna (Kabzinska 1996: 108). W kronice z 6 czerwca
1886 r. autor Placowki wzmiankuje o koniecznosci popierania dziatalnosci Kasy
im. J. Mianowskiego:

Na Kase Mianowskiego i popieranie wiasnej nauki winni bysmy zwréci¢ bardzo pilng uwa-
ge. Zyjemy bowiem w epoce, kiedy nauka zaczyna traci¢ charakter prawd powszechnych,
a stawac sie zbiorem falszéw i narzedziem drapieznej polityki — stwierdza w kronice z 6 czerwca
1886 r. (Prus 1960: 157). Ruch samoksztalceniowy, ktéry po czesci finansowata w Krélestwie
wlasnie Kasa im. Mianowskiego, mial sie wiec sta¢ antidotum na przektamania w sferze spo-
tecznej. Po raz kolejny Prus udowodnit, ze bliska byta mu polska odmiana pozytywizmu, po-
stulujgca etyke oparta na intelekcie (Janowski 1998: 163). W jednej z kronik z 1887 r. pisarz,
w kontekscie pomystu stworzenia biblioteki samoksztalceniowej, podsunat czytelnikom wtasny
pomyst: ,Z powodu utrudnien edukacyjnych zaczeto u nas zastanawiac sie nad stworzeniem
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biblioteki dla samoukéw. Mozemy i potrafilibySmy zdoby¢ sie w tym kierunku na jakie$ pra-
ce oryginalne; kto wie jednak, czy nie bytoby bezpieczniej przyswoi¢ naszemu jezykowi dobre
dziela obce, osobliwie literatury angielskiej (Prus 1960a: 240).

Warto podkresdli¢, ze pokolenie Szkoly Gtéwnej bardzo cenito sobie prak-
tyczne zastosowanie wynikéw badan naukowych. Bolestaw Prus po wielu latach
od zamkniecia placéwki w kronice z 19 marca 1899 r. stawiatl studenta Szkoty
Gléwnej, Luniewskiego, za wzér w zakresie umiejetnos$ci popularyzacji wiedzy
praktycznej: ,Taki pan T. Luniewski, cho¢ wychowaniec Szkoty Giéwnej i zagra-
nicznych szkoét rolniczych, zamiast puszczac sie na wielkie wynalazki, zajat sie
naukowa uprawa kartofli, a owoc swoich wieloletnich spostrzezen oglosit w ksia-
zeczce o piecdziesieciu siedmiu stronicach. / Malutka ta praca zrobit bardzo
wiele, gdyz u nas miliony zywia sie kartoflami” (Prus 1966: 83). Za$ w roku 1911,
na rok przed $miercig, w tek$cie Nagroda Carneggiego wtozyt w usta fikcyjnego
reportera zachwalajacego przed obcokrajowcem zalety Polakoéw nastepujace sto-
wa: ,,[...] w ostatniej ¢wierci wieku zbudzif sie prad, tak zwany Szkoly Gléwnej,
ktory apostotowat cywilizacje i potrzebe o$wiaty. Oba te prady [wedtug stworzo-
nego przez Prusa bohatera, byl takze prad dziatalnosci patriotycznej; IP] wyda-
ly swoje owoce: my dzisiejsi nie tylko jesteSmy zahartowanymi patriotami, ale
jeszcze rozumiemy potrzebe o$wiaty [...]” (Prus 1970: 355-356). W kontekscie re-
fleksji Bolestawa Prusa nad samoksztalceniem warto wspomnie¢, ze doskonale-
nie samego siebie, zwlaszcza w zakresie poszerzania wiedzy, stanowito wazny
punkt programu etycznego pisarza. Autor chyba najlepiej okreslit wychowankéw
Szkoty Gléwnej w szkicu Miasto zahipnotyzowane z 1910 r. Prus zwracal uwage
na to, ze na ksztattowanie sie postaw miodziezy akademickiej silnie wplynat
fakt, iz wiekszo$¢ studentéw zwigzanych z uczelnig nie zdecydowata sie wziaé
udzialu w powstaniu. Ich ,orezem” w walce z zaborca stafa sie nauka: pilnie
uczeszczali na zajecia, wiele czytali. Wraz z poszerzaniem horyzontéow myslo-
wych studenci Szkoty zaczeli pilnie przygladac sie wlasnemu spoteczenstwu i do-
strzega¢ jego zacofanie, kastowos$¢, lenistwo umystowe. Pod wpltywem tych
spostrzezen pokolenie Szkoty Gléwnej rozpoczeto prace nad wyplenieniem tych
wad wsréd rodakow — i byta to przede wszystkim dziatalno$§¢ majaca wskazaé
ogotowi, jak istotne jest samoksztalcenie.

»~Wiec wzywano ziemian do udziatu w zebraniach gminnych, ziemian i miesz-
czan do ochron i szkotek; wszystkich zachecano do rzemiost, do wytworzenia
polskiego przemystu i handlu. Nareszcie wykazywano, ze historia polska nie zaw-
sze byla naukowo traktowana i ze nasza poezja nie zawsze szczeSliwy wplyw
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wywierala na spoteczenstwo. Stowem, nar6d byl w owym czasie najzupetniej
przebudzony” — konstatuje Prus w Miescie zahypnotyzowanym (Prus 1917: 36-37).

W kontekscie samoksztatcenia warto przywota¢ artykut wybitnego polskie-
go jezykoznawcy, Jana Baudouin de Courtenay, takze bytego stuchacza Szkoty
Giéwnej, ktory w artykule Krzewiciele zdziczenia z 1905 r. (pretekstem do jego
napisania byla lektura Popiofow Stefana Zeromskiego) w sposéb niezwykle kry-
tyczny wyrazal sie o szkolnictwie obowigzkowym, postulujagc samodzielnosé
w zdobywaniu wiedzy. Baudouin de Courtenay zdecydowanie potepial szkofe,
ktora propaguje bicie, straszenie, donosicielstwo, korzysta z silnie zideologi-
zowanych podrecznikéw, podsycajacych nienawi$¢ miedzy narodami i stanami
— stowem, taka, ktora propaguje wsrod uczniéw tytutowe ,,zdziczenie” (Baudouin
de Courtenay 1905: 23-24). Badacz krytykowal wiedze ,impresjonistyczna,
wchianianie w siebie wiadomosci drobiazgowych oraz wszelkiego rodzaju plo-
tek uniwersalno-historycznych, w ogéle zaspakajanie préznej ciekawosci i za-
pychanie glowy, bez nalezytego oswietlenia, bez rozbioru, bez krytyki, bez
rozrézniania poje¢” (Baudouin de Courtenay 1905: 26). Wedtug wychowankéw
Szkoty Gtéwnej, zdobywanie wiedzy ma wymiar etyczny, taczy sie takze z odrzu-
ceniem przesagdéw, o czym pisat rowniez Prus w szkicu z roku 1907 zatytuto-
wanym Czego potrzebujemy?, zalecajac swoim czytelnikom: ,Staraj sie wszystko
pozna¢, a wiec nie tylko ksigzeczke do nabozenstwa, ale takze: astronomie,
geologie, biologie, matematyke, historie itd. Staraj sie zdoby¢ najwyzsza potege,
azeby$ wiladat: $wiatlem, cieptem, elektrycznoscia, sifami chemicznymi...” (Prus
1917: 1). W podobnym tonie wypowiadal sie inny stawny wychowanek Szkoty
Gléwnej, Adolf Dygasinski, ktory w podreczniku do samoksztalcenia swojego
autorstwa, zatytutowanym Jak sie uczyc i jak uczyc innych, pouczat: ,[...] na wycho-
wancu [po opuszczeniu muréw szkolnych; IP] cigzy obowiazek, azeby po wyjsciu
ze szkoly prowadzil dalej dzieto wlasnego udoskonalenia. Powiadamy — obo-
wiazek, gdyz godnosci ludzkiej nikt nie zdofa piastowac, jesli w sobie nie nosi
poczucia tego obowigzku” (Dygasinski 1899: 4). Wedtug Dygasinskiego, samo-
ksztatcenie to obowiazek kazdego cztowieka i, podobnie jak Bolestaw Prus, wia-
ze on sprawe zdobywania wyksztalcenia na wtasng reke z praca nad charakterem.

Méwiac o roli pokolenia Szkoty Gtéwnej w zakresie propagowania samo-
ksztatcenia, warto odwotac sie do znaczacego, a mato znanego, dorobku popu-
laryzatorskiego dwoch wychowankéw uczelni. Chodzi o dokonania juz wspo-
mnianego Kramsztyka (1841-1906), ktory w swoich pracach bardzo mocno
podkreslat zwiazek nauk ogoélnych ze szczeg6towymi, taczac teorie z praktyka,
oraz starajac sie przybliza¢ arkana nauk przyrodniczych w sposéb jak najprost-
szy, jak w publikacji zatytutowanej Wykfad arytmetyki handlowej. Czego nas Ko-
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pernik o obrotach Ziemi nauczyf? Pierwsze poczqtki astronomii w sposob dla kazdego
zrozumialy, Doswiadczenia fizyczne bez przyrzgdow. Kramsztyk tlumaczyt takze na
jezyk polski dziefa popularnonaukowe autoréw zagranicznych, miedzy innymi
z dziedzin astronomii, fizyki i meteorologii. Z kolei Feliks Kucharzewski (1849-
—-1935), student tego samego wydziatu, do dzi§ pozostaje jednym z najwybit-
niejszych polskich historykow techniki. Kucharzewski przez wiele lat petnit role
sekretarza, a potem prezesa powstalej w 1881 r. Kasy im. J6zefa Mianowskiego
— instytucji, ktéra udziela¢ miata zapomoég i pozyczek pienieznych osobom
podejmujacym dziatalno$¢ naukows, brat udziat w pracach Towarzystwa Nauko-
wego Warszawskiego (zalozonego w 1907 r.) i Akademii Umiejetnos$ci w Krako-
wie (Pifatowicz 1998: 71-81). Dziatalno$¢ Kramsztyka i Kucharzewskiego, ktorzy
angazowali sie w liczne inicjatywy wspierajace rozwoj ksztalcenia — niezaleznie
od instytucji panstwowych, nie byta w gronie wychowankéw Szkoty Gléwnej
wyjatkiem.

Do zapomnianych wychowankéw Szkoly Gltéwnej nalezy Szymon Methal
(?-1921), propagator szachéw w Warszawie. Po studiach Methal przez wiele
lat pracowat w handlu i, podobnie jak wielu jego uczelnianych kolegéw, czas
na promowanie wiedzy na temat wybranej dziedziny — w tym wypadku gry sza-
chowej — miat ,po godzinach”. Dziatal aktywnie w warszawskim Towarzystwie
Zwolennikéw Gry Szachowej, na przetomie wiekoéw udzielal sie przede wszyst-
kim w partiach pokazowych i konsultacyjnych (Wolsza 1995: 42-44, 67-68).
Jako ,,prezydujacy” Stowarzyszenia Wzajemnej Pomocy Subiektéw Handlowych
uczestniczyl miedzy innymi w pracach czytelni i biblioteki dziatajacej przy sto-
warzyszeniu (na poczatku stycznia 1878 r. liczyla ponad tysigc toméw). Jak
czytamy w sprawozdaniu tej organizacji za rok 1878 (Sprawozdanie Zarzqdu
Stowarzyszenia Wzajemnej Pomocy Subiektow Handlowych W.M. za rok 1878: ogol-
ne zebranie czfonkow dnia 15 kwietnia 1879 roku, staraniem zarzadu urzadzano
pogadanki i odczyty publiczne oraz wieczorki muzyczne z udzialem artystéw
zawodowych i amatoréw (1879: 4)). Na marginesie, warto wspomnie¢, ze udzial
w odczytach publicznych to bardzo ceniona 6wczesnie forma samoksztaicenia.
W Warszawie jako prelegenci czesto wystepowali profesorowie i byli studenci
Szkoty Gléwnej (Kulczycka-Saloni 1970: 123-133).

Samoksztafcenie — jak to probowalam tu wykaza¢ — miato w ,pokoleniu
Szkoty Gtéwnej” rozmaite oblicza. Podjecie szerszych badah w tym zakresie po-
zwolitoby na stworzenie pelnego obrazu inicjatyw zwigzanych ze zdobywaniem
wiedzy ,,na wlasng reke”, a moze nawet przyczynifoby sie do propagowania dzi$
tego sposobu uczenia sie przez grupe ludzi, ktérych potaczyty studia w murach
warszawskiej uczelni?
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