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WSPOMNIENIE O PROFESORZE JERZYM KRUPPE

Dziewiatego lutego 2022 roku zmart Profesor Jerzy
Kruppé. Chociaz od jego pogrzebu uptyneto juz ponad
pot roku, to wspomnienie o Nim jest dla mnie wciaz
zywe. Nie ukrywam, ze bedzie mi zatem trudno uciec
od subiektywnego spojrzenia na jego osobowos¢ i doko-
nania. Cho¢ przeciez trzeba zda¢ sobie sprawe, ze kazde
wspomnienia o zmartych musza by¢ uwarunkowane tym,
kto je pisze i co przechowuje w swojej pamieci. Przywotad
mogg zatem Profesora z ostatnich ponad dwudziestu lat
Jego zycia, w ktdrych poswiecit si¢ pracy akademickiej
w Instytucie Archeologii Uniwersytetu Warszawskiego.
Jest to bowiem ten etap Jego zycia, w ktérym miatem
okazje Go znad i uczy¢ si¢ od Niego, a z czasem poznawaé
to, co byto dla Niego wazne lub po prostu interesujace.
Miatem wéwczas i mam teraz pewno$é, ze byt On osoba
wyjatkowa, ktéra nie tylko uczyla, ale takze ksztattowata
podejscie do nauki i do zycia.

Profesora poznatem w 1998 roku na II roku stu-
diéw. Z perspektywy czasu nie moge powiedzie¢, abym
to pierwsze spotkanie pamigtal, ale to rezultat naktadaja-
cych si¢ na to kolejnych wspomnien. Moze tez rok aka-
demicki jest na tyle zwyczajny, ze nie pozwala utrwali¢
momentéw, kiedy pierwszy raz zetknelismy si¢ z oso-
bami, ktére pézniej towarzysza nam przez reszt¢ zycia.
Pierwszym trwalym wspomnieniem byt egzamin ustny
koficzacy wyktad z archeologii péznego $redniowiecza
i czaséw nowozytnych. Krazyly wéréd studentéw opo-
wiesci, ze jest to préba wymagajaca i wykraczajaca poza
zwyczajowy czas trwania zaliczenia. Dodatkowo trzeba
bylo wiedzie¢ wszystko o zabytkach nagromadzonych
w pokoju 27 w starej siedzibie Instytutu Archeologii przy
ul. Zwirki i Wigury. Rzeczywisto$¢ potwierdzita te przy-
puszczenia. Nawet wigcej. Byla to rozmowa o $rednio-
wieczu, ktéra egzaminem byta tylko z nazwy. Dotyczyta
niemal wszystkich aspektéw kultury materialnej i nie
czuo si¢ w niej stremowania rozmowg i rozmdéwca, ani
nie liczylo pytai. Moze dlatego nie pamigtam, ile godzin
minglo, a wrazenie stresu, zmeczenia i emocji z czasem
si¢ zatarto. Wielokrotnie tez w swoim akademickim do-
$wiadczeniu prébowatem stworzy¢ podobne warunki na
egzaminach, ale z marnym chyba efektem wzgledem tego
pierwszego do$wiadczenia.

Wigkszo$¢ o0séb, ktére pomyslnie przebrnely przez
egzamin, brala udziat w wykopaliskach na zamku
w Pucku. Byl to wéwczas jeden z wazniejszych etapow

ksztatcenia w specjalnosci archeologii péznego $rednio-
wiecza i czaséw nowozytnych. W czasie gdy studiowa-
tem, jechato tam jedynie kilka 0s6b i samo uczestnictwo
byto duzym przezyciem. Byto to tez miejsce szczeg6lnych
wspomnieri zwigzanych z Profesorem. Bylismy wéwczas
mtodymi studentami, a Profesor jawit nam si¢ jako czto-
wiek wiekowy. Ta réznica zacierata si¢ jednak podczas
wspdlnej pracy oraz popotudniami i wieczorami spe-
dzanymi w Kaszubie lub Kalasiu. Spedzanie czasu z pro-
wadzacymi wykopaliska jest udziatem wielu ekspedycji
archeologicznych, ale zapewne nie tylko ja mam $wia-
domo$¢, jak bardzo te pierwsze doswiadczenia puckie
byly specyficzne. Nie byla to bowiem tylko komitywa.
Dystans pozostawal, ale czulo sie zazylo$¢ w rozmowach.
Nie sposéb sobie przypomnied ich wszystkich tematéw,
ale dotyczyly one zaréwno archeologii, jak i naszych
emocji, przekonat, czy plandw na przysztos¢. Ta bliskos¢
w rozmowie rozlewala si¢ nie tylko na nasz stolik, ale na
caty lokal, w ktérym Profesor zamieniat stowo ze znaczna
czgécia miejscowej spolecznosci, weiagajac nas w lokalng
wspdlnote. Zawarte tam znajomosci pozostaly do dzis.
Czynnoscia, ktéra Profesor najbardziej lubit na wy-
kopaliskach, byto mycie zabytkéw. Polecat je wszystkim,
ktérzy chea wiedzied, co zostalo wykopane. Dla nas byt
to czas pierwszych rozméw z Profesorem w cztery oczy
na temat wtedy kluczowy, czyli co ma by¢ przedmiotem
pracy magisterskiej. Prezentowane wéwczas nawet mgli-
ste czy malo realne pomysly z czasem zyskiwaly ksztatt.
Jednocze$nie miato si¢ wrazenie, Ze samemu si¢ na ten
pomyst wpadlo, a dzieki rozmowie zostal on po prostu
skonkretyzowany. Dopiero po jakim$ czasie dostrzega-
to si¢, jak twérczo byta to przeprowadzona rozmowa,
w ktérej dzigki Profesorowi potrafiliémy nasze pomysty
nazwaé. Rozmowy toczyliémy tez pézniej na seminarium.
Wéwczas mielismy okazje doceni¢ warto$¢ indywidual-
nych spotkari, a ich atmosfera niewiele réznita si¢ od tego,
co znali$my z egzaminéw czy wspdlnego mycia zabytkdw.
Najzywszym wspomnieniem studenckim jest jednak
praca nad tekstem pracy magisterskiej. Do dzi$ jest to
dla mnie do§wiadczenie niezapomniane. Nie bylo fatwo
spojrze¢ na napisany z duma tekst, ktéry po korekcie
usiany byt nie tylko poprawkami, ale licznymi pytania-
mi, uwagami i komentarzami. Dla wigkszosci z nas byto
to swoistg prdba, z ktorej kazdy musial jakos wybrnad.
Na szczgdcie nie samemu. Wymagajaca natura wspot-
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pracy z Profesorem wspdlistniata bowiem z checia wy-
jasnienia tych wszystkich znakéw zapytania. Nawet jesli
trwalo to godzinami i nie bylo fatwe. Dzigki temu wie-
dzieli$my, jak pracowa¢ dalej i dobra¢ stowa dla jasnosci
wypowiedzi. Nasze prace byly zrédlem licznych anegdot
o stowach zakazanych, jak np. ,w oparciu... sa pluskwy”;
»w ramach... jest obraz’; ,materiat zabytkowy... czy to
jaka$ tkanina?”. Jego cierpliwo$¢ i madro$¢ wspominam
jednak za kazdym razem, gdy zajmuje si¢ prowadzeniem
prac licencjackich i magisterskich. Byla to nie tylko nauka,
ale i akademickie wychowanie wpajane krok po kroku.

W czasach studenckich mato jednak zdawatem sobie
sprawe z tego, z kim mamy kontake i czego uczestnika-
mi jeste$my. Bralem te doswiadczenia za swoje, a jednak
stanowily one swoisty kanon i wlasno$¢ wspélng pewne;j
grupy oséb. Nie ograniczaly si¢ tylko do studidw, ale po
latach mozna byto dostrzec w tym szerszy zamyst. Jak
rzadko w nauce mieli$my bowiem okazje rozwija¢ si¢ pod
opieka osoby juz w petni uksztattowanej, nie pracujacej
na swoje osiagniecia, ale rozwijajacej nasze pomysly, na-
wet jedli bylto to wsparcie przy powstawaniu pracy magi-
sterskiej. Przeglad tytuléw naszych prac pozwala chyba
na prébe okreslenia tego, co interesowato Profesora w ar-
cheologii. Nie byly to bowiem tematy czy zagadnienia
mniej lub bardziej ogélnej natury. Najczesciej problem
rodzit si¢ w szczegéle, czy jednym zabytku wymagajacym
objasnienia. Z drugiej strony jako studenci moglismy
woéwczas widzie¢ $wiat archeologii tylko z perspektywy
tych pojedynczych znalezisk. Profesor, wychodzac od de-
talu, umozliwial natomiast podjecie tematéw obszernych
i wymagajacych szerokich kwerend oraz studiéw. Ranga
tych prac dostrzegalna jest dzi§ miedzy innymi przez to,
ze spora ich cze$¢ zostata opublikowana i przywolywa-
na jest w literaturze. Zakres zainteresowari wyznaczaly
zatem architektura, naczynia ceramiczne, kafle, ciezar-
ki rybackie, bariki cyrulickie, naczynia szklane, szyby
okienne, wyroby drewniane, réznego rodzaju militaria,
stilusy, podkéwki do butéw, wyroby skérzane, plomby
ofowiane... czy nawet wianki i szpilki. Ich wykaz jest dla
mnie nie tylko lista zagadnien, ale kryjq si¢ za nim kon-
kretne osoby, z ktérymi taczyly mnie pdzniej wieloletnie
znajomosci. Bez watpienia jednak krag zagadnien, kedry
interesowat Profesora, skupiony byl na Cztowieku oraz
otaczajacych i okreslajacych go rzeczach. Wiedza o tym
byta wazna dla Profesora i, jak si¢ okazuje, najbardziej
interesujaca.

Nieodzowna czg$cia prowadzonych prac magister-
skich byta kwerenda Zrédel pisanych i opracowanie
kontekstu historycznego dla kazdego z podejmowanych
tematéw. Byl to zresztg jeden z najwazniejszych watkéw
wykladéw Profesora — wiedza wynikajaca ze Zrédet pi-
sanych oraz to, gdzie ich szuka¢ i jak je czytaé. Nie zda-
wali$my sobie wéwczas sprawy, ze zyskujemy mozliwo$¢
nauki nie tylko archeologii, ale archeologii historyczne;.
Dopiero po studiach miatem okazj¢ zrozumieg, jak szero-
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ka wiedze historyczna miat Profesor, czemu zreszta dawal
wyraz w wielu swoich publikacjach. To byl ten element
kanonu uprawianej przez niego archeologii, ktéry dzis
dostrzegam chyba najbardziej wyraznie. Réwnoczesnie
osobom zafascynowanym $redniowieczem wpajal zain-
teresowanie czasami staropolskimi, jak je nazywal, czyli
archeologia i historia dawnej Rzeczypospolitej Obojga
Narodéw, jej kulturg oraz przede wszystkim réznorod-
noscia. Nie wiem, czy byt to zabieg planowy, czy moze
wynik do$wiadczenia albo rozwijanych przez Niego zain-
teresowari. Co ciekawe, patrzac na problemy, ktére mnie
obecnie interesuja w archeologii, z biegiem czasu dostrze-
gam, ze coraz wigcej w nich tematéw poswigconych cza-
som nowozytnym. A na poparcie tego przywotaé mozna
takze zainteresowania moich Kolegéw i Kolezanek, z kté-
rymi wspoélnie uczgszezali§my na seminarium.

Moja znajomo$¢ z Profesorem trwata po skoncze-
niu studiéw. Bylo to zreszta udziatem wielu innych stu-
dentéw, ktdrzy obronili u Profesora prace magisterska.
Do$¢ powiedzied, ze najczedciej bylo to dla nich przy-
sfowiowym ,zielonym $wiatlem” do pracy w archeolo-
gii. Wowczas tez mogliSmy poznaé Go blizej i dowie-
dzie¢ si¢ czego§ wigcej o Jego historii. Bylo to trudne,
bo Profesor, dzielac si¢ z nami §wiatem archeologicznym,
unikat spraw prywatnych. Byt otwarty, ale nie miat w na-
turze méwienia o sobie. Odkryciem byto dla mnie Jego
uczestnictwo w Powstaniu Warszawskim, udzial w ba-
daniach archeologicznych podczas odbudowy Warszawy
czy badaniach innych o§rodkéw w Polsce i za granica.
Swiadectwo swych szerokich kontaktéw dawat whasnie
czgsto poza granicami kraju, podczas organizowanych
przez Studenckie Koto Archeologii Staropolskiej objaz-
déw na Litwie, Biatorusi, Ukrainie, w Czechach i na
Wegrzech. Widzielismy tez wéwezas, z jakim szacunkiem
Go przyjmowano. Zdecydowanie wigcej opowiesci o lu-
dziach mozna bylo od niego uslysze¢ poza Warszawa,
w ktérej wszyscy bylismy zabiegani i zbyt mato czasu
poswigcaliémy na rozmowe. Dostrzegam dzi$ jednak, ze
poza sprawami codziennymi zawsze miat czas na spotka-
nie, dobre stowo czy rade. Niezaleznie, czy dotyczyto to
kolejnych pokoler studentéw, pracownikéw Instytutu,
czy portieréw. Z tego tez rodzito si¢ niezwykle duzo aneg-
dot, ktére trudno obecnie spamigtad i wyliczy¢.

Uczestnictwo w badaniach i projektach prowadzo-
nych przez Profesora pozwalalo zrozumieé Jego niesza-
blonowe podejécie do badanych probleméw. Nie myslat
bowiem w sposéb schematyczny, a znaczna czgé¢ stu-
diéw prowadzit jako zlozone i kompletne rozumowanie.
Mozna byto odnie$¢ wrazenie, ze kierowat sie intuicja,
ale Jego dziatanie byto oparte na doswiadczeniu i szero-
kiej wiedzy zrédtowej, ktére pozwalaly stawiaé kluczowe
pytania wobec minionej rzeczywistosci. Z tego wzgledu
nie wszystkie zagadnienia, kedrymi si¢ zajmowal, zostaly
spisane: czesto istnialy na papierze jedynie jako nieukon-
czone maszynopisy, czekajace na odpowiedni moment.
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W swoim podejsciu uczyl patrzenia na przeszto$¢ w spo-
s6b oryginalny, dostrzegajac réznorodno$¢ ludzkich oso-
bowosci i wynikajacych z tego zachowan. Czgsto zzymat
si¢ na nasze studenckie préby generalizowania i nadawa-
nia przesadnej rangi typologii przedmiotéw. Z tego tez
wzgledu w swoich najwigkszych pracach naukowych uni-
kat jednoznacznej klasyfikacji. Moze dlatego sa one caly
czas aktualne i nie blakna z uptywem czasu.

Wszystkie te obrazy skladaja sie na wyjatkowos¢
Profesora — mysle, ze dostrzegana przez wszystkich,
kt6rzy mieli okazj¢ z Nim obcowaé. Jego niezwyktos¢
brala si¢ ze zwyklych i codziennych zachowan. W tych
sytuacjach byl po prostu naturalny i szczery. Dotyczyto
to takze réznorakich rozméw i konsultacji, w kedrych
mozna byto liczy¢ na Jego opini¢. Dawat wéwczas wy-
raz temu, co jest wazne i jest istota problemu, uciekajac
od spraw mniej istotnych. Byt osoba przechowujaca pa-
mieé i dbajacg o zachowanie zrédet nie tylko archeolo-
gicznych, ale takze tych, kedre powstaja za naszego zycia.

Czesto okazywat swoje zdystansowanie wobec pisanych
artykutéw czy planowanych konferencji, ale podchodzit
do nich zawsze powaznie. Najbardziej dziwil nas dy-
stans do swoich osiagnie¢c i publikacji — jak mawiat, ,byt
Profesorem przez przypadek”. Na tle Jego drogi zyciowej
mozna bylo to zrozumie¢, ale z perspektywy czasu trzeba
przyznaé, ze jesli tak, to w Jego przypadku stowo ,pro-
fesor” powinno si¢ odmieniaé przez kazdy przypadek.
Sposrdd tych wszystkich drobiazgéw ksztattowal w nas
nawyk uczciwej pracy, dociekliwosci i dziatania w zgo-
dzie ze soba. Ale zawdzigczam mu zdecydowanie wigcej.
Dlatego tez wspomnienie o Nim, cho¢ powazne, jest dla
mnie przede wszystkim ciepte, jakbym mysglat o dziecin-
stwie archeologicznym, w ktérym mozemy sobie po-
zwoli¢ na przewodnika i opiekuna. Nawet jesli czasem
srogiego i bezkompromisowego, to jednak pozwalajacego
na lekkie przymruzenie oka i spogladanie poza horyzont.

Michat Starski



