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Punktem wyjs$cia ksigzki Yorama Hazony’ego pt. Pochwata panstwa narodowego
jest teza, ze w przeciggu ostatniego stulecia atmosfera wokot idei porzadku polityczne-
go opartego na suwerennych panstwach narodowych zasadniczo si¢ zmienita. Poglady,
ktore uformowaty Europe po I wojnie $wiatowej, dzi$ nie cieszg si¢ juz powszechnym
uznaniem, a nawet uchodza za wysoce kontrowersyjne. Zdaniem Hazony’ego dzie-
je sie tak przede wszystkim wskutek przyjecia opartego na falszywych przestankach
wyjasnienia przyczyn dwudziestowiecznego ludobojstwa. Utozsamiwszy w sposob
nieuprawniony panstwo narodowe z faszystowskim totalitaryzmem, formutuje si¢
wniosek, ze uniknigcie w przysztosci podobnej tragedii bedzie mozliwe pod warun-
kiem zniesienia panstw narodowych i zastgpienia ich wspdlnotg polityczna, ktora nie
odwotuje si¢ do zadnego etnicznego partykularyzmu. Taka wiasnie idea wypowiedzia-
na przez Konrada Adenauera, a nastgpnie powtdrzona choc¢by przez Helmuta Kohla,
legta u podstaw integracji europejskie;j.

W sytuacji — pisze Hazony — gdy nacjonalizm cieszy si¢ opinig przyczyny najwigkszych zbrodni
naszej epoki, nie zaskakuje, ze dawne instytucje sprzyjajace narodowej niepodlegloséci ulegaja stop-

! Recenzja ksigzki: Yoram Hazony, Pochwata panstwa narodowego, przet. Ewa Litak, wst. Ryszard
Legutko, Warszawa: Teologia Polityczna 2023, 354 s. (wydanie oryginalne: The Virtue of Nationalism,
New York: Basic Books 2018).
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niowemu ostabieniu, a ostatecznie nawet uznawane sa za skompromitowane. Dzi§ wielu ludzi przyj-
muje, ze zarliwa osobista lojalno$¢ wzgledem panstwa narodowego i jego niepodlegtosci jest czyms
nie tylko niepotrzebnym, ale tez moralnie podejrzanym?.

Autor odrzuca t¢ interpretacj¢ i wykazuje, ze skala obu wojen $wiatowych, w tym
rozlegto$¢ oddziatywania niemieckiego faszyzmu, wynikala z tego, ze 111 Rzesza miata
cechy imperium?, skadingd wprost odwotujacego si¢ do pamieci cesarstwa. Koniec
IT wojny $wiatowej nie byt jednak kresem imperializmu. State zagrozenie ze strony
ZSRR sktonito Stany Zjednoczone do umacniania swojej pozycji w relacjach z innymi
panstwami poprzez budowe konkurencyjnego wobec sowieckiego porzadku imperial-
nego. Okres zimnej wojny bytby zatem konfrontacjg wrogich sobie imperializmoéw
dysponujacych odmiennymi uzasadnieniami — marksizmem-leninizmem z jednej stro-
ny i liberalizmem z drugiej. Wraz z rozpadem Uktadu Warszawskiego i samego ZSRR
z dwoch imperializméw zywy pozostat juz tylko jeden. To wlasnie przeciwko niemu
pisze Hazony.

Prowadzona przezen krytyka liberalizmu opiera si¢ na przeciwstawieniu dwoch
typoéw uspotecznienia — autor nazywa je odpowiednio przedsiebiorstwem i rodzing.
Przynalezno$¢ do przedsigbiorstwa oraz wynikajace stad zobowigzania opierajg si¢ na
kontraktach zawieranych przez kierujace si¢ swoimi interesami jednostki, ktére moga
podja¢ decyzje o ustaniu tego zwigzku, jesli bilans zyskow i strat okaze si¢ nieko-
rzystny, a szansa na jego poprawe¢ w innym miejscu bedzie odpowiednio duza. Libe-
ralizm zaktada ,,wizje¢ istot ludzkich cieszacych si¢ wolno$cig i rownoscia, dbajacych
o wlasne zycie 1 majetnos¢ i posiadajacych tylko takie zobowigzania, ktoére wyrastaja
z ich przyzwolenia™. Rodzina ro6zni si¢ od tak rozumianego przedsigbiorstwa przede
wszystkim rodzajem zobowigzan — zwykle sg trwalsze oraz nie podlegaja rachunkowi
zyskow 1 strat, tzn. rodziny nie opuszcza si¢ w taki sposob, jak na przyktad zmienia
si¢ prace. Mowiac jezykiem klasycznej socjologii, zobowigzania wlasciwe rodzinom
opieraja si¢ na wigziach osobistych®. Hazony’emy chodzi tu o to, ze liberalizm ope-
rujacy metaforg przedsiebiorstwa (panstwo jako rezultat umowy spotecznej zawartej
przez jednostki definiowane w oderwaniu od jakiegokolwiek kontekstu spotecznego
czy kulturowego) jest ,,utopijnym sposobem postrzegania ludzkiej natury i pobudek
kierujgcych cztowiekiem oraz opisem zdecydowanie niewystarczajagcym do wyjasnie-
nia rzeczywistosci politycznej™.

Dlatego autor proponuje wroci¢ do zbyt pochopnie porzuconej koncepcji panstwa
narodowego, przy czym nardéd wedtug niego to ,,szereg plemion posiadajacych wspol-

2 Yoram Hazony, Pochwala, s. 31.

3 Jako ilustracj¢ imperialnego charakteru nazizmu Hazony przywoluje przyktad zydowskiego getta
w Szanghaju zatoZzonego przez okupacyjne wtadze sprzymierzonej z Niemcami Japonii.

4 Yoram Hazony, Pochwala, s. 71.

5 Przeciwstawienie, ktorym operuje Hazony, jest dobrze znane z historii mysli; przypomina na przy-
ktad ,,wspolnote” 1 ,,stowarzyszenie” znane z prac Ferdinanda Tonniesa.

¢ Yoram Hazony, Pochwala, s. 77.
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ne dziedzictwo, przewaznie jezyk lub tradycje religijne, oraz polaczonych historia wy-
stegpowania razem przeciwko wspolnym wrogom’’. Pafistwo narodowe jest ustrojem
znajdujacym sie na osi rozpietej miedzy anarchig z jednej strony a imperium z drugiej.
Z anarchiag mamy do czynienia w przypadku niewielkich plemion, w ktorych rzady
opierajg si¢ na osobistych zalezno$ciach miedzy rzadzacym a poddanymi. Obie strony
tej relacji dobrze znaja swoje potrzeby i mozliwosci, co wraz z przynaleznoscia do tej
samej kultury sprzyja wzajemnej lojalno$ci. Wada tego rozwigzania jest to, ze plemio-
na nieustajgco ze sobg rywalizuja o zasoby, przez co fizyczna przemoc rozgrywa si¢
w bezposredniej bliskosci jednostek. Imperium jest najwickszym organizmem poli-
tycznym, a jego orientacja na ekspansje sprawia, ze wlasciwie nie ma statych granic.
Wtadza, nawet jesli jest sprawowana przez znanego z imienia monarche, jest bezo-
sobowa w tym sensie, ze zdecydowang wigkszo$¢ poddanych nie tacza z nim zadne
osobiste relacje — podlega si¢ uniwersalnos$ci prawa, ktdre z racji rozlegtosci obszaru,
na ktorym obowigzuje, sytuuje si¢ ponad tradycjami poszczegoélnych narodow. W tym
sensie imperium jest z natury obce, zewngtrzne.

Pomiedzy tymi biegunami znajduje si¢ panstwo narodowe. Jest ono na tyle duze, ze
przemoc zostaje zen wypchnigta na zewnatrz, poza jego granice, a wtadza nie moze si¢
opiera¢ na stosunkach osobistych. Jest przy tym na tyle mate, ze jego prawo odzwier-
ciedla kulture danego narodu, jego — chcialoby sie rzec — ducha. Jakkolwiek panstwa
narodowe prowadzity wojny w celu podboju, to jednak zdaniem Hazony’ego ekspansja
nie jest wpisana w ich istotg, przeciwnie — zaktada si¢ tu pewien rodzaj samoogranicze-
nia wynikajacy z tego, ze terytorium panstwa powinno co do zasady obejmowac ziemie
zamieszkane przez jeden dominujacy liczebnie narod.

Przy tej okazji autor rozwaza dwa przypadki federacji — USA i Unii Europejskie;j.
Podkresla, ze ani poszczegolne amerykanskie stany, ani panstwa sygnatariusze trak-
tatu z Maastricht nie sg suwerennymi podmiotami. O coraz bardziej scentralizowa-
nej wladzy UE pisze, ze ,,jest to biurokratyczna autokracja takiego rodzaju, z jakiej
w przesztosci korzystaly panstwa imperialne do zarzadzania podporzadkowanymi im
narodami”®. W istocie mamy tu do czynienia z imperium postugujacym sie antyimpe-
rialng retoryka, o tyle jednak wyjatkowym, ze niedysponujacym wlasna armia, a wigc
niezdolnym do militarnej ekspansji i do obrony wtasnych granic. Bytoby to zatem im-
perium stanowigce cze$¢ wiekszego porzadku imperialnego z politycznym duopolem
podobnym do znanej z dziejow rywalizacji cesarstwa z papiestwem. Cesarzem w tej
sytuacji bytby dysponujacy silng armig i ekonomiczng potgga Waszyngton, za$ rosz-
czacym sobie prawo do moralnej wyzszo$ci papiezem narzucajacym uniwersalistycz-
ny dyskurs — Bruksela.

Model tadu migdzynarodowego, ktory postuluje Hazony, przypomina porzadek,
ktory wytonit si¢ w Europie po pokoju westfalskim (1648). Zdaniem autora opierat
si¢ on na dwoch wspétistniejgcych aksjomatach: ze narody maja prawo do samostano-

7 Ibidem, s. 161.
8 Ibidem, s. 227.



116 Roman Chymkowski

wienia i ze wladza czerpie swa prawomocnosc¢ z tego, iz stoi na strazy bezpieczenstwa
i dobrostanu obywateli. Dzieje ustrojow panstw takich jak Anglia czy Republika Zjed-
noczonych Prowincji dowodzg, ze swobody mniejszosci etnicznych 1 poszczegolnych
jednostek w praktyce nie wynikajg z praw powszechnych, jak by tego chcieli zwolen-
nicy imperium, lecz z legislacji panstwowej osadzonej w tradycji narodu. Wielo$ci
praw, ktorymi rzadzily si¢ poszczegolne panstwa narodowe tworzace wielokulturowa
Europg, towarzyszyly réznice w innych dziedzinach, w tym w sposobie uprawiania
nauki. Angielski empiryzm, francuski racjonalizm i niemiecki idealizm to pod wielo-
ma wzgledami osobne galgzie nowozytnej filozofii, a jednak wszystkie one zrodzity
wspaniate owoce.

Jako apologeta nacjonalizmu Hazony ani na chwile nie porzuca swojej naukowej
specjalizacji, czyli biblistyki®. Zwraca uwage, ze prorocy Izraela zyli w czasach domi-
nacji imperiow — nowobabilonskiego, nowoasyryjskiego, egipskiego. To wlasnie ten
kontekst, zdaniem Hazony’ego, stanowi najwazniejszy punkt odniesienia mys$li poli-
tycznej zapisanej w kazdej z trzech czegsci Biblii hebrajskiej — w Torze, Newiim i Ketu-
wim. Przypomina o tym powszechnie znane zdanie: ,,Ja jestem Pan, twdj Bog, ktory ci¢
wywiodt z ziemi egipskiej, z domu niewoli” (Wj 20,2). W tej perspektywie imperium
jest domem niewoli dla wszystkich podporzadkowanych mu narodow, nie tylko narodu
wybranego'’, a wolno$¢ mozna zyska¢ pod warunkiem stworzenia wlasnego panstwa,
niepoddanego wladzy faraona czy cesarza. Tak interpretowana tradycja biblijna jest po
stronie suwerennych narodow.

Inspiracje dla swojej mysli Hazony czerpie nie tylko z Biblii, ale takze z szeroko
rozumianej anglo-amerykanskiej tradycji konserwatywnej. W pierwszym rzedzie skta-
daja si¢ nan pisma klasykoéw, takich jak John Fortescue, Richard Hooker, John Selden
czy — najbardziej znany z tej grupy — Edmund Burke. Po drugie Hazony wskazuje
na te cze$¢ nowozytnej filozofii, ktora najczesciej bywa okreslana mianem empiry-
zmu 1 ktorg autor, podazajacy dobrze udeptanym szlakiem, przeciwstawia idealizmowi
oraz racjonalizmowi. Po trzecie wspomina atmosferg intelektualng swojej macierzy-
stej uczelni, Uniwersytetu Princeton, wspottworzong zwlaszcza przez osoby skupione
wokol wydawanego tam periodyku ,,The Princeton Tory”. Po czwarte wptyw na niego
miata, jak przyznaje, brytyjska i amerykanska polityka lat 80. XX wieku ksztaltowana
przez Margaret Thatcher i Ronalda Reagana. Pomimo rozleglos$ci tak zarysowanego
horyzontu poznawczego zaréwno w tym wyliczeniu, jak i w toku wywodu Hazony’ego
nie natrafimy na zaden istotny $lad lektur autoréw na przyktad hiszpanskich czy fran-
cuskich, co z jednej strony jest uzasadnione retorycznym celem jego ksiazki, z drugiej
za$ prowadzi do zgota nieoczywistego ujecia konserwatyzmu.

° Por. Yoram Hazony, The Jewish State: The Struggle for Israel’s Soul, New York: Basic Books and
The New Republic 2000; idem, The Philosophy of Hebrew Scripture, Cambridge: Cambridge University
Press 2012; idem, God and Politics in Esther, Cambridge: Cambridge University Press 2016.

10 Takze wielkie mnostwo cudzoziemecdw wyruszyto z nimi” (Wj 12,38). Cytaty z Pisma Swictego
za Biblig Tysiaclecia, wyd. IV, Poznan: Pallottinum 1983.
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Dobrze to wida¢ w tych partiach tekstu, w ktorych Hazony pyta o relacje panstwa
narodowego 1 r6znych wyznan religijnych. Wedtug niego sprzyjaja one panstwu naro-
dowemu tym bardziej, im blizsze s judaizmowi, w im wiekszym stopniu przechowuja
ducha biblijnych prorokéw. Z tego punktu widzenia historia chrzescijanstwa moze by¢
interpretowana jako dzieje religii, ktora po Cesarstwie Rzymskim przeje¢ta imperialne
ambicje i takiz stosunek do réznic kulturowych czy etnicznych — docelowo wszystkie
maja zosta¢ upodrzednione czy wrecz uniewaznione wobec nieuznajacego zadnych
granic uniwersalnego tadu, zarazem aksjologicznego i politycznego. Chrzescijanstwo
oraz islam Hazony postrzega jako de facto ideologie imperialnej ekspansji. Pisze, ze
obie te religie

przez znaczng cz¢$¢ swej historii stanowity ruchy uniwersalistyczne, dazace do ustanowienia nad
swiatem rzadow jednego imperium. Pod tym wzgledem przypominaja one komunizm lub nazizm,
ktore rowniez stawiaty sobie taki cel'l.

Te filipiki przeciwko chrzescijanstwu przeciwstawianemu judaistycznemu partyku-
laryzmowi w praktyce wymierzone sa w katolicyzm, poniewaz — zdaniem Hazony’ego
— koscioty reformowane jako narodowe sg rezultatem zerwania z tym uniwersalizmem
i przyjecia takiej perspektywy, ktora ustanawia bezposredni zwigzek konkretnej kon-
fesji z panstwem!'2, Wtasnie dlatego konserwatyzm rozumiany jako apologia panstwa
narodowego w ujeciu Hazony’ego taczy si¢ z reformacja, co wyjasnia — do pewnego
stopnia — skupienie uwagi na mysli anglo-amerykanskiej, cho¢ czytelnik moze odczu-
wac¢ niedosyt wynikajacy z braku zestawienia tej tradycji z pismami takich autorow jak
choc¢by Alexis de Tocqueville czy Joseph de Maistre'®.

Konsekwencja pisarska Hazony’ego polega na tym, ze jako zwolennik panstwa
narodowego wystepuje z pozycji izraelskiego nacjonalisty czy — jak przyznaje — sy-
jonisty. W tym kontek$cie nalezy czyta¢ jego uwagi o tym, ze panstwa powstate na
gruzach dawnych imperiéw kolonialnych, takie jak Irak czy Syria, nie majg charakteru
narodowego, poniewaz nie scala ich ,,ani jezyk, ani religia, ani przeszte doswiadczenia
wspolnych przedsiewzie¢'. Podobnie rzecz si¢ ma z ukazywaniem Izraela jako wzor-
ca panstwa narodowego, cho¢ uwaga o tym, jak kraj ten zapewnia ,,rozlegla ochrong
mniejszosciowym grupom narodowym i plemiennym”'®, zle znosi konfrontacje z poli-
tyczng empirig, ktora bliska jest sercu kazdego konserwatysty.

Ksiazka Hazony’ego jako prezentacja koncepcji narodowej suwerennosci nie jest
oryginalna. Jej sita polega na czyms$ innym — na konsekwentnym przypominaniu, ze

1 Yoram Hazony, Pochwala, s. 274.

12 Autor ani razu nie wspomina o prawostawiu, cho¢ ze wzgledu choéby na autokefalie prawdopo-
dobnie ulokowatby je blizej wyznan reformowanych niz scentralizowanego katolicyzmu.

13 Podobna, cho¢ bardziej zniuansowana, perspektywe przedstawia Hazony w ksigzce Conservatism:
A Rediscovery, Washington: Regnery 2022.

4 Yoram Hazony, Pochwala, s. 239.

15 Ibidem, s. 241.
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nasz §wiat nie jest dany raz na zawsze i ze powinnismy by¢ przygotowani na koniecz-
no$¢ jego obrony. Zdaniem autora ,.,ewidentnie wida¢, ze nie istnieje powszechne pra-
wo do narodowej niepodleglosci i samostanowienia”'® i ze ,,polityczna niepodlegtos¢
przyznawana jest tym narodom, ktore cechujg si¢ wystarczajaca spojnoscia i sila, by ja
sobie zapewni¢”!’.
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