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Abstract

Rebacz is a short story written by Ivan Franko and published in Polish in 1886 in Prze-
glgd Spoteczny journal in Lviv. The work was heavily inspired by Dante Alighieri’s The
Divine Comedy, as well as the author’s relationship with a social and political activist
Mykhailo Drahomanov, to whom Franko dedicates the Ukrainian translation of the
story. The aim of this paper is to present a comparative and genre analysis of Rebacz,
with a particular focus on autobiographical themes in the story. The article analyses the
influence that Franko’s translation activity had on his literary work and demonstrates
that Rebacz was an attempt to modernize Ukrainian literature.
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Europejskos¢ i ukrainskos¢ w twérczosci Iwana Franki

Tworczos¢ Iwana Franki charakteryzuje si¢ mnogos$cia i rozmaito$cig uzywanych
przezen form, gatunkéw i technik. Na liczacg ponad cztery tysigce pozycji spuscizne
sktadajg si¢ utwory literackie (opowiadania, nowele, przypowiesci, obrazki, bajki, po-
wiesci, dramaty, poematy i wiersze, ktore uwaza si¢ za najwazniejsza czes$¢ jego twor-
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czo$ci'), naukowe (m.in. prace krytyczno- i historycznoliterackie, badania z zakresu
przektadoznawstwa, slawistyki, etnologii, historii, historii sztuki, filozofii, politologii,
socjologii, ekonomii) oraz publicystyczne. Franko tworzyt i publikowal glownie w je-
zykach ukrainskim, polskim, niemieckim i rosyjskim, ale znany jest tez z wybitnej
i cenionej dziatalnosci translatorskiej — przyswoit kulturze ukrainskiej dzieta Szekspi-
ra, Heinego, Hugo, teksty literatury albanskiej, staroarabskiej, wegierskiej, wloskiej,
czeskiej, a takze starogreckich i tacinskich klasykow?. Nauka jezykow zajmowal sie
juz od wezesnej mtodosci, przede wszystkim niezwykle cenigc mozliwo$¢ czytania li-
teratur obcych w oryginale. P6zniej to zamitowanie sprawito, ze mtody poeta zaintere-
sowat si¢ rowniez przektadem. Ttumaczyt, by wychowywac spoteczenstwo ukrainskie
za pomocg arcydziet literatury swiatowej. Wyczuwajac koniecznos$¢ przektadu, ktory
pozwala dzielu zaistnie¢ w szerszym konteksScie, umocnit pozycje literatury rusinskiej
na gruncie europejskim, oddzielajac ja tym samym od literatury wielkoruskiej.

Ale Franko-tlumacz i Franko-pisarz to nie zawsze catkowicie odrebne postacie;
o czgéciowej ich tozsamosci §wiadcza liczne inspiracje poety thumaczonymi dzietami
literatury wtoskiej, niemieckiej, francuskiej i rosyjskiej. Dzigki thumaczeniom i lektu-
rze zagranicznych tworcow i tworczyn mozliwy byt przepltyw mysli i idei migdzy kul-
turami oraz przyswojenie nowych gatunkow, technik i tendencji literackich, z ktorych
korzystat Franko, nadajgc im tym samym uniwersalny charakter®. Tworczos¢ ukrain-
skiego poety powstata w wyniku syntezy dorobku kultury rodzimej (w duzej mierze
folkloru?), literatury §wiatowej najwyzszej jakosci i, co szczegblnie widoczne w jezyku
Franki, tradycji ustnej i jezyka wspolczesnych mu Rusinow. Jest to pisarstwo zasilane
nurtami z rozlicznych europejskich zrodet, czute na czytelnikéw i czytelniczki, dazace
do doskonato$ci formy?, ktora, stosowana w okreslonym, zwykle ideologicznym celu,
rzadko jest mu jednak podlegta. Forme te charakteryzuje tez brak dogmatyczno$ci i ga-
tunkowa elastycznos¢.

Nawet w utrzymanym w konwencji realistycznej cyklu borystawskim (1877—-1882)
odnalez¢ mozna powidoki rozwijanych jeszcze pdzniej przez Franke romantycznych
motywow. Opowiadanie Na robocie (Ha pobomi) nosi cechy realizmu (sfera nadziem-
na) i symbolizmu (za$wiaty), ktore taczy tajemnicza zmitologizowana posta¢ Zaduchy®.

! Florian Nieuwazny, Poezja, w: Iwan Franko, Wybor poezji, Wroctaw: Zaktad Narodowy im. Osso-
linskich 2008, t. 2, s. LXX.

2 Wiele z tych przektadow to tlumaczenia bezposrednie.

3 Natalia Koval'¢uk, Fenomen uniwersalnosci w tworczosci Iwana Franki, ,,Galicja. Studia i mate-
riaty” 2019, nr 5, s. 194-204.

4 Spisywaniem bajek Franko zaczal zajmowac si¢ juz w 1865 roku, a od trzeciej klasy gimnazjum
zbieral takze piesni ludowe (Iwan Franko, Avtobiohrafid Ivana Franka, w: idem, Dodatkovi tomi do
zibrannd tvoriv u 50-i tomah, Kijow: Naukova dumka 2008, t. 53, s. 226-229).

5 Marian Jakobiec, Iwan Franko (1856—1916), w: Iwan Franko, Utwory wybrane, przet. Zofia i Sta-
nistaw Glowiakowie, Warszawa: Czytelnik 1955, t. 2, s. 606.

¢ Danuta Szymonik, ,, Kalifornia galicyjska” w prozie Iwana Franki, ,,Porownania” 2013, nr 12,
s. 163-175.
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Staje si¢ ona przewodniczka biednego robotnika po swoim podziemnym krolestwie,
kiedy ten traci przytomno$¢, oszotomiony hatasem kopalni i wskutek braku dostepu
do $wiezego powietrza. Chimeryczne wytwory jego pod§wiadomosci odzwierciedlaja
mitologiczny sposdb opisu i thumaczenia sobie rzeczywistosci, charakterystyczny dla
srodowiska, z ktorego wywodzit si¢ Franko’. Myslenie mityczne pozwala na psycholo-
giczne 1 filozoficzne poglebienie utworu. To dzigki niemu robotnik uzyskat dostgp do
prawd kryjacych si¢ w jego wlasnej nieswiadomosci.

Cykl borystawski uwazany jest tez za pionierski pod wzgledem podjetej tematyki.
Byty to pierwsze utwory w literaturze ukrainskiej i stowianskiej, ktérych bohaterami
zostali robotnicy sprzeciwiajacy si¢ kapitalistycznemu wyzyskowi i bedacy swiadomy-
mi proletariuszami®.

7 demaskatorska gorliwoscig odkrywat Franko przed odbiorcami i odbiorczynia-
mi niesprawiedliwosci systemu, z ironicznym humorem tropit niekompetencje wtadzy,
a co dla niego najwazniejsze — z empatig, nierzadko bliskg tendencyjnos$ci, skupiat
si¢ na symbolicznym wymiarze tragedii uciskanych i pokrzywdzonych. Nowatorskie
podejscie do fikcji pozwolito ukrainskiemu poecie na synteze nowych pradow, kto-
rych byt wybitnym znawcg i krytykiem, ze zrozumiatymi dla rusinskiej publiczno$ci
1 oswojonymi przez nig formami. Jest to zatem pisarstwo zaangazowane spolecznie
na wielu poziomach. Przede wszystkim pod wzgledem jezyka, co potwierdza decy-
zja o publikowaniu po ukrainsku, dazenie do stworzenia literackiej odmiany jezyka
ukrainskiego, stosowanie dialektyzmow, liczne zapozyczenia z polskiego, rosyjskiego
i niemieckiego’® oraz rezygnacja z ortografii historycznej na rzecz pisowni fonetyczne;.
O zaangazowaniu spotecznym na poziomie ideowym i formalnym §wiadczy réwno-
czesna fascynacja Franki i kulturg wysoka, i niskg!® oraz przekonanie, ze nalezy umoz-
liwi¢ przeptyw ich produktéw w obu kierunkach.

Ciekawym materiatem do analizy twoérczosci ukrainskiego prozaika pod katem
synkretyzmu gatunkowego, syntezy dorobku literatury rodzimej i $wiatowych kla-
sykow, a takze odnowionego realizmu przetomu XIX i XX wieku (Lesia Ukrainka

7 Warto zaznaczy¢, ze, wbrew popularnemu mitowi, Franko wcale nie byt chtopem, a wywodza-
cym si¢ z zamoznej rodziny synem rzemieslnika i szlachcianki. Dziecinstwo i wezesng mtodo$é spedzit
jednak na wsi, glownie w lasach, ktore staty si¢ waznym toposem jego tworczosci. Przyjecie chlopskiej
tozsamosci byto zatem §wiadomym wyborem.

8 Marian Jakobiec, Iwan Franko (1856-1916), s. 582.

° O tym, ze Franko przywiazywat duza wage do niemajacego jeszcze wowczas definitywnie ugrun-
towanej pozycji literackiego jezyka ukrainskiego oraz do wlasnego stowa poetyckiego §wiadczg liczne
powroty do swoich wezeséniejszych prac i proby ich przeredagowania w wypracowanym i udoskonalo-
nym juz jezyku. Przyktadem takiego zabiegu jest Petrii j Dovbusuki — powie$¢ romantyczna pisana w la-
tach 18751876, zmodyfikowana i wydana ponownie w 1913 roku. Decyzje¢ o wprowadzeniu do utworu
zmian Franko uzasadnit we wstepie do drugiego wydania powiesci (Iwan Franko, Zibrannd tvoriv u 50-i
tomah, Kijow: Naukova dumka 1978, t. 14, s. 7-244 i Jarostaw Hrycak, Franko i jego chtopi, w: idem,
Prorok we wltasnym kraju. Iwan Franko i jego Ukraina (1856—1886), przet. Anna Korzeniowska-Bihun,
Anna Wylegata, Warszawa: Wydawnictwo Krytyki Politycznej 2010, s. 276).

10 Jarostaw Hrycak, Prorok, s. 89.
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nazywa ten nurt symboliczno-realistycznym)!! jest napisane po polsku i opublikowane
w ,,Przegladzie Spotecznym” we wrzesniu 1886 roku opowiadanie Rebacz'?, praktycz-
nie nieznane wspotczesnym polskim czytelnikom i czytelniczkom.

Czy to bajka, czy nie bajka? Gatunkowy synkretyzm Rebacza

8 kwietnia 1886 roku Eliza Orzeszkowa wyrazita w liScie do Iwana Franki fascy-
nacje literatura rusinska, w ktorej odnalazla niespotykane w zadnej innej literaturze
ciepto, czysto$¢ i oryginalno§é'®. Trwajaca kilka miesigcy (niezbyt jednak obszerna)
korespondencja'* potwierdza zywe zainteresowanie autorki Nad Niemnem ukrainska
historia, literaturg i my$la spoteczng, ktoérej ponadprzecietnie ptodnym pisarzem i cat-
kowicie $wiadomym propagatorem od 1876 roku stal si¢ zaledwie dwudziestoletni
Franko. Orzeszkowa podzielita si¢ z kolega po pidrze swoimi odczuciami lekturowy-
mi i oprocz zachwytu nad jego utworami wyrazita tez poczucie braku ,.filozoficznego
pierwiastka” oraz wystarczajaco szerokich ,,zakresow psychologicznych” w pisarstwie
matoruskim, wskazujac tym samym mozliwy kierunek rozwoju prozy ukrainskiej i za-
pewniajac Franke, ze to wlasnie on moglby owe luki wypeié's. Orzeszkowa odna-
lazta w Zacharze Berkucie ,,szerszg i r6znolitszg skalg uczu¢” niz w innych znanych
jej powiesciach ukrainskich'®, a w utworach Na dnie'” i Boa constrictor dostrzegta
,bardzo filozoficzng i gigboka mys1”.

Zaledwie po pieciu dniach, 13 kwietnia, Franko wystat Orzeszkowe;j list z odpo-
wiedzig. Wspomnial w nim o swoich dwoch nowych utworach — jednym z nich byto
opowiadanie Rebacz, ktore opublikowat w istniejacym przez pottora roku (1886—1887)
i wydawanym we Lwowie miesi¢czniku ,,Przeglad Spoteczny”. W ciagu osiemnastu
miesiecy dziatalnosci pisma oglosit w nim pigtnascie prac, co uczynito go najaktyw-
niejszym redaktorem periodyku. Pod wszystkimi tekstami — z jednym tylko wyjatkiem

" Tamara Skripka, Fol'klor i mifologid v ,, Lisovij pisni” Lesi Ukrainki, ,,Narodna tvoréist ta etno-
grafia” 1991, nr 2, s. 31-40. O ile nie zaznaczono inaczej, thumaczenia z j¢zyka ukrainskiego to thuma-
czenia wiasne autorki.

12 Iwan Franko (Myron), Rebacz, ,,Przeglad Spoteczny”, Lwow 1886, t. 2, z. 9, s. 233-239.

13 Eliza Orzeszkowa, Do literatéw i ludzi nauki: J. Sawicka, W. Z. KosSciatkowska, J. Luszczewska,
Ign. Baranowski, J. Kotarbinski, K. Zdziechowski, A. Drogoszewski, E. Zmijewska, M. Cz. Przewéska,
M. Dubiecki, I. Franko, J. Vichlicky, M. Wolska, oprac. Ludwik Brunon Swiderski, Warszawa—Grodno:
nakt. Towarzystwa im. Elizy Orzeszkowej, Instytut Wydawniczy ,,Biblioteka Polska” 1938, s. 264.

14 Zob. Iwona Wisniewska, Kalendarium Zycia i tworczosci Elizy Orzeszkowej. T. 1, 1841-1896,
Warszawa: Fundacja Akademia Humanistyczna, Wydawnictwo Instytutu Badan Literackich PAN 2014.

15 Eliza Orzeszkowa, Do literatow, s. 264.

16 Tbidem.

17 Franko sam nazwat nowele Na dnie ,,studium spoteczno-psychologicznym” (Florian Nieuwazny,

Poezja, s. XVII).
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— Franko podpisat si¢ imieniem i nazwiskiem. Wyjatek ten stanowi wlasnie napisany
przez Myrona Rebacz.

Jak zauwaza Jarostaw Hrycak, wybor symbolicznego pseudonimu mogt stanowic
poczatek wickszego planu'®: nie tylko przyjecia tozsamosci chtopskiej (za wystarcza-
jaco chtopskie uwazano juz imi¢ Iwan), lecz takze wyrazenia dumy ze swojej odmien-
nosci i niezgody na zastang rzeczywisto$¢. Imieniem Myron prawdopodobnie nazy-
wano chtopca w domu, by zgodnie ze wschodniostowianskim zwyczajem uchroni¢ go
przed $miercig'’. Imi¢ to nadawano takze dzieciom z nieslubnego toza, ktore roznity
si¢ od innych, byty uzdolnione, a przez to i odmienne, co powodowato liczne problemy
w kontaktach ze $wiatem. Jesli ofiarowato si¢ takiemu dziecku odpowiednig pomoc,
stawato si¢ ono w dorostym Zyciu medrcem i moglo przyshuzy¢ si¢ spoteczenstwu.
Jednak jesli nie otrzymato w pore wsparcia i odpowiedniego wyksztalcenia, marnowat
si¢ caly jego talent. Franko twierdzit, Ze w galicyjskich dzieciach drzemie olbrzymi
potencjal, ktory nalezy odpowiednio wydoby¢ i wykorzystac¢?.

Pod pseudonimem opublikowal wige synkretyczne opowiadanie Rebacz, ktore
w liscie do Orzeszkowej nazwat bajeczkg (kazouxa)®'. Nie powinno si¢ jednak inter-
pretowac tego okreslenia dostownie — zwtaszcza w latach osiemdziesigtych XIX wieku
Franko czesto uzywal terminu ,,bajka” ironicznie, dazac do ,.kontrastowego wyeks-
ponowania gorzkiej, zupeknie niebajkowej rzeczywistosci” lub by podkresli¢ ,,niew-
spotmiernos¢ rzeczywistosci bajkowo-fantastycznej, gdzie dobro zawsze zwycieza zto,
i rzeczywisto$ci spotecznej, gdzie czesto bywa zupetie odwrotnie”?. Natalia Tiholoz
twierdzi, ze jesli przyja¢ za kryterium podziatu typologie estetyczno-funkcjonalna,
Rebacz jest basnig filozoficzng®. Uscisla jednak, ze Franko skorzystat ze szczegodlne-
go, charakterystycznego dla jego tworczosci gatunku synkretycznego, ktory badaczka
okresla jako basn filozoficzno-senno-wizyjna (¢inocogcwro-crosiziiina kasxka)**. Cha-
rakteryzuje si¢ ona rozwinietg psychologiczng fabutg skupiajacg si¢ na $wiecie we-
wnetrznym bohatera, ktorej przeciwstawia si¢ fabule wydarzeniowa $wiata zewnetrz-
nego. Psychologizacja basni wigze si¢ z internalizacjg bajkowego ztoczyncy — wrog
ukrywa si¢ zatem w samym bohaterze, a dotyczacy stanéw emocjonalnych konflikt

18 Franko zrezygnowat takze z imienia odojcowskiego, sprzeciwiajac si¢ rosyjskiej tradycji. Po-
dobnie czynit w kwestii akcentowania swojego nazwiska — zgodnie z ukrainskim systemem wymowy
przeniost akcent na ostatnig sylabe.

19 Jarostaw Hrycak, Prorok, s. 56.

20 Ibidem, s. 179.

2! Eliza Orzeszkowa, Do literatéw, s. 269.

22 Natalia Tiholoz, Vstup, w: eadem, Zanrovi modifikacii kazki u tvorcosti Ivana Franka, LwOw:
L'vivs'ke viddilenna Institutu Literaturi imeni T.G. Sevéenka NAN Ukraini 2003.

» Innego zdania jest Galina Sabat, ktora widzi w Rebaczu basn polityczno-ideologiczna. Roznice
w klasyfikacji wynika¢ moga z gatunkowej i tematycznej ztozonos$ci tworczosci Franki (Galina Sabat,
Zanrova stereotipid. Taksonomid kazok Ivana Franka, ,,Slovo i Cas” 2007, nr 1, s. 53).

4 Natalia Tiholoz, Miz snom i dijsnistii: filosofs'ko-snovizijni kazki Ivana Franka, ,,Franko:NaZzi-
vo”, ostatnia aktualizacja 05.04.2021, https:/frankolive.wordpress.com/2021/04/05/%d01 [dostep
16.08.2023].
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rozgrywa si¢ gtdéwnie na planie $wiadomosci i podswiadomosci, w $wiecie wewnetrz-
nym. Nie jest wiec Rebacz genologicznie basnig literacka, poniewaz zrywa z zasada
schematycznos$ci i uproszczen. Nie jest nig takze w ujeciu psychoanalitycznym. Nawet
jesli przedstawia procesy wewnetrzne jako zewngtrzne, wyrazajac je za pomocg zda-
rzen i postaci®’, nie rezygnuje z zagl¢biania si¢ w psychike bohatera, co czyni mniej lub
bardziej posrednio. W ramach onirycznej poetyki nie eksternalizuje konfliktu, jak ma
to miejsce w bajce magicznej, ale internalizuje go.

Wykorzystujac form¢ basni, Franko odwotal si¢ do pradawnego myslenia mi-
tycznego. Przedstawiana w ten sposob prawda zyskuje znamiona prastarej madrosci
przekazywanej kolejnym pokoleniom, zbiera i porzadkuje doswiadczenia oraz intu-
icje spotecznoséci®. Mimo basniowej estetyki i podobienstwa strukturalnego Rebacz
nie jest bajka sensu stricto. Odrzucajac pewng gatunkowa schematyczno$¢, Franko
swobodnie skorzystat bowiem z formy o tradycjach siggajacych pierwotnych form nar-
racyjnych. Konwencja basni pozwala na ukazanie prawd psychologicznych, czego nie
moze uczyni¢ realistyczne przedstawienie rzeczywistosci, ktore wykazuje si¢ jedynie
prawdziwos$cia faktow?’. Lecz zamiast charakterystycznego dla bajki ludowej podziatu
na swoje i obce, autor Zachara Berkuta dzieli $wiat przedstawiony na sen i rzeczywi-
sto$¢?®. Podobnie jak w Na robocie przestrzen snu (nie§wiadomosci) staje sie zrodtem
prawdy o $wiecie rzeczywistym (§wiadomosci), a w konsekwencji wyzwala takze sity
zyciowe i wolg walki. Warto jednak zaznaczy¢, ze w obu przypadkach bohaterowie
(a takze czytelniczki i czytelnicy) nie otrzymujg jednoznacznych i ostatecznych roz-
wigzan problemoéw — sg to jedynie symboliczne odpowiedzi, wlasnie takie, jakie po-
winna przekazywac¢ basn. Wymowa Rebacza jest optymistyczna — po wybudzeniu ze
snu, peten sit zyciowych bohater odradza si¢ do pracy na rzecz spoteczenstwa. Maria
Lapij odkrywa, Ze ,,w prozie Franki tragizm beznadziei [...] «ulega ztagodzeniu» po-
przez wiar¢ w odrodzenie si¢”?.

Do basniowych elementow zalicza si¢ takze obecnos¢ srodka magicznego (sie-
kiery), magicznego pomocnika (posta¢ Rebacza), retardacje wywotane potrojeniem
(obecnos¢ trzech przeszkod: wielkiego drzewa, stromego klifu, ciemnego jaru) oraz
charakterystyczny dla bajek i1 folkloru w ogole topos lasu. Las zajmowat w twoérczosci
i zyciu Franki niezwykle wazne miejsce®. Dla Wiadimira Proppa las i $mier¢ to ale-

% Bruno Bettelheim, Cudowne i pozyteczne. O znaczeniach i wartosciach basni, przet. i przedm.
opatrzyta Danuta Danek, Warszawa: Wydawnictwo W.A.B. 2010, s. 51.

2 Tbidem, s. 53.

27 Ibidem, s. 61.

28 Natalia Tiholoz, MiZ snom.

2 Maria Lapij, ,, Priroda, propusena cerez prizmu liids'koi osobistosti”: semantika j poetika mo-
dernists'kogo pejzazi u prozi Ivana Franka j molodomuzivciv, ,,Spheres of Culture” 2014, nr 7, s. 204.

30 Natalia Tiholoz, Lisova dusa: lis u Zittétvorcosti Ivana Franka, ,,Franko:Nazivo”, ostatnia aktuali-
zacja 29.06.2018, https://frankolive.wordpress.com/2018/06/29/%d0 [dostgp 16.08.2023]; oraz Jarostaw
Hrycak, Prorok, s. 58.
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goryczne synonimy zaswiatow i opozycja dla $wiata ludzi®'. Z kolei w psychoanalizie
las jest kraing nie§wiadomosci, moze symbolizowaé przestrzen, w ktorej pojawiaja
si¢ odpowiedzi na mniej lub bardziej us§wiadomione pytania egzystencjalne; to miej-
sce, w ktorym zglebia si¢ zawitosci whasnej psychiki*?. Wedtug Lapij proza Franki
zaczyna korzysta¢ z psychologizmu pod wptywem modernistycznej mody, a obecny
w opowiadaniu las jest przestrzenig graniczng mistyczno-tragicznych przezy¢ bohatera
i powinien by¢ odczytywany jako labirynt, sfera pod$wiadomosci®*. W bajkach Franki
las symbolizuje nie tylko wyzwanie — jest tez, zgodnie z tradycja ludowa, alegoria ini-
cjacji. To w lesie zbtgkany bohater staje si¢ godny przejecia roli swojego przewodnika.
Pokonanie przeszkod stanowi nieodtaczng cze$¢ rozwoju osobowosci, a odnalezienie
drogi mimo trudow $wiadczy o osiggnigciu wyzszego stopnia cztowieczenstwa™,

Jak zauwaza Natalia Tiholoz, potaczenie oniryzmu, psychologizacji, symbolizmu
i poetyki przypowiesci jest potwierdzeniem tendencji Franki do modernizacji struktury
basni literackiej jako gatunku, co umozliwia migdzygatunkowa interakcje®*. Rezygna-
cja z naukowego realizmu® na rzecz symbolizmu i neoromantyzmu pozwala na filozo-
ficzne poglebienie rozwazan o postepie, ktorego celem, zgodnie z pozytywistycznym
duchem, jest racjonalna organizacja spoteczenstwa. Mikola Legkij twierdzi, ze twor-
czo$¢ Franki znajdowata sig, szczegdlnie na poczatku, pod silnym wptywem roman-
tyzmu, przejawiajacym si¢ bezposrednimi nawigzaniami do folkloru, ludowa mental-
noscig oraz barwnoscig®’. Zwazywszy na alegorycznos¢, parabolicznos$¢, onirycznosé,
wizyjno$¢ oraz filozoficzny, symboliczny i psychologiczny wymiar Rebacza mozna
stwierdzi¢, ze korzenie Frankowskiej filozoficzno-senno-wizyjnej basni siegaja row-
niez takich gatunkéw jak powiastka filozoficzna czy przypowies¢ (ktorej poetyke wy-
korzystat Franko takze w poemacie Mojzesz). By¢ moze whasnie w Rebaczu odnala-
ztaby Eliza Orzeszkowa wyczekiwang w literaturze ukrainskiej ,,szeroko$¢ przestrzeni
myslowych” czy brakujace ,,struny ludzkiego uczucia’®.

31 Wiadimir Propp, Morfologia bajki magicznej, przet. Pawet Rojek, Krakow: Zaktad Wydawniczy
,,Nomos” 2011.

32 Bruno Bettelheim, Cudowne i pozyteczne, s. 157.

3 Maria Lapij, Priroda, s. 205.

3 Bruno Bettelheim, Cudowne i pozyteczne, s. 158.

35 Natalia Tiholoz, Zanrovi.

36 Urij Kovaliv, [hasto:] Naukbvij realizm, w: Literaturoznavéa enciklopedida, t. 2, Kijow: Vidavniij
centr ,,Akademia” 2007, s. 107—108.

37 Mikola Legkij, Proza Ivana Franka: poetika, estetika, recepcid v kritici, Lwow: Derzavna usta-
nova ,,Institut Ivana Franka NAN Ukraini” 2021, s. 56, 75, 123.

38 Warto wspomnie¢ o tym, jak wielkim szacunkiem darzyt Franko Elize Orzeszkowa. Uwazat ja
wraz z Marig Konopnicka za najwybitniejsze tworczynie literatury stowianskiej. O Konopnickiej pisat,
ze ,,obok Orzeszkowej reprezentuje najwiekszy tworczy talent kobiecy nie tylko w polskiej, ale w calej
stowianskiej literaturze” (Iwan Franko, Maria Konopnicka, w: idem, O literaturze polskiej, przet. Maria
Traczewska, Krakow: Wydawnictwo Literackie 1979, s. 202).
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Per aspera ad astra. Dantejskie inspiracje Franki

Iwan Franko jeszcze jako uczen drohobyckiego gimnazjum zafascynowany byt
postacia i tworczoscia Dantego Alighieri. Juz wtedy pojawit si¢ pomyst stworzenia an-
tologii dotyczacej postaci i tworczosci Dantego, ktdéra w swojej ostatecznej wersji uka-
zaka si¢ dopiero pod koniec zycia poety, zaledwie trzy lata przed $miercig w 1916 roku,
pisal ja jednak przez prawie dekade. Na antologi¢ /Jlanme Anuevepu. Xapaxmepucmuka
cpedHux eexos. JKuznb nosma u uzbpanuoe uz eco cmuxomeopenuii (Dante Alighieri:
opis epoki Sredniowiecza. Zycie poety i wybor poezji) sktadaja sie eseje badajace twor-
czo$¢ florenckiego poety z perspektywy roznych dziedzin, lecz, co podkreslit autor
we wstepie, zalezalo mu na przedstawieniu Boskiej komedii w sposob zajmujacy dla
wspotczesnego mu czytelnika, a nade wszystko, by ukrainska publiczno$¢ mogta czy-
ta¢ 6w zbior w ukrainskim thtumaczeniu®.

Franko nadat Dantemu tytul najwybitniejszego poety wloskiego i jednego z naj-
wazniejszych przedstawicieli $redniowiecza, zwracajac uwage, ze studiowanie go
,»Wcigz stanowi podstawe nauki o ojczystym jezyku i pismiennictwie w szkotach™?.
Nazwat go ,,prekursorem nowozytne;j literatury” — traktat De vulgari eloquentia, pisat,
,przetamat hegemonig¢ sredniowiecznej taciny 1 otworzyt przed jezykami narodowymi
szerokie perspektywy rozwoju”*!. Zwrocit tez uwage na dwuznaczno$¢ postaci Dan-
tego, w ktoérym widziat jednoczes$nie rewolucjoniste i konserwatyste — ,,jako cztowiek
geniuszu przynalezy do wspoétczesnych mu czasow, chociaz jego mysli i poglady sa
zakorzenione w przeszto$ci”?. Wedtug Franki Boska komedia to opowies¢ o wizji
przedstawionej przez poete obiektywnie®; gatunkowo jest ,,epopeja opartg na liryce,
pie$ni mitosnej”*. Dante zmodernizowat jednak epopeje. Zamiast opisywac Swiat ze-
wngetrzny, obcy, juz miniony, jak dzieje si¢ to w przypadku Homera czy Wergiliusza,
zdecydowat si¢ zwroci¢ ku swoim subiektywnym uczuciom, ktoére przenikaja caty
utwor. Zrezygnowal tez z fatszu tendencyjnosci ,,tworzenia bajek do zastraszania pro-
stolinijnych umystow” — Dante napisat opowies¢ o sobie i o ,,tym, co widziat na wlasne
oczy, kiedy miat doktadnie trzydziesci pie¢ lat™.

% Iwan Franko, Vstup, w: idem, Dante Aligiéri: Harakteristika serednih vikiv. Zittd poeta i vibir iz
Jjogo poezii, Kijow: Tovaristvo prihil'nikiv ukrains'koi nauki, literaturi i Stuki 1913, s. 3.

“ Tbidem.

4 Tbidem.

4 Ibidem, s. 4.

* Co w przedmowie do najnowszego polskiego tlumaczenia stwierdza takze Jarostaw Mikotajew-
ski, zauwazajac, ze Boska komedia przypomina reportaz, a sam Dante — reportera (Jarostaw Mikotajew-
ski, O tlumaczeniu kilka stow niezbednych, w: Dante Alighieri, Boska Komedia, przet. Jarostaw Mikota-
jewski, Krakéw: Wydawnictwo Literackie 2021, s. 9).

4 Iwan Franko, Dante, s. 75.

4 Ibidem, s. 77.
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Tworzyt w ,,jezyku ludu, po wlosku™®, by dostarczy¢ hermetycznie zamknigta
w klasztorach i na uniwersytetach wiedzg ,,gtodnym umystom i milionom”, ktére byty
dotad wykluczone z jej zdobywania*’. Dante dlugo szukat jezyka, ktory mogtby pota-
czy¢ rozbite na czternascie dialektoéw spolecznosci — zdecydowat si¢ na najblizszy mu
jezyk toskanski. Franko zauwazyl, ze mimo pogladéow na temat jezyka narodowego,
ktory wedtug florentczyka miat by¢ pewnego rodzaju sztucznym tworem powstatym
z polaczenia elementow roéznych jezykoéw, Dante korzystat z innych dialektow w bar-
dzo ograniczonym stopniu. Udato mu si¢ jednak stworzy¢ wtoski jezyk literacki, ktory
si¢ nie starzeje*®. Jak twierdzit w dobie o$wiecenia Giambattista Vico, narodowa mowa
mogta narodzi¢ si¢ tylko dzieki takiemu dzietu, ktore ogarneto caty nar6d®.

Jezykowe rozterki i poszukiwania Dantego mogty by¢ bliskie probom nadania pet-
nego ksztattu literackiemu jezykowi ukrainskiemu. Jeszcze w pierwszej potowie X VIII
wieku literature ukrainska pisano bowiem w jezyku staroruskim. Hrycak nazywa Fran-
ke nawet ,,bezsprzecznym liderem w formowaniu ukrainskiego jezyka literackiego™.
Pod wplywem Mychajla Drahomanowa Franko porzucit rusofilskie poglady na rzecz
ukrainofilstwa, zrezygnowat z imienia odojcowskiego, pisowni etymologicznej i roz-
poczat poszukiwania jezyka, ktory pozwolitby na ugruntowanie pozyc;ji literatury ukra-
inskiej 1 jej samodzielne zaistnienie na arenie europejskie;.

Bezsmertna stwierdza, ze seria ttumaczeniowa Boskiej komedii stanowi¢ moze swo-
istg kronike narodowego rozwoju’'. Poczatkowo ukrainska inteligencja nie widziata
potrzeby tlumaczenia utwordw, ktore dla prostego odbiorcy mogly by¢ niezrozumiate
nawet we wlasnym jezyku, a wyksztalconemu czytelnikowi dostepne byty oryginat i thu-
maczenia rosyjskie. Franko, zauwazywszy konieczno$¢ przyswojenia swojej literaturze
klasyki literatury europejskiej, jako pierwszy na gruncie ukrainskim rozpoczat prace nad
przektadem fragmentow najwybitniejszego utworu Dantego juz pod koniec lat siedem-
dziesigtych XIX wieku; te wersje nie zostaty jednak opublikowane za jego zycia. Do pro-
jektu powrdcit pozniej, a ostatecznie od nowa przetlhumaczone i opatrzone komentarzami
fragmenty Boskiej komedii oglosit w antologii Dante Alighieri... Thumaczone w latach
18771883 Piekio wydaje si¢ najbardziej zajmujaca dla thumacza czgécig poematu (po-
$wigca mu 63 strony, czyli wigcej niz Czysécowi i Rajowi razem wzigtym).

W Drohobyczu ukrainski poeta poznat opus magnum Dantego po polsku w prze-
ktadzie Antoniego Stanistawskiego i we fragmentach po niemiecku®. Jego ttumaczenie
z przetomu lat siedemdziesigtych i osiemdziesigtych XIX wieku jest ttumaczeniem po-

4 Dante pisze Boskq komedi¢ w jezyku toskanskim (florenckim), ktory pdzniej przeksztalca sig
w jezyk wiloski; réwnolegle powstaje wcigz uzywany dialekt florencki.

47 Iwan Franko, Dante, s. 70.

4 Ibidem, s. 73.

4 Ibidem, s. 74.

50 Jarostaw Hrycak, Prorok, s. 276.

SUA, Bezsmertna, Istorié Perekladu , Bozestvennoi Komedii” Dante Ukrains'koti Movoii (vid
1. Franka do E. Drob “dzka), ,Movni i konceptual'ni kartini svitu” 2012, nr 41, s. 73-81.

52 Twan Franko, Dante, s. V-VII.
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$rednim z niemieckiego. Podczas pracy nad przektadem Boskiej komedii Franko czgsto
korzystat z rozwigzan swojego poprzednika Wolodymyra Samijtenki, poniewaz, jak
sam zaznaczyl, oboje zmierzajg do tego samego celu™.

Do najlepiej przettumaczonych przez Franke pies$ni zalicza si¢ m.in. Piesn XXII
Piekia, zawierajaca motywy demonologiczne i folklorystyczne. U Dantego imiona
demonow zamieszkujacych ésmy krag piekielny wprowadzajg element humorystycz-
ny, co Franko starat si¢ zachowa¢ w tlumaczeniu, stosujgc udomowienie i tworzac
ich nazwy tak, jakby byly zaczerpniete z folkloru ukrainskiego®. Mimo ze przektad
Franki ceniono za doktadno$¢®’, roznice miedzy oryginalem a thumaczeniem wida¢ juz
w pierwszej strofie, niezwykle istotnej jako komentarz do XIII-wiecznej sytuacji poli-
tycznej, co stwierdza w przedmowie do swojego ttumaczenia Jarostaw Mikotajewski,
analizujgc przektad swojego poprzednika Edwarda Por¢bowicza:

Thumaczac ja [pierwsza tercyne] pigknie, [Porgbowicz] stracit gleboki, niejako zatozycielski jej
sens. Dante nie moéwi bowiem, ze — parafrazujac — ja znalaztem si¢ w glebi lasu dlatego, Ze ja stracilem
szlak. Jego rozpoznanie jest takie, ze ja si¢ zgubitem, bo prosty szlak zostat stracony przez tych, ktorzy
maja obowigzek go pilnowac?.

Pod tym wzgledem przeklad Franki jest zatem blizszy nie thumaczeniu Antoniego
Stanistawskiego, dzigki ktoremu autor Rebacza poznat Boskq komedie w Drohoby-
czu, ile wlasnie komentowanemu przez Mikotajewskiego przektadowi Porebowicza.
W przektadzie Franki Dante w potowie zyciowej $ciezki znajduje si¢ w ciemnym lesie,
oddaliwszy si¢ od prostej drogi®’. Zbtakanie bohatera nie jest wigc konsekwencjg zgu-
bienia drogi przez papieza i cesarza, jak sugeruje oryginal, lecz skutkiem jego wtasnej
decyzji o zejsciu ze szlaku®®. Jednak, jak przewrotnie komentuje Novikova, Franko ttu-
maczyt Dantego najdoktadniej nie w przektadach, ale we wlasnych tekstach ze zbioru
Przewiedte liscie (iersne nucms)®. Zbiodr ten pochodzi z lat 18861896 i uwazany jest
za intymny zapis tragedii zycia poety®.

3 Ibidem, s. 132.

% Ostap Dombrovs'kij, Dante v ukrains'kih perekladah, ,Eksperiment”, ostatnia aktualizac-
ja  9.07.2019, https://md-eksperiment.org/post/20190709-dante-v-ukrayinskih-perekladah  [dost¢p
16.08.2023] lub: idem, Dante v ukrains'kih perekladah, ,.inozemna filologia: ukrainskij naukovij zbir-
nik” 1966, nr 6, s. 119-128.

55 Ol'ga Teterina, Dante i ukrains 'ka literatura: problema recepcii kriz’,, optiku” U. Bojka-Blohina-
komparativista, ,,Visnik Mariupol’s’kogo derzavnogo universitetu. Serid: Filologia” 2019, nr 20,
s. 127-141.

56 Jarostaw Mikotajewski, O tumaczeniu, s. 12.

57 Na seredini §lahu Zitevogo / A opiniv sd des' u temnim lisi, / Vid prostoi vidbivsi sa dorogi (Iwan
Franko, Dante, s. 132).

58 W dziesigtym wersie I Piesni Piekla Dante o$wiadcza, ze sam porzucit dobra drogg.

3 Marina Novikova, Ukrains'ka ,,BozZestvenna komedid”, ,,Sucasnist” 1995, nr 5, s. 62-64.

© Tbidem.
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Rebacz powstatl poczatkowo w 1882 roku jako formalnie nienaganny wiersz®' opa-
trzony podtytutem ,,z przekazéw ludowych”®?. Pisany byt, zupetnie jak Boska komedia,
tercyna, ktora pojawita si¢ u Franki bez watpienia pod bezposrednim wptywem Dan-
tego®. I zupelnie jak Boska komedia opowiada historie bigkajacego si¢ po ciemnym
lesie wedrowca, ktory spotyka przewodnika wskazujacego mu droge i towarzyszacego
w podrézy po mistycznej krainie. Zarowno w polskim opowiadaniu, jak i ukrainskim
thumaczeniu Franki, stan bohatera podobny jest ,,do snu ciezkiego”, a jego $wiadomos¢
»powoli usypiala si¢ i toneta w chtodnej pomroce, gubita si¢ w gaszczu lesistym”.
W Boskiej komedii Dante mowi: ,,Ja nie umiem dobrze odtworzy¢ jak tam wszedtem: /
tak bylem zaspany w tamtej chwili, / kiedy porzucitem dobra droge”®. Zrozpaczonemu
wedrowcowi z opowiadania Franki wydaje sie, ze cata puszcza niby szepcze ,,miliona-
mi swych li$ci, skrzypem konarow, skrzekiem wiewiorki i rykiem niedzwiedzi: Nie uj-
dziesz! Nie ujdziesz! Kto tutaj zaszedt, zegnaj si¢ z nadziejg”. Ostrzezenie lasu, bedace
tlhumaczeniem napisu znajdujacego si¢ na bramie piekta (,,Porzuécie kazdg nadzieje
wy, ktorzy wchodzicie®), i pézniejszy obraz olbrzymiej masy ludzkiej (,,nieprzeliczo-
ne mnoéstwo narodu”) tloczacej si¢ pod marmurowym pomnikiem sg bezposrednimi
odniesieniami do dzieta Dantego. Boska komedia, podobnie jak Rebacz, jest historig
jednostkowej metamorfozy: w basniowej przestrzeni magicznej, jaka jest las, boha-
ter rozpoczyna swoja wedrowke, podczas ktorej pokonuje liczne trudnosci, a dzieki
nim przechodzi przemiang, porzuca grzech i osiaga wyzszy stopien czlowieczenstwa.
Napotyka on takze ,,«czarodziejskiego pomocnikay [...], ktoéry ofiarowuje mu si¢ za
przewodnika”.

Dokad prowadzi Dantego Wergiliusz?
Autobiograficzne watki w opowiadaniu Rebacz

Piszac prozatorska wersje Rebacza (w 1886), Franko sam przezyt doktadnie poto-
we swojego zycia (o czym oczywiscie nie mégt wiedziec): urodzit si¢ bowiem w 1856,
aumartw 1916 roku. Hrycak biografi¢ Franki, a takze i pewien okres historii ukrainskiej
idei, ktéra nierozerwalnie przeplata si¢ z jednostkows historig zycia wieszcza, zamyka
w ramach trzydziestu lat — od narodzin do $lubu z Olgg Choruzynska, z ktorg Franko

8 Maksim Striha, Kocur i Dante, ,,Ukrainoznavstvo” 2004, nr 1-2, s. 326-331.

2 Twan Franko, Zibrannd tvoriv u 50-i tomah, Kijéw: Naukova dumka 1976, t. 2, s. 337-340.

% Novikova zauwaza tez zbiezno$¢ pierwszych wersow Rebacza z poczatkowymi tercynami Bo-
skiej komedii.

% Dante Alighieri, Pieklo, Piesn I, w: idem, Boska Komedia, s. 23.

% Ibidem, Piesn II1, s. 32. W thumaczeniu Franki ostrzezenie brzmi: Hto vhodis tut, pokin' usii
nadiii! (Iwan Franko, Dante, s. 240).

% Bruno Bettelheim, Cudowne i pozyteczne, s. 158.
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zeni si¢ po okresie goragczkowych poszukiwan narzeczonej, zrozpaczony, przepetniony
checig zatozenia rodziny, ngkany wizjg samotnosci i wrazeniem schytkowosci zycia®’.

Ukrainski historyk zauwaza, ze juz w wieku trzydziestu lat Franko byt bardzo zna-
nym dziataczem politycznym oraz ceniong postacig $wiata intelektualnego®®. Ograni-
czenie biografii do potowy zycia Franki thumaczy takze rola, jaka w ksztattowaniu na-
rodu odgrywali na wschodzie Europy poeci, ale tylko poeci mtodzi®, ktorych mtodosé,
rozumiana jako kategoria spoteczna, konczyta si¢ w momencie osiggni¢cia stabilizacji
zyciowej. Powoluje si¢ tez na rozmowe Franki z 6wczesnym gimnazjalista Osypem
Makowejem, ktora miata miejsce 31 grudnia 1886 roku w domu poety i ktorg mtody
chlopak spisal po6zniej w pamietniku. Brzmi ona jak swoiste podsumowanie minionych
lat tworczoscei, dziatalno$cei i przesztosci w ogole™. Poglady Franki zmienialy si¢ wraz
z wiekiem: w p6znym pisarstwie z autoironig podchodzit do utopijnego swiatopogladu
swoich lat mtodzienczych.

Jednym z najwazniejszych wydarzen w zyciu Franki w kontekscie jego pogladéw na
kwestie spoteczne i artystyczne byt zwrot ku radykalizmowi i orientacji ukrainofilskiej
dokonany pod wplywem znajomosci poety z intelektualista Mychajtem Drahomano-
wem. Franko zaczat porusza¢ w swoich wierszach tematy chtopskie, postanowit korzy-
sta¢ z pseudonimu Myron i dostownie zrzucil z siebie frak na rzecz wyszywanki. Nie
pisat juz tez wytacznie dla inteligencji, lecz zaczat prace nad projektem unowocze$niania
i umacniania kultury ukrainskiej”. Poglady Drahomanowa byty nowatorskie: korzystat
z dorobku marksizmu przy jednoczesnej swiadomosci, ze spoteczenstwo rusinskie two-
rzyli przede wszystkim chtopi matorolni, podczas gdy klasy rzadzace z Rusinow sig¢ nie
wywodzity. Wyzwolenie powinno si¢ wigec odbywac na dwoch plaszczyznach: spotecz-
nej 1 narodowej. Wedhug Drahomanowa kwestia ukrainska stanowita bardziej kwesti¢
socjalng niz narodowa: postulowat on utworzenie federacyjnej partii majacej zjednoczy¢
ukrainskich chtopow oraz robotnikéw nieukrainskich zamieszkujacych ukrainskie tere-
ny”?. W kwietniu 1886 roku, czyli w okresie powstawania prozatorskiej wersji Rebacza,
Drahomanow krytykowat Franke za wspotprace z periodykiem ,,Zoria”, jego zdaniem
zbyt nacjonalistycznym. Zarzucal swojemu uczniowi przesadng ugodowosc¢ i1 przedkta-
danie spraw narodowych nad socjalne. O§wiadczyt tez, Ze to koniec ich przyjazni. Tak si¢
jednak nie stato. Drahomanow rozpoczal nawet wspotprace ze lwowskim ,,Przegladem
Spotecznym”, w ktorym wowczas ukazywaly si¢ liczne artykuty Franki.

Franko przejat od Drahomanowa jeden z najwazniejszych rozwijanych przez niego
pbzniej postulatow, czyli konieczno$¢ dostosowania idei marksistowskich do ukrain-
skich warunkow”. Nalezy jednak podkresli¢, ze w przeciwienstwie do Drahomanowa

7 Jarostaw Hrycak, Prorok, s. 325.
%8 Ibidem, s. 391.

% Ibidem, s. 8.

0 Ibidem, s. 369.

"I Ibidem, s. 180.

2 Ibidem, s. 235.

73 Ibidem, s. 232.
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Franko nie stworzy? spojnego programu politycznego i nie wskazat jednoznacznie, czy
wazniejsza byta dla niego kwestia spoteczna, czy narodowa. W p6ézniejszej tworczosci
opowiedzial si¢ przede wszystkim za nacjonalizmem, odchodzac od socjalistycznej
utopii’. Zanim jednak to nastgpito, Franko przejat idee swojego ,,mentora-tyrana”, jak
nazywa Drahomanowa Hrycak, ale nie jako jego konsekwentny nasladowca. Brak sta-
tego programu politycznego stat si¢ dla wielu szczegdlng zaleta jego mysli, ktora byta
przede wszystkim myslg literata. Pozwalata mu dopasowa¢ si¢ do zmieniajacego si¢
$wiata zgodnie z wyznawang przez niego wiarg w niepowstrzymana site postepu. Tego
samego wyznania byt i Drahomanow, ktdry ciggle pozostawat opiekunem, nauczycie-
lem i duchowym ojcem Franki”, cho¢ mtody pisarz nie mogt sprosta¢ oczekiwaniom
przewodnika i zarazem drgczyciela™ do tego stopnia, ze Bogdan Tiholoz diagnozuje
u schorowanego poety w ostatnich latach zycia ,,kompleks Drahomanowa”, zauwaza-
jac, jak gleboko posta¢ ta wrosta w psychike Franki”.

" Jarostaw Hrycak, Iwan Franko: agent postgpu, rozm. przepr. Pawet Pienigzek, ,,Nowa Europa
Wschodnia” 2011, nr 6, s. 100—106.

5 Franko wyznaje to siostrze Drahomanowa w liscie z 29 pazdziernika 1885 roku: ,,Jestem gleboko
poruszony Pani listem [...], zwlaszcza przykrymi wiesciami o Pani b[racie]. Uwierzcie mi, Szanowna
Pani, ze jego niedola napelia moje serce smutkiem, od dawna bowiem zwyklem widzie¢ w nim swo-
jego drugiego ojca (o pierwszym prawie zapomniatem) — ojca duchowego. Sam az za dobrze wiem, jak
bardzo bytem niegodny jego zyczliwosci. I chociaz ta zyczliwos$¢ czgsto przybierata form¢ surowych
0sadow i nagan, zawsze przyjmowalem i wcigz przyjmuj¢ kazde jego stowo z wielka wdzigcznoscia.
Wiem przeciez dobrze, ze musze wykorzystaé t¢ szanse na nauke i ze kto$ inny, kto nie bytby tak gle-
boko, szczerze i bezgranicznie oddany wspolnej sprawie, juz dawno zrezygnowaltby z takiego ucznia
jak ja. Ucznia, ktory sprawit mu tak wiele przykrosci, a przyniost tak mato pociechy. Wszystko to,
Szanowna Pani, bardzo ceni¢ i zawsze¢ bede cenit, dlatego tez wiadomo$¢ o trudnym potozeniu, w jakim
znalazt si¢ moj ojciec, tak mocno mnie dotkneta. To prawda, ze w swoich listach do mnie jest bardziej
powsciagliwy, ja sam o sprawy osobiste nigdy nie $miatbym wypytywac, ale mimo wszystko bytem
$wiadomy jego nieszczesliwej sytuacji. Styszatem nawet, ze chciatby wyjecha¢ do Ameryki. Daj Boze,
zeby nie myslat o tym na powaznie!”. (List Vas [...] duze gliboko zvoru§ mene, osoblivo timi sumnimi
zvistkami, aki Vi podali meni pro b[rata]. Virte, laskava pani, jogo gore duze bliz'ko dotikaé mogo serca;
viddavna vze privik & uvazati v nim drugogo bat'ka (perSogo 4 malo j zatamiv), duhovnogo bat’ka. Sam
a az nadto dobre znail, ak malo & ne raz buv gidnij jogo prihil'nosti, 1 ho¢ ta prihil'nist’ viavlalas’ duze
Casto v formi ostrih jogo sudiv ta dogan, to a z velikol podakot prijmav i prijmatl zavsigdi kozde jogo
slovo, tamuii¢i dobre, §o se imenno ta $kola, kotru meni treba perejti, 1 So drugij ¢olovik, ne tak gliboko,
§iro 1 bezgrani¢no perejnatij libov'i do zagal'noi spravi, davno b uze buv mahnuv rukoll na takogo
ucenika, ak 4, kotrij dosi tak bagato zrobiv jomu prikrostej, a tak malo dostaviv pravdivoi utihi. Vse te,
laskava pani, a visoko cini i nikoli ne perestanu ciniti; otim-to j prikre polozenna jogo, mojogo bat'ka,
tak zivo i gliboko dotikaé mene. Pravda, v listah do mene vin bil’Se zderzanij, pro spravi osobisti 4 nikoli
ne smiv jogo rozpituvati, ale vse-taki 4 j dosi dovoli znav pro jogo sumne polozennd. A &uv navit', §, vin
hoce pereizditi v Ameriku 1 daj, boze, Sob ce ne bula jogo serjozna dumka!”). Iwan Franko, Zibrannd
tvoriv u 50-i tomah, Kijow: Naukova dumka 1986, t. 48, s. 559-563.

76 Bogdan Tiholoz, Malovidomij Ivan Franko, ,Lokal'na istoria”, ostatnia aktualizacja 28.05.2020,
https://localhistory.org.ua/videos/bez-bromu/bez-bromu-bogdan-tikholoz/ [dostep 16.08.2023].

7 Ibidem.
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Krytyka romantycznych tesknot w literaturze gltoszona przez przysztego duchowe-
go przewodnika wywarla olbrzymi wplyw na Ilwowskiego studenta juz w potowie lat
siedemdziesigtych XIX wieku. Po lekturze listow Drahomanowa do redakcji ,,Druha”
poczatkujacy pisarz zmienit swoje poglady i zwrdcit si¢ w tworczosci literackiej ku
tematyce chlopskiej. Pod koniec zycia, w 1913 roku, przepisat publikowany niemal
czterdziesci lat wezesniej utwor Iempii it /Josdoyuyxu. Byla to stworzona pod czytel-
nicze gusta Galicjan fantastyczna powies¢ w duchu E.T.A. Hoffmanna™, ktora bez-
litosnie skrytykowal Drahomanow”. Pdzniej surowy przybrany ojciec bezposrednio
zganit Iwana Franke za tworzenie ,,romantycznych bajeczek™. A jednak to wtasnie tak
romantyczng bajeczke jak Rebacz poswigcil Franko pamigci Drahomanowa. W liscie
do mentora z 25 lutego 1892 roku poeta wyznal, ze odlegta inspiracja do napisania
Rebacza byta zamieszczona w noweli Lwa Totstoja Yem aroou sicuswr legenda, ktorg
Franko ustyszat jako dziecko w Drohobyczu. Maria Derka¢ zwraca uwage, ze kryje si¢
w niej wielka madro$¢ zyciowa o konieczno$ci dociekan glebszych znaczen, a Franko
wykorzystuje jej forme, by wyrazi¢ wiasny bol i smutek®!.

Kwestia autobiografizmu w tworczo$ci Franki nie jest jednoznaczna. W prasie i w
prywatnej korespondencji przyznawat, ze utwory cyklu wigziennego powstaty na pod-
stawie jego wlasnych przezy¢. Autobiograficzne opowiadanie Na dnie wysoko cenita
Orzeszkowa®, a Jakobiec nazwatl je ,najlepszym utworem prozatorskim” Franki®.
Jednak rozziew migdzy obrazem drohobyckiej szkoty, ktéra w opowiadaniach stala
si¢ symbolem ciemnoty, brutalnosci i pogardy do blizniego (w szczego6lnosci dziecka),
a faktycznymi warunkami panujacymi w Drohobyczu jest olbrzymi. Franko wyznat,
ze niektore utwory opisujace czasy jego wczesnej mtodosci byly niemal w catosci
autobiograficzne (jak na przyktad Ojciec-humorysta), podczas gdy inne nie stronity
od fikcji literackiej®. Inspiracje do wiersza Kamieniarze (1878) stanowit rzeczywisty
widok tlukacych kamienie i przebijajacych tunel robotnikdéw. Franko przedstawit senng
wizje, w ktorej widziat siebie i tysigce podobnych mu towarzyszy przykutych do skaty
i probujacych rozbi¢ ja ciezkimi miotami, by wspdlnie wypracowac lepsza przysztosé
dla kolejnych pokolen. Ten programowy wiersz stat si¢ jednym z najbardziej popular-
nych utwordw poety i dzigki niemu Franko zyskat przydomek Kamieniarz.

Czgsto autobiografia stuzyta autorowi jedynie za podstawe, na ktérej budowat hi-
storie o znaczeniu glownie psychologicznym i literackim, a nie historycznym i auto-

® Hoffmannowskich wplywow dopatrywac¢ si¢ mozna réwniez w innych utworach Franki, m.in.
w Bez pracy czy dramacie Son kndzd Svatoslava.

" Jarostaw Hrycak, Prorok, s. 176.

8 Bogdan Tiholoz, Malovidomij.

81 Maria Derka, ,, Rubac” Ivana Franka, ,Nagi dni” 1942, nr 6, s. 4.

82 Eliza Orzeszkowa, Do literatow, s. 253.

8 Marian Jakobiec, Iwan Franko, s. 22.

8 Jarostaw Hrycak, Prorok, s. 77.
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biograficznym®. Inspiracje czerpat zazwyczaj z otaczajacej go rzeczywistosci, wplatat
w utwory obrazy zycia codziennego i zastyszane rozmowy. Byty one jednak w duzej
mierze zaledwie punktem zaczepienia, pozniej rozwijanym motywem. Pomysty prze-
twarzat w umysle niekiedy bardzo dlugo, a raz napisane teksty poprawiat wielokrotnie,
nawet po wydruku®®.

Watkéw autobiograficznych dopatrze¢ mozna si¢ tez w Rebaczu z 1886 roku, zde-
cydowanie bardziej rozwinigtym fabularnie i poglgbionym psychologicznie niz wiersz
z 1882. Wersja prozatorska powstaje w poczatkowym okresie rozliczania si¢ poety ze
smutkami przesztosci, czego $wiadectwo stanowig Przewiedle liscie. Legkij nazywa
utwor wreez autorefleksyjnym®. Autobiografizm obecny w Rebaczu najlepiej ilustruje
ponizszy fragment, przypominajacy symboliczne podsumowanie dotychczasowego zycia:

Serce gwattownie bito mi w piersi; stuch, drazniony ogromna cisza odwiecznej puszczy, chwytat
jakie$ niepewne tony odzywajace si¢ z najglebszego wngetrza mego wilasnego jestestwa: to gluchy,
dawno zapomniany jek dzwonoéw wioskowych, to bolesny, ciezki oddech konajacej matki, to dzie-
cigce, naiwnie-serdeczne szepty pacierzy, to echa okropnej burzy zyciowej, chrzest kluczow wigzien-
nych, urywane stowa ztorzeczen i pogardy, cichy ptacz zdradzonej milosci, zgrzyt rozpaczy i chtodny
usmiech rezygnacji®.

Wymienione przez bohatera synestetyczne reminiscencje zbiezne sg z faktycznymi
przezyciami Franki: dziecinstwo i wezesna mtodos¢ we wsi Nahujowice i w Jasie-
nicy Solnej; utrata matki w wieku szesnastu lat (w krotkim czasie umarly wszystkie
najblizsze France osoby z rodziny; Jarostaw Hrycak i Peter Rudnycki mowia nawet
o0 ,,ciezkiej traumie psychologiczne;j”, ktora rzutowata pozniej na jego zwigzki roman-
tyczne i przyjaznie®®); pobyt w wiezieniach budzacy poczucie niesprawiedliwosci; nie-
szczesliwe mitoSci, rozpacz, niepewno$¢, emocjonalne wyczerpanie, rezygnacja, ktora
jednak na koncu ustgpi miejsca nadziei.

Ten wszechstronnie uzdolniony tworca nie wypuszczat piora z rak tak dhugo, jak
pozwalat mu na to stan fizyczny, a nawet 1 pozniej nie zaprzestat pracy intelektual-
nej, dyktujac synowi tre§¢ utworow. Wiara w postep i prze§wiadczenie o konieczno$ci
nieustannej pracy byty nie tylko tematem wielu utwordéw literackich Franki, ale sta-
nowily tez podstawe jego §wiatopogladu. I tak samo jak bohater senno-wizyjnej basni
z 1886 roku odnalazt ostatecznie sity witalne dzigki zrozumieniu koniecznos$ci wlasne;j
misji oraz duchowej opiece i moralnemu przewodnictwu Rebacza, ktorego Maria La-
pij nazywa nawet stoncem-zrodtem przekazujacym bohaterowi zyciodajng energi¢®;

85 Valerij Kornyjéuk, Ci zrucno Frankovi siditi za §kil'noti partoii?, ,,Franko:NaZivo”, ostatnia aktu-
alizacja 29.04.2023, https://frankolive.wordpress.com/2023/04/29/%d1 [dostgp 16.08.2023].

8 Petro Kostruba, Vstup, w: Iwan Franko, Opovidannd, Lwow: Nakladom Ukr. Knigarni i Antikvar-
niu L'vovi 1929.

87 Mikola Legkij, Proza Ivana Franka, s. 37.

8 Twan Franko (Myron), Rebacz, s. 233.

% Jarostaw Hrycak, Prorok, s. 314.

0 Maria Lapij, Priroda, s. 205.



110 Marta Anna Matlak

tak samo jak Dante Alighieri przeprowadzany przez wszystkie kregi piekta i czyséca
przez swojego mistrza Wergiliusza w koncu trafia do raju; tak samo i autobiograficznie
wpleciony w opowiadanie Iwan Franko potwierdza, jak wielkie znaczenie miaty dla
niego mysl i opieka Mychajta Drahomanowa, ktéremu poeta zadedykowat ukrainski
przeklad Rebacza.

Wizja kamieniarza, ktory toruje drog¢ przysztym pokoleniom, placac przy tym
najwyzszg ceng: zycia w nieustajgcym trudzie i $§mierci w zapomnieniu, jest w ukra-
inskiej kulturze trwale zwigzana z nazywanym Kamieniarzem [wanem Franka. Ude-
rza podobienstwo tytutowych postaci Rebacza i Kamieniarzy, tak samo pracujgcych
w imi¢ postepu, usuwajacych z jego drogi — siekiera badz mtotem — ciemnotg, fatsz
i zacofanie. Zdobigcy gréb Franki pomnik dtuta Serhija Lytwynenki przedstawia wita-
$nie kamieniarza, ktory, zwazywszy na analogicznos$¢ obu postaci, mogtby by¢ rownie
dobrze i rgbaczem. Podczas uroczystosci pogrzebowej poety Kost” Lewyckyj powie-
dziat o nim, ze ,,przez prawie czterdziesci lat uderzat mtotem w skale przeciwnosci,
aby ujrze¢ stonce prawdy. A ten mlot byt wielkim darem od Boga™'. Za$ siekiere, jak
si¢ zdaje, ofiarowal pisarzowi kto$ inny, dla Franki pierwszy po Bogu.

Préba rekapitulacji

Jak zauwaza Marcin Jedrysiak, brak polskich wydan prac Mychajta Drahomano-
wa skutkuje u polskich odbiorcow i odbiorczyn blednym wyobrazeniem o ukrainskiej
mysli politycznej, co ,utrudnia [...] zrozumienie kontekstu dziatalnosci Ukraincoéw
i ewolucji ich pogladow politycznych™?. Biorac pod uwage niezaprzeczalny wptyw,
jaki miat na Iwana Franke ten ukrainski socjalista, mozna réwniez wnioskowac, ze
uniemozliwia to pelne zrozumienie tworczosci publicystycznej i literackiej autora Ka-
mieniarzy. Od Drahomanowa przejat Franko mysl o potrzebie stworzenia ukrainskiej
odmiany marksizmu; byt jego wiernym czytelnikiem, ale niekoniecznie gorliwym
i bezkrytycznym nasladowca.

W tworczosci artystycznej jako poeta, prozaik i dramaturg Franko rowniez uciekat
od tradycjonalistycznej dogmatycznos$ci; jego pisarstwo charakteryzuje synkretyzm
formy, majacy stuzy¢ modernizacji gatunkowej, a w konsekwencji i modernizacji li-
teratury ukrainskiej, co zbiegato si¢ z unowoczesnianiem ukrainskiego jezyka literac-
kiego®. Pisarz chetnie czerpat inspiracje z dorobku kultury rodzimej, w szczegdlnosci

9" Aroslava Mel'nik, , Duh jogo vicno Zitime miz nami”: promovi na pohoroni Ivana Franka
,Franko:Nazivo”, ostatnia aktualizacja 25.05.2021, https://frankolive.wordpress.com/2021/05/25/%D0
[dostep 16.08.2023].

2 Marcin Jedrysiak, ,, Hromadiws'kij ” socjalizm Mychajly Drahomanowa. Wizja spoleczenstwa bez
panstwa czy panstwa bez przymusu?, ,,Acta Erasmiana” 2017, nr 55, s. 48.

% Iwan Franko, Literaturna mova 1 didlekti, ,Literaturno-naukovij vistnik” 1907, t. 37, cz. 2,
s. 225-230.
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folkloru, fascynujac si¢ jednoczes$nie kulturg europejska. Dokonat ich syntezy, czego
przyktadem jest Rebacz, senno-wizyjna basn z elementami przypowiesci i powiastki
filozoficznej, ktora taczy ludowa demonologie z motywami Boskiej komedii Dantego
i legenda zaslyszana przez Franke w dziecinstwie, wykorzystana réwniez przez Lwa
Tolstoja w Yem aroou orcusu. Ukrainski pisarz cheiat tym samym przyblizy¢ — para-
frazujac stowa §lgskiego dziatacza Gustawa Morcinka — Ukraing do Europy, a Europe
do Ukrainy, co potwierdza takze jego dziatalnos¢ translatorska. Franko nie stronit tez
od korzystania w tworczosci literackiej z watkow autobiograficznych. Rozdarty mie-
dzy internacjonalnym socjalizmem a umacnianiem tozsamos$ci narodowej, w centrum
swojego §wiatopogladu stawiat postep, czego wyraz dat w programowym wierszu Ka-
mieniarze oraz zapomnianym na gruncie polskim opowiadaniu Rebacz. Niezaleznie od
przyjetego klucza interpretacyjnego pisarstwo Franki wymyka si¢ prostym definicjom
i ogblnikom, nie tylko ze wzgledu na ideologiczna niespdjnos¢ i obszerno$¢ materiatu
badawczego obejmujacego roznorodne teksty artystyczne, naukowe i publicystyczne
pisane w wielu jezykach, lecz takze z powodu istnienia Franki-fenomenu, Franki-ty-
tana pracy, Franki-chlopa, Franki-geniusza czy Franki-proroka. Jednak w wielu utwo-
rach ukrainskiego poety odnalez¢ mozna przede wszystkim Franke-cztowieka, ktorego
nieszczescia 1 wynikajace z nich problemy zyciowe (problems in living) nie zostaty
jeszcze wystarczajaco doglebnie zbadane ani — jak twierdzi Hrycak — w kontekscie
biografii, ani w konteks$cie tworzonej przezen literatury pelnej autobiograficznych
punktéw zaczepienia.
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