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Abstract

The aim of this article is to discuss the category of manor space in the context of the
PKWN land reform in Poland inaugurated in 1944. The main point of reference is the
research of Anna Wylegata (Byl dwor, nie ma dworu. Reforma rolna w Polsce, 2022)
and Andrzej Leder (Przesniona rewolucja. Cwiczenia z logiki historycznej, 2014). In
line with the actor-network theory (ANT), space will be conceptualized as a material
condition of possibility, contributing to the portrayal of villagers’ attitudes towards the
land reform. In this context, Wylegata’s findings will be criticized for their involuntary
reconstruction of hegemonic discursive frameworks. Also Leder’s refusal to recognize
the active participation of rural residents in the events of the reform will be problema-
tized. The last part of the work focuses on the category of emancipation in relation to
the new position of villagers in the social hierarchy. In this context, attention will be
paid to certain actions that may have intentionally sought to remain unseen at political
and social level.
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Niniejszy szkic poswiecony bedzie analizie wybranych watkéw tyczacych sie
funkcjonowania przestrzeni dworskiej w $wiadomosci mieszkancow wsi w pierwszych
latach obowiazywania reformy rolnej wprowadzonej moca dekretu 6 wrze$nia 1944
(Dz.U. 1944 nr 4, poz. 17) i realizowanej w nastepnych latach. Problematyzacji podda-
ny zostanie sposob kreowania i doswiadczania przestrzeni; kreowania — bo przestrzen
dworu byta obszarem zamknietym dla wiekszos$ci mieszkancow przed okresem refor-
my, bezposrednio do§wiadczanym jedynie przez nielicznych mieszkancow wsi'. Wy-
darzenia reformy wymogly zredefiniowane tego, czym dwor jest — zarowno w ujeciu
uzytkowym, jak tez symbolicznym. Zagadnienie doswiadczenia wydaje si¢ natomiast
interesujace dwojako. Po pierwsze, z punktu widzenia nie-ziemianskiego mieszkanca
wsi wejScie w obreb przestrzeni dworskiej stanowi w pewien sposob kres istnienia
dworu jako przestrzeni wyobrazonej; wraz z przekroczeniem jego progu dwor staje
si¢ — przynajmniej w sensie materialnym — przestrzenia bezposrednio do§wiadczona.
Po drugie, zagadnienie do$wiadczenia staje si¢ interesujace ze wzgledu na potencjat
rzucenia nowego $wiatla na wydarzenia, w zwiazku z ktérymi toczy si¢ zywy i polifo-
niczny spor o to, czym reforma rolna byta dla polskiego spoteczenstwa?.

Wspomniany powyzej potencjal polega na specyfice kategorii do§wiadczenia, ktore
moze by¢ pojete w sposob afektywny 1 ujmujacy Swiat w subiektywnej ptaszczyznie
emocjonalnej. Poznanie afektywne, jako przed-naukowe, sktania do analizy sposobu
doswiadczania przestrzeni w kluczu fenomenologicznym. W mys$l Hanny Buczynskiej-
-Garewicz fenomenologiczna analiza przestrzeni bylaby dziedzing ,,odwotujaca si¢
do przestrzeni doswiadczonej bezposrednio w zyciu i poprzedzajacej naukowe i ma-
tematyczne pojecia przestrzeni™. Afektywne odczytywanie wydarzen reformy rolnej
przekraczatoby zatem metody historyczne lub socjologiczne, ktore — jak zwraca uwage
Andrzej Leder — nie radza sobie z analiza lub nie podjely si¢ jeszcze rzetelnej analizy
skutkow tej reformy*. Z kolei w koncowej czesci szkicu podjeta zostanie proba okresle-
nia funkcji przestrzeni podworskiej w kontekscie badan nad pamigcia (memory studies).

Wiasciwa czgs$¢ rozwazan nalezatoby poprzedzi¢ okresleniem przestrzeni teore-
tycznej, w ktérej umiejscowione beda zaproponowane ponizej rozwigzania. Najwaz-
niejszym terminem w tym uniwersum bedzie pojecie imaginarium. Idgc za cytujacym
Charlesa Taylora Lederem — imaginarium bytoby przestrzenig zbiorowych i symbo-

' Anna Wylegata, Byl dwor, nie ma dworu. Reforma rolna w Polsce, Wotowiec: Wydawnictwo
Czarne 2022, s. 285.

2 Odbiegajac od popularnoéci Przesnionej rewolucji Andrzeja Ledera czy przywotanej ksiazki
Wylegaly, warto wspomnie¢ o grancie zrealizowanym w Instytucie Kultury Polskiej UW: Poruszenia.
Emocje w wyobrazeniach awansu i deklasacji w kulturze polskiej lat 1944—1981 pod kierownictwem
dr Magdy Szcze$niak.

3 Hanna Buczynska-Garewicz, Wstegp, w: eadem, Miejsca, strony, okolice. Przyczynek do antropo-
logii przestrzeni, Krakow: Wydawnictwo Universitas 2006, s. 13.

* Andrzej Leder, Nienapisana epopeja. Kilka uwag o zapomnianym wyzwoleniu, ,,Teksty Drugie”
2016, nr 6, s. 226-232.
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licznych wyobrazen, ktore majac ,,normatywna moc”, reguluja panujace praktyki i sto-
sunki spoteczne’. Na gruncie tej teorii mozna przypuszczac, ze spowodowany reformag
faktyczny kres polskiego ziemianstwa oznaczal takze zmiany w spotecznym funkcjo-
nowaniu dworow, ktore moga by¢ pojete jako materialne nosniki znaczenia, z signifié
w postaci uprzedniego imaginarium. Jak postaram si¢ wykazaé, w trakcie przeprowa-
dzania reformy pojety w swojej materialno$ci dwor wprzegnigty zostat w odmienng
strukture ideologiczng, a w kontekscie lokalnym pozostal w symbolicznym centrum,
wokot ktorego konstytuowat si¢ nowy porzadek.

W dyskusji na temat reformy rolnej uwidoczniaja si¢ opozycyjne poglady na jej
przebieg. Z jednej strony panuje przekonanie o bierno$ci mieszkancow wsi wobec
wprowadzanych zmian, ktore skutkuje teza o ,,prze$nieniu” zwigzanej z reformg re-
wolucji spotecznej (takie stanowisko proponuje m.in. Leder). Z drugiej strony mozna
natomiast ustysze¢ o niezwykle goracych nastrojach towarzyszacych parcelacji majat-
kéw (takie stanowisko reprezentujg m.in. Adam Leszczynski czy Michal Pospiszyl)S.
Istnienie tego sporu moze by¢ zwigzane z kryzysem na polu badawczym — jedna ze
stron wydaje si¢ zajmowac pozycje epistemologicznie uprzywilejowang. Za pierwsza
z nich bowiem — zwigzang z dyskursem warstwy ziemianskiej — stoi wigcej zrodet
o charakterze bezposrednich przekazow cztonkow ziemianskich rodzin. Przekazy te
wspiera takze cata materialna infrastruktura: zachowane dwory i ich ruiny mozna bo-
wiem uzna¢ za materialny no$nik wpisujacych si¢ w ten dyskurs znaczen. Rzeczywista
postawa nie-ziemianskich mieszkancow wsi wobec reformy rolnej wymaga natomiast
o wiele czesciej rekonstrukceji. Zwigzane jest to z duzo mniejsza liczba bezposrednich
zrodet bedacych $wiadectwem chtopskiego stosunku do reformy. Na tym polu warto
wspomnie¢ o rekonstrukeji nastrojow mieszkancow wsi w oparciu o relacje pamigtni-
karskie, ktorej podjety si¢ m.in. Magda Szcze$niak i Maja Glowacka’. Innym sposo-
bem zwrdcenia uwagi na postawy chtopskie sg badania etnograficzne zwigzane z ana-
lizowaniem historii mowionej, co podejmowane jest m.in. przez Anng Wylegale®. To
wlasnie ustalenia tej badaczki stanowi¢ bedg punkt wyjscia dla niniejszego artykutu.

5 Andrzej Leder, Przesniona rewolucja. Cwiczenia z logiki historycznej, Warszawa: Wydawnictwo
Krytyki Politycznej 2014, s. 14. Warto w tym miejscu zwrdci¢ uwage, ze dwor zajmowat centralne
miejsce nie tylko w imaginarium polskiej wsi. Byl takze centralnym elementem imaginarium regulu-
jacym caly ,,projekt” polskiej migdzywojennej panstwowosci (zob. Romana Kolarzowa, ,, Zamawianie
Realnego”. Konstruowanie tozsamosci fantazmatycznej ,,narodu politycznego”, ,, Teksty Drugie” 2015,
or 1, s. 84-95).

¢ Michat Pospiszyl, Przesniona walka klas. Leder, Marks i mieszczarnska rewolucja, ,,Praktyka Teo-
retyczna” 2013, nr 4/10, s. 205-215.

” Maja Glowacka, Magda Szczesniak, ,, Para Smiertelnych wrogow w jednej mentalnosci” — emocje
w powojennych pamigtnikach osob awansujgcych, ,, Teksty Drugie” 2021, nr 4, s. 266-285.

8 Anna Wylegala, Pamietniki konkursowe oraz wspétczesne wywiady jako komplementarne Zrédla
do badania chiopskiego doswiadczenia reformy rolnej, ,,Kultura i Spoteczenstwo” 2022, nr 2, s. 185-211.
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1. Dwér jako geo-palimpsest i analiza wydarzen reformy
w duchu teorii aktora-sieci

Rozpoczecie wlasciwej analizy mozna zacza¢ od zwrocenia uwagi na rozmaite uwa-
runkowania dyskursywne, w jakie uwiktana jest przestrzen podworska w pierwszych
latach trwania reformy rolnej. Inaczej bowiem funkcjonowac bedzie dwor w relacjach
bytych ziemian, inaczej w oczach shuzby, a jeszcze inaczej — w odczuciu pozostatych
mieszkancow wsi’. Idac tym tropem, mozna pokusi¢ si¢ o zaproponowanie typologii
dyskurséw wspottworzacych przestrzen dworska. Nie chodzi tu bynajmniej o proste
przeciwstawienie dyskursu ziemian szeroko pojetemu dyskursowi ,,chtopskiemu”. Jak
zwraca uwage Wylegata, nie-ziemianska ludno$¢ wiejska byta warstwa zréznicowang
pod wzgledem poziomu zycia; bogaty i posiadajacy wlasng ziemi¢ rolnik mato miat
wspolnego z robotnikiem najemnym pracujgcym w panskim dworze!®. Przestrzen
podworska funkcjonuje takze w uwarunkowaniach dyskursywnych nieuwzgledniaja-
cych bezposrednio jej ziemianskiej historii. Przeprowadzone przez Wylegale badania
na temat wspolczesnych sposobow doswiadczania zapomnianej i niezagospodarowa-
nej przestrzeni podworskiej wskazujg m.in na nostalgi¢ za funkcjg petiong przez dwor
po wojnie'! — co $wiadczy o pewnej autonomiczno$ci materialnego wymiaru dworu
wobec dyskursu ziemianskiego. Inspirujac si¢ z kolei rozpoznaniami Romy Sendy-
ki dotyczacymi byltego obozu koncentracyjnego Krakoéw-Plaszow (ktory badaczka
pojmuje jako geo-palimpsest)'?, przestrzen dworu mozna potraktowac jako miejsce
wspottworzone przez splot réznych, diachronicznych i synchronicznych dyskurséw.
Sposrod nich mozna zatem wyr6zni¢ dyskurs ziemianski, dyskurs stuzby i bogatych
chlopow, a takze dyskurs dworskich pracownikow najemnych; dalej mozna wyodreb-
ni¢ powstate pdzniej dyskursy niezwigzane z bylymi wiascicielami, a niewatpliwie
takze te zwigzane z kolorytem lokalnej przestrzeni.

Jednak znaczne zr6znicowanie spoteczne, a takze skomplikowana struktura zalez-
no$ciowa pomiedzy réznymi grupami zamieszkujacymi wies sklaniaja do zastosowania
metodologii blizszej Latourowskiej teorii aktora-sieci (ANT). Ta bowiem nie skupia
si¢ na dyskursach poszczeg6lnych grup, a koncentruje si¢ na zaleznos$ciach pomigdzy
elementami danego uniwersum. Zwrocenie uwagi na zalezno$ci, a nie na grupy czy
jednostki, pozwoli z kolei na uchwycenie przemian okresu reformy rolnej w dynamice

°® Eadem, Byl dwor, s. 244.

10 Tbidem, s. 285.

' Tbidem, s. 310. Wbrew Lederowi mozna zatem powiedzie¢, ze ,tesknota za dworem” nie jest
(albo nie zawsze jest) ,tesknota za Panem”, a moze by¢ zwigzana ze strukturalnymi problemami wsi,
zwiazanymi np. z potrzebami edukacji czy pracy — ktore w okresie PRL-u czgsto byty spetnianie w bu-
dynku podworskim.

12 Roma Sendyka, Pryzma — zrozumie¢ nie-miejsca pamieci (non-lieux de mémoire), ,, Teksty Dru-
gie” 2013, nr 1/2, s. 330.
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zmian zalezno$ciowych. Teoria aktora-sieci bowiem, w przeciwienstwie do klasycz-
nych ujeé socjologicznych, wiacza w obrgb swoich rozwazan aktorow nie-ludzkich
i uwzglednia materialne uwarunkowania pola badawczego'. Jej zastosowanie wydaje
si¢ zatem szczegolnie uprawnione w badaniach roznych kontekstow przemian wtasno-
sciowych, a takze pozwoli uchwyci¢ zniuansowane zaleznosci zwiagzane z oddziatywa-
niem przestrzeni na poszczegdlnych aktorow. W obszarze naszych rozwazan gtownymi
aktorami nie-ludzkimi sg wszelkie zwigzane z dworem dobra materialne, a takze — sam
dwor. O roli dworu jako materialnego, ale jednoczesnie sprawczego elementu reformy
pisze Agata Zborowska:

Posiadtos¢ ziemska staje si¢ nie tylko symbolem powojennych przemian wiasnosciowych, lecz
takze bardziej dostownie — jedng z najwazniejszych scen, na ktorych te zmiany si¢ dokonujg. W jej
wnetrzach odbywa si¢ uroczysty akt przekazania ziemi na wlasno$¢, przypieczetowujacy przyjecie
reformy rolnej. W Zurawce, majatku Sapiehy, parcelacje ziemi — ze wzgledu na doniosto$é tego aktu
— celowo przenosi si¢ z ogrodu dworskiego i rozpoczyna w samej posiadtosci. Tam, przy udziale chto-
pow i robotnikow oraz na oczach (bytego) wiasciciela, wytyczany jest nowy podziat ziemi'“.,

Inspirujac si¢ Bruno Latourem, nalezaloby powiedzie¢ wigcej: posiadto$¢ ziem-
ska staje si¢ jednym z najwazniejszych aktoréw, dzigki ktérym zmiany si¢ dokonuja.
W cytowanym fragmencie uwidocznia si¢ aktywna rola przestrzeni dworskiej w ksztat-
towaniu relacji pomi¢dzy organami wiladzy, mieszkancami wsi i bytymi wilascicielami.
Jak uzupetnia dalej Zborowska: ,,przedmioty wykorzystuje si¢ zatem do scalenia iden-
tyfikacji i wyrazenia tozsamosci klasowej [...]”". O ile wezesniej dwor byt elementem
wspottworzacym uprzywilejowang pozycje ziemian — o tyle pozniej stat si¢ materialnym
obiektem sankcjonujacym reform¢ w nowej przestrzeni symbolicznej, jaka stanowit. Po-
dazajac tropem Latoura, stusznym wydaje si¢ zatem ujecie dworu (i jego wyposazenia)
jako mediatora, czyli obiektu wspottworzacego okreslone relacje spoteczne pomiedzy
ludzkimi aktorami danej sieci. Charakteryzujac mediujaca rolg rzeczy we wspottworze-
niu relacji pomigdzy aktorami na gruncie teorii aktora-sieci, Alicja Palecka pisze:

Aktorzy ludzcy celowo wybieraja rzeczy, ktore nadadzg ich niestabilnym interakcjom trwatosc.
Te z kolei zamiast by¢ przewidywalnymi zaposredniczeniami, narzucaja si¢ poprzez zaktocone trans-
lacje, stajac si¢ mediatorami — ale i to nie na zawsze, bo ich rola moze zmienia¢ si¢ wraz z wlaczaniem
do sieci kolejnych elementow!®.

Przektadajac zawarta w powyzszym cytacie mys$l na problematyke naszych roz-
wazan, mozna powiedzie¢, ze dwor zapewnial stabilno$¢ relacyjnym zaleznosciom

13 Alicja Palecka, Teoria aktora-sieci jako ontologia dla socjologii wizualnej, ,,Przeglad Socjologii
Jakos$ciowej” 2014, nr 10, s. 8.

14 Agata Zborowska, Rzeczy i historie potencjalne na obrzezach reformy rolnej, ,,Teksty Drugie”
2021, nr 5, s. 82.

15 Ibidem, s. 88.

16 Alicja Palgcka, Teoria aktora-sieci, s. 9.
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panujacym na wsi do czasu reformy. ,,Byt rzecza nadajaca trwatos$¢ interakcjom”, ale
jego rola jako czynnika utwierdzajgcego zmienila si¢ ,,po wigczeniu do sieci kolejnych
elementow”. Wydaje si¢ zatem, ze w kontekscie reformy ,,wlaczenie” mozna rozumiec
jako zabieg, ktérego celem byla proba odgoérnego upodmiotowienia chtopow. Proces
ten miat polega¢ na zawigzaniu relacji pomiedzy nie-ziemianskimi mieszkancami wsi
a o$rodkami wladzy — w ktoérej posredniczyta przestrzen podworska, symbolicznie
nadal funkcjonujaca jako zwigzana z wladzg sfera dominujgca'’. Proweniencja La-
tourowska uwidocznia si¢ takze u Andrzeja W. Nowaka, ktory charakteryzuje dwor
poprzez pojecie ,,obiektu ontohegemonicznego” — czyli obiektu ,,w ktorym kondensuja
si¢ relacje wiladzy, relacje hegemoniczne. [...] [Dziatajace] jako swoisty akumulator,
kondensator [...]"'%. Obiekty te ,,[p]romieniuja, oddaja energi¢, oddziatuja, tworzac
aur¢ wladzy i hegemonii”". Tak pojete ontohegemoniczne oddziatywanie dworu reje-
struje takze Henryk Stabek:

W obliczu decyzji: czy juz, na oczach wszystkich, wyciagnac reke po cudze, splataty si¢ w chlop-
skich uczuciach wobec dziedzica Igk z litoscia. Przeciez nie tylko w powiesciach nawet radykatowie
wiejscy nierzadko tracili animusz przed palacowymi progami. I rzeczywiscie tak bywato, co ze zdu-
mieniem relacjonowali petnomocnicy i dziatacze®.

Powyzszy cytat dobrze obrazuje funkcjonowanie afektywnej aury otaczajacej
przestrzen dworska. Opisana ,,utrata animuszu” wyptywa bowiem z nieuswiadomione-
go przekonania o odrgbnosci funkcjonowania dworu jako miejsca spajajacego relacje
hegemoniczne. Swiadczytoby to o afektywno-emocjonalnym podtozu uznawania te-
renu bytego majatku jako przestrzeni obcej. Wydajg sie to potwierdzaé tuzpowojenne
wspomnienia, opisujace obszar podworski jako ,,przestrzen niedost¢pna, oddzielong od
doswiadczenia spotecznosci wiejskiej™?!.

Warte uwagi sa takze afektywne reakcje mieszkancow wsi na widok wysiedlanych
ziemian. Czytamy u Stabka, ze ,,wywozonym na chtopskich furmankach rodzinom
ziemianskim towarzyszy czesciej nie nienawi$¢ i pogarda, lecz zwyczajne ludzkie
wspotczucie”?. Uwidaczniajacy sie¢ w tego typu relacjach dystans pomigdzy wysie-
dlanymi a mieszkancami wsi sktania do scharakteryzowania pozycji nie-ziemianskich

17 Anna Wylegata, Pamigtniki konkursowe, s. 198.

18 Andrzej W. Nowak, 4 czego nie ma, tego nie ma, ,,Czas Kultury” 2022, nr 4, https://czaskultury.
pl/artykul/a-czego-nie-ma-tego-nie-ma [dostep 9.02.2023].

1 Ibidem.

20 Henryk Stabek, Historia spoleczna Polski Ludowej 1944—1970, Warszawa: Wydawnictwo Insty-
tutu Historii Ruchu Robotniczego 1988, s. 75—76. Spostrzezenia odnosnie afektywnych reakcji miesz-
kancow wsi proponowane przez Stabka pokrywaja si¢ cze¢sciowo z relacjami bylych ziemian. Pewna
spojnos¢ opisow sklania do uznania rzetelnosci spostrzezen — przypomnijmy, ze sam badacz wywodzit
si¢ z rodziny matorolnej (zob. Dariusz Jarosz, Henryk Stabek (18 1 1928 — 20 1V 2020), ,,Kwartalnik
Historyczny” 2020, nr 4, s. 995).

21 Agata Zborowska, Rzeczy i historie potencjalne, s. 83.

22 Henryk Stabek, Historia spoleczna, s. 75.
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mieszkancoOw przy uzyciu kategorii postronnosci. W kontekscie badan nad zaglada
o kategorii tej pisze Karolina Koprowska:

Czesécig doswiadczenia postronnego, ktore konstytuuje topograficzna i zmystowa bliskos¢, jest
[...] to, co afektywne, somatyczne, przedwyrazalne i przedsymboliczne. Formy zaangazowania po-
stronnych w Zagtade obejmowatyby wigc nie tylko konkretne dziatania podejmowane w okolicy, ale
réwniez pobudzenia i intensywnos$ci afektywne pojawiajace si¢ w reakcji na cudze cierpienie [...]%.

Afektywny aspekt reakcji mieszkancow wsi $wiadczy zatem o zaangazowaniu
chtopéw w wydarzenia reformy i przeczy mocnej tezie o ,,prze$nieniu” opisywanych
wydarzen przez t¢ warstwe spoteczng. Jednoczesnie czesty i wypeliony doraznym
wspotczuciem charakter reakcji zdaje si¢ podawa¢ w watpliwosé klopotliwe proby
okreslenia postaw chiopskich jako barbarzynskich. To wykorzystywane przez autorke
Byl dwor, nie ma dworu okres$lenie jest czesto uzywane do nazwania stosunku chto-
péw do podworskich przedmiotéw. Takie ujecie zdaje si¢ legitymizowa¢ przekonanie
o prawomocnosci dyskursu ziemianskiego, reprezentowanego w tym kontek$cie przez
»zagrabione” przedmioty. Tymczasem sama kwestia charakteru wtasnosci podworskie-
g0 wyposazenia wymaga problematyzacji — uwiktana jest bowiem w szeroki kontekst
postpanszczyzniany. Wielokrotne 1 niesproblematyzowane uzywanie nacechowanych
okreslen, takich jak ,,barbarzynski” czy ,szaber”, przyczynia si¢ do mimowolnej
rekonstrukcji hegemonicznego dyskursu ziemianskiego. Wydaje si¢, ze analiza po-
wszechnego na wsi zjawiska przywtaszczania wyposazenia podworskiego moze wiele
powiedzie¢ o stosunku mieszkancéw wsi do reformy — rzuca¢ moze takze nowe $wia-
tlo na charakter przestrzeni, w ktorej dochodzito do opisywanych zjawisk.

2. Wobec instytucjonalnej przemocy.
Przestrzen dworska jako sfera autonomicznego dzialania

Wtasciwe rozwazania tyczace si¢ kwestii przywlaszczania mienia podworskiego
warto poprzedzi¢ przytoczeniem innego narzedzia teoretycznego zaproponowanego
przez Latoura. Przestrzen dworu i jego wyposazenie mozna postrzega¢ bowiem jako
quasi-obiekt*. Na gruncie przywotywanej teorii obiekt ten charakteryzuje si¢ hetero-
genicznos$cig, ktora polega na tym, ze jest on z jednej strony skonstruowanym bytem
spotecznym i jezykowym?, a z drugiej — obiektem materialnym?®. Ujecie spoteczno-

2 Karolina Koprowska, Okolica: wymiary postronnosci na wsi, ,,Teksty Drugie” 2018, nr 3, s. 349.

24 Tomasz Markiewka, Bruno Latour i ,,koniec” postmodernizmu, ,,Diametros” 2012, nr 33, s. 111.

% 0 jezykowym funkcjonowaniu dworu i jego wyposazenia pisze Zborowska (zob. Agata Zborow-
ska, Rzeczy i historie potencjalne, s. 88.)

26 Poprzez problematyczne pojecie natury Latour rozumie takze materialng sfere rzeczywistosci:
,Kiedy twierdzimy, ze fakt jest skonstruowany, mamy po prostu na mysli, ze opisujemy solidng obiek-
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-kulturowe pozwala potraktowa¢ dwor jako element funkcjonujacy w okreslonych
relacjach semiotycznych i wydaje si¢ czeSciowo pokrywac z przytoczong wczesniej
propozycja opisania przestrzeni dworskiej jako nos$nika uniwersum symbolicznego.
Natomiast zwrdcenie uwagi na kwesti¢ materialng uzupetia przytoczone wyzej po-
dejs$cie metodologicznie poprzez uwzglednienie przemian w strukturze wlasno$ciowej
w skali mikro — czyli przemian dotyczacych wyposazenia pozostalego w przestrzeni
podworskiej. Taka analiza ma potencjat ukazania ewentualnej sprawczosci mieszkan-
cow wsi — bierze bowiem pod uwage ,,spoteczne i materialne ramy mozliwosci” opi-
sywanych zjawisk.

Problem podziatu ziemi i kwestia przyszlych stosunkéw wlasnosciowych rozpar-
celowanych gruntéw byly na wsi mocno przezywane. Parafrazujac powojenng relacje
pamietnikarska, Wylegata pisze: ,,Chtopi boja si¢ po prostu tego, ze wladza si¢ zmieni,
ziemianie wrdcg 1 ziemig trzeba bedzie zwyczajnie oddac™. Z kolei w bezposredniej re-
lacji rolnika z powiatu sandomierskiego mozna przeczytac: ,,Z poczatku ludzie nie bardzo
wierzyli w t¢ reforme rolng z powodu czestych poprawek przy tej reformie™?. Przekazy
0 panujgcej na wsi niepewnosci stojg w sprzecznosci z funkcjonujaca w propagandzie
wizja oddolnej spontaniczno$ci towarzyszacej wprowadzaniu reformy. W jednym z wy-
dan Polskiej Kroniki Filmowej padaja stowa: ,,Sprawe realizacji reformy rolnej odda-
no w rgce samych chtopow, zapewniajac im w tej dziedzinie petne poparcie czynnikow
panstwowych i wszystkich postepowych partii politycznych”?. W rzeczywistosci jed-
nak podejscie panstwa do ludnosci wiejskiej odznaczato si¢ silnym paternalizmem oraz
przekonaniem o koniecznosci odgoérnego ,,dostosowania” ludnosci do nowych warunkéw
spoleczno-politycznych. O punkcie widzenia nowych wtadz na temat relacji pomigdzy
rolnikami a panstwem mozna przeczyta¢ w ,,Przegladzie Rolniczym”:

Posiadamy najbardziej nowoczesny ustroj panstwowy. W tym ustroju panstwowym mamy nieste-
ty — cztowieka przedwojennego, ktory czesto niewiele si¢ zmienil, ktory czesto dzisiejszej rzeczywi-
stosci nie rozumie. Tak jak ustroj panstwa jest nowoczesny, tak w tym ustroju musi by¢é nowoczesny
czlowiek (oklaski). Na to musimy zwrdci¢ szczegdlna uwage, na cztowieka pracy, musimy go prze-
ksztalci¢, unowoczes$nié, przeszkoli¢ i uspotecznic™.

W $wietle powyzszego cytatu mozna powiedzie¢, ze wtadza okreslila Sciste 1 po-
wigzane z kategoria postepu ramy przemian spolecznych. W tych ramach nominalnym

tywna rzeczywistos¢, wykorzystujac rozne byty, ktorych potaczenie rownie dobrze mogloby si¢ nie
uda¢; «konstruktywizm spoteczny», przeciwnie, oznacza, ze zastgpujemy to, z czego zbudowana jest
ta rzeczywisto$¢, jaka$ inng materia, tym, co spoleczne, w czym «faktycznie» ma to by¢ wbudowane”
(Bruno Latour, Splatajgc na nowo to, co spoteczne. Wprowadzenie do teorii aktora-sieci, przet. Aleksan-
dra Derra, Krzysztof Abriszewski, Krakow: Wydawnictwo Universitas 2010, s. 130).

27 Anna Wylegata, Byt dwor, s. 143.

2 Tbidem.

2 Ziemia dla chtopow!, ,,Polska Kronika Filmowa” 1945, nr 13, https://35mm.online/vod/kroniki/
polska-kronika-filmowa-45-13 [dostgp 15.02.2023].

30 Przeglad Rolniczy” 1948, nr 1, s. 8.
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warunkiem emancypacji jest wypelnienie $cistych i naznaczonych przemoca kryte-
riow. Dazenie do ,,unowoczes$nienia cztowieka pracy” wydaje si¢ by¢ swiadectwem
tworzacej podzialy maszyny antropologicznej, ktorej wymykaja si¢ jednak chtopskie
strategie dziatania i przetrwania. Te $wiadczg raczej o Swiadomosci dokonywajacych
si¢ przemian — a to, co odgornie jest postrzegane jako ,,chtopska stagnacja”, okazuje si¢
by¢ niepewnoscig co do przysztych kwestii wlasnosciowych rozdzielanej ziemi. Kwe-
stia parcelacji obarczona jest zatem licznymi watpliwos$ciami, a jako centralny punkt
reformy pozostaje pod ciagtym nadzorem wtadzy. W poczatkowym okresie wprowa-
dzania reformy rolnej niewiele si¢ zatem zmienito dla nie-ziemianskiego mieszkanca
wsi w kwestii symbolicznego hierarchizowania $wiata — rzeczywista i symboliczna
wiadza nad ziemig nadal nalezata do instancji lokujacej si¢ ponad nim. Zgodnie ze
spostrzezeniem Ledera mozna powiedzieé, ze symboliczne miejsce pana zajgly orga-
ny nowej, powojennej wladzy*!. Rozparcelowana ziemia nie mogta zatem $§wiadczy¢
o upodmiotowionej pozycji chtopéw w nowych realiach spotecznych. Sladow spraw-
czosci mieszkancow wsi szuka¢ wigc nalezy w praktykach uciekajacych paternalizuja-
cemu spojrzeniu wiadzy.

Za jedng z takich praktyk mozna uzna¢ to, co Wylegata okresla niesproblema-
tyzowanym mianem ,,szabru” czy ,,chtopskiego barbarzynstwa”?. Znajdujace si¢ na
obszarze podworskim wyposazenie umyka odgérnemu nadzorowi, ktoremu podlega
rozparcelowywana ziemia. Szaber staje si¢ wigc taktyka oporu wobec witadzy, ktora od
1945 roku nakazywata ewidencjonowac poziemianskie ruchomos$ci**. Cho¢ opisywany
proceder jawi si¢ w oczywisty sposob jako sprzeciw wobec bytych wiascicieli majat-
ku, jednoczesnie wydaje si¢ by¢ motywowany niepewnoscig co do przysztych loséw
rozdzielanej ziemi. O szabrze tak pisze Zborowska:

Jak wynika ze wspomnien, szaber jako forma walki jest jednak skierowany réwniez wobec nowej
wladzy. Spodziewana i niechciana kolektywizacja gospodarstw rolnych wywotuje anonimowe prak-
tyki oporu: ,,Rozszabrowane cz¢éci inwentarza zywego i martwego oraz rozebranie podworskich
budynkéw gospodarczych uznali za dobre pociagniecie nasi miejscowi agrarysci, twierdzac, ze nie
bedzie teraz okazji sprzyjajacej zatozeniu «kotchozow»” — pisat ironicznie jeden z pamigtnikarzy?*.

Warto w tym miejscu zwréci¢ uwage na dwojakie rozpoznawanie wroga przez
ludno$¢ wiejska: z jednej strony jest to byly pan, a z drugiej — nowa wladza®. W rze-
czywisto$ci trzeba jednak wzia¢ pod uwage wystepowanie calego spektrum postaw
swiatopogladowych wsrod mieszkancow wsi tamtego okresu. Wszystkie niemal sta-
nowiska ideowe taczylo jednak ogromne pragnienie ziemi oraz gtdd potrzeb mate-

31 Andrzej Leder, Przesniona rewolucja, s. 298.

32 Anna Wylegala, Byl dwor, s. 80.

3 Agata Zborowska, Rzeczy i historie potencjalne, s. 95.
3 Ibidem, s. 93 (rozstrzelenie stow moje — JS).

35 Ibidem.
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rialnych*®. Te ostatnie mogly by¢ czesciowo zaspokojone przez szaber. Proceder ten
dawal ponadto poczucie sprawczos$ci i stawat si¢ praktyka oporu. W tym kontekscie
przestrzen podworska peti role kluczowa. Wnetrza dworskie sa w sposob naturalny
odgraniczone od rzeczywisto$ci wokot, co wzmocnione jest przez ich topograficzne
oddalenie od pozostatych zabudowan wiejskich. Obszar dworski staje si¢ dzieki temu
foucaultowska heterotopig, dochodzi w niej bowiem do roztadowania napieé spotecz-
nych. Topograficzna odrebno$¢ i fizyczne oddzielenie sprzyja natomiast anonimizacji
uczestnikow szabru — co mozna postrzegaé jako warunek mozliwosci zaistnienia sku-
tecznego oporu. Jak pisze Michat Rauszer:

Jedna z gltéwnych cech chtopskiego oporu czy, szerzej, oporu podporzadkowanych, jest anoni-
mowo$¢. Prowadzi si¢ go w ukryciu, maskujac w przerézny sposob. Warto tutaj zaznaczy¢, ze masko-
wanie si¢ i anonimowos¢ jest jedna z naczelnych strategii przetrwania w sytuacji spotecznych niepo-
kojow. To polityka przebrania i anonimowosci, ktéra, cho¢ publiczna, jest zaprojektowana tak, zeby
mie¢ podwdjne znaczenie i chroni¢ tozsamo$¢ aktorow, co pozwala broni¢ si¢ przed oskarzeniem?’.

Sciany dworu ukrywaja dziatania szabrujacych przed kontrolujacym spojrzeniem
wiladz, a czgsto takze — przed dogladajagcym dwor wysiedlonym dziedzicem?®. Prze-
strzen dworska pelni zatem role materialnego warunku mozliwosci — jej odrgbno$é
ukrywa, anonimizuje i tworzy przestrzen autonomicznego dziatania.

Znamienne jest, ze niemal wszyscy rozméwcy Wylegaly zaprzeczaja udziatowi
przodkéw w szabrowaniu dworu — mimo powszechnosci zjawiska®. Pozorng sprzecz-
nos$¢ pomigdzy faktami historycznymi a wspotczesnymi relacjami mozna sprobowaé
wyttumaczy¢ przynalezeniem szabru do ,,protokotu ukrytego™, przez ktéry James C.
Scott rozumie ,,dyskurs za kulisami, na ktory sktada si¢ to, czego nie mozna powie-
dzie¢ [czy zrobi¢] w obliczu wiadzy™!. W opozycji do protokotu ukrytego jawi si¢
natomiast ,,protokét publiczny” — bedacy ,,okre§lonym sposobem zachowania, mo-
wienia, gestykulacji wobec wtadzy”*. Opisywana sprzeczno$¢ wydaje si¢ by¢ spo-
wodowana nieokreslonym usytuowaniem Wylegalty w oczach rozmowcow i wigze si¢
z implikacjami jej pytania o wspotudzial w przywlaszczaniu majatku dworskiego. Jak
badaczka sama przyznaje, poruszanie tego zagadnienia sprawia, Ze rozmowcy zaczy-
najg ja podejrzewac o przynalezenie do krewnych dawnego dziedzica®. Zatem pozycja
zajmowana przez Wylegale i skierowane wobec niej podejrzenia konstytuuja sytuacje

36 Anna Wylegata, Byl dwor, s. 22.

37 Michat Rauszer, Sifa podporzqdkowanych, Warszawa: Wydawnictwa Uniwersytetu Warszaw-
skiego 2021, s. 50.

3% Anna Wylegata, Byf dwor, s. 77.

3 Tbidem, s. 61.

40 Zauwaza to takze Zborowska (zob. Agata Zborowska, Rzeczy i historie potencjalne, s. 91).

4 James C. Scott, Domination and the Arts of Resistance: Hidden Transcripts, New Haven—Lon-
don: Yale University Press 1990, s. xii, cyt. za: Agata Zborowska, Rzeczy i historie potencjalne, s. 91.

42 Michal Rauszer, Sila podporzqdkowanych, s. 73.

4 Anna Wylegata, Byl dwor, s. 360.
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komunikacyjna, ktora przynalezy raczej do protokotu publicznego i zaktada nierow-
nos$¢ rozmowcow. Rozbieznos¢ opowiesci nie musi by¢ zatem thumaczona w sposob
proponowany przez autorke, wedtug ktorej ,,nikt nie chce pamieta¢ swoich protopla-
stow jako ztodziei™*.

W kontek$cie catosci badan przeprowadzonych przez Wylegate znamienne staje
si¢ to, ze we wspotczesnych wykorzystaniach dworu (najczgsciej komercyjnych) czg-
sto nawigzuje si¢ do przesztosci, akcentujac jedynie pamieé 1 histori¢ o jego przed-
wojennych mieszkancach — mimo ze w kontek$cie lokalnym dwor czgsto bywa cie-
pto wspominany jako siedziba szkoty czy PGR-u*. Pami¢¢ publiczna — konkluduje
badaczka — zdominowana jest przez dyskurs ziemianski, pozostawiajac pamie¢ o re-
formie rolnej przede wszystkim w domenie pamigci prywatnej. ,,By jednak pamieé
o reformie rolnej [...] stata si¢ pamigcig publiczng — pisze dalej autorka — musza poja-
wi¢ si¢ aktorzy pamigci, miejscowi lub zewnetrzni, musi zostaé wykonana praca nad
wyselekcjonowaniem uzytecznych jej watkow”*¢. W opozycji do podejscia Wylegaty
warto si¢ zastanowic¢, czy w tym nie tkwi zadanie dla badaczek i badaczy. Tradycyjne;j
historiografii, opierajacej si¢ jedynie na oficjalnych zrdédtach, grozi reprodukowanie
okreslonych i zakorzenionych w historii podziatow politycznych. Mozna zatem spytac,
czy z perspektywy antropologicznej najciekawszy wymiar wydarzen reformy rolnej
nie polegat na probie ucieczki od naznaczonego przemoca kontekstu spolecznego oraz
sposobu spisywania i konstruowania historii. Za odmowa odgornie przeprowadzanej
emancypacji kryje si¢ bowiem obawa przed dzialaniem rekonstruujacym uprzedni
ksztatt struktury spolecznej. Jak stwierdza Pospiszyl:

W odmowie emancypacji (widzialnosci, ,,postepu”) nie chodzi o powroét do zniszczonych form
zycia spotecznego, nawet jesli przetworzenie przesztosci odgrywa w konstruowaniu nowych form bar-
dzo wazna rolg. Chodzi przede wszystkim o odmowe udziatu w historii, ktora polega na nieskonczonej
akumulacji praw, kapitalow, niepotrzebnych rzeczy, w historii, w ktorej ,,nie ma ani plamki, na ktorej
mieszkaniec nie pozostawitby jakiegos §ladu™.

Zakonczenie

W kontek$cie zaprezentowanych rozwazan przestrzen dworu jawi si¢ przede
wszystkim jako sfera ustanawiajaca materialne warunki mozliwosci do zaistnienia co
najmniej kilku zjawisk. Pierwszym z nich byto symbolicznie zniknigcie ziemianstwa
jako klasy spotecznej. W $wiadomosci mieszkancow wsi zjawisko to objawilo si¢

4 Ibidem, s. 64.

4 Ibidem, s. 244.

4 Ibidem, s. 395.

47 Michal Pospiszyl, Zacieraj slady!, ,Maty Format” 2021, nr 4, https://malyformat.com/2021/07/
zacieraj-slady/ [dostep 20.07.2023].
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pustym dworem, ktorego doswiadczenie stato si¢ momentalnie aktem rewolucyjnym.
Chtopskie przekroczenie progu doprowadzito do wstgpnego rozpoznania przestrzeni
jednoczesnie wykluczonej i wykluczajacej; organizujgcej lokalng i ogolnospoteczng
przestrzen symboliczng i dominujacej nad nig. Drugim i bezposrednio zwigzanym z re-
forma zjawiskiem byta nominalna emancypacja ludnosci wiejskiej. Wnetrza dworskie
staty si¢ elementem aktywnie wspierajacym zapewnienia o nowej, upodmiotowione;j
pozycji rolnikow. Zwigzana z wczeéniejsza niedostepnoscia materialna i przestrzenna
zjawiskowo$¢ dworu wpleciona zostata w nowe uwarunkowania dyskursywne, ma-
jac przy tym nadawaé impet zachodzacym zmianom. Trzecim i bodaj najcickawszym
wydarzeniem bylo zaistnienie dworu jako ,,przestrzeni realizacji protokotu ukrytego”.
Mogto w niej doj$¢ do praktyk umykajacych spojrzeniu wtadzy, reprezentowanej za-
réwno przez czynniki oficjalne, jak tez przez wcigz dominujace w sferze symboliczne;j
ziemianstwo. Do tej roli przestrzen dworska predysponowala bariera topograficzna
1 materialna, dzigki ktorej szaber stawal si¢ praktyka zarazem anonimowa i kolektyw-
ng. Stato si¢ to tym samym $wiadectwem sprawczosci i Zywego zaangazowania spo-
fecznosci wiejskiej w oboczne wydarzenia reformy rolne;j.
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