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NEUROPRAWA - PRAWNE ASPEKTY
PRZECIWDZIALANIA ZAGROZENIOM PLYNACYM
Z. ROZWOJU NEUROTECHNOLOGII

NEUROLAWS: LEGAL ASPECTS OF PREVENTING
THREATS THAT RESULT FROM THE DEVELOPMENT
OF NEUROTECHNOLOGY

Abstract

The main subject of this paper is an overview of legal regulations on neurotechnology.
The purpose of the analysis is also to define threats posed by the development of
neurotechnology, to present proposals of laws and regulations that would counteract
these threats, referred to as ‘neurolaws’, which have already been formulated in science,
to review and analyse national regulatory solutions adopted in recent years (Chile) and
international standards (OECD). The study is also an attempt at encouraging debate
about the advancement in neurotechnology and the validity of the laws in view of this
innovation.
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1. NEUROTECHNOLOGIA I ROZWOJ BADAN NAD LUDZKIM
MOZGIEM

»Mysli sa wolne i nie podlegaja zadnym regulom” — te stowa przypisuje
si¢ Paracelsusowi, wybitnemu szwajcarskiemu lekarzowi, ktory zyl w latach
1493—-1541. Cho¢ stowa Paracelsusa wydajg si¢ ponadczasowe i odporne na
wszelki wptyw cztowieka, to badacze z calego §wiata zadajg coraz wigksze wat-
pliwosci tej tezie. Niezrazeni stowami, zwanego ojcem nowoczesnej medycyny,
Paracelsusa w coraz wickszym stopniu zglebiajg arkana funkcjonowania ludz-
kiego moézgu oraz z naukowsa rzetelnoscig i skrupulatnoscig odkrywaja nowe
obszary odpowiedzialne za poszczegdlne zachowania czy czynnosci. Dalszy roz-
woj $wiadomosci na temat dziatania ludzkiego moézgu nie bylby mozliwy bez
intensywnych badan, zwlaszcza tych przeprowadzonych w latach 90. XX w.,
ktore niektorzy badacze okreslaja jako ,,dekada mozgu”. Wedtug analiz w latach
19912001 powstatlo az 3426 unikalnych, recenzowanych artykuléw dotycza-
cych zastosowan metody fMRI (funkcjonalnego obrazowania metoda rezonansu
magnetycznego) w badaniu mézgu w 498 roznych czasopismach naukowych'.

Metoda fMRI ma nie tylko szerokie zastosowanie kliniczne w leczeniu
chorob o podtozu neurologicznym, ale réwniez stosuje si¢ ja m.in. w badaniach
wplywu przekazu reklamowego na klientow. Badanie metodg fMRI w uprosz-
czeniu polega na sprawdzeniu, ktére obszary moézgu zwickszaja zapotrzebowanie
na tlen w reakcji na dany bodziec?. Dodatkowo coraz powszechniej w badaniach
sa wykorzystywane metody EEG (elektroencefalografii), ktore mierzac aktyw-
nos$¢ elektryczng mozgu na skorze glowy, umozliwiajg tzw. mapowanie mozgu,

1J. Illes, M. Kirschen, J. Gabrieli, From neuroimaging to neuroethics, “Nat Neurosci” 2003,
Vol. 6, Issue 205.

2 M. Gut, A. Marchewka, Funkcjonalny rezonans magnetyczny — nieinwazyjna metoda ob-
razowania aktywnosci ludzkiego mozgu, materialty z konferencji ,,Nowe metody w neurobiologii”,
15 grudnia 2004 r., http://www.ptbun.org.pl/archiv/nmwn04 gut.pdf (dostep: 11.01.2022 r.).
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czyli tworzenie trojwymiarowej mapy organu tgczacej poszczegdlne dane i czyn-
nosci z aktywowanymi strukturami®.

Dostep do nieodkrytej wczesniej wiedzy na temat funkcjonowania ludzkiego
mozgu stwarza nie tylko mozliwosci innowacji w celu poprawy stanu zdrowia
obywateli, lecz takze rodzi zagrozenia nieuprawnionego gromadzenia indywi-
dualnych danych moézgowych, udostepniania ich, a nawet manipulacji zaburza-
jacej zdolno$¢ jednostki do samodzielnego kierowania swoim zachowaniem.
W zwigzku z tym nalezy zastanowic si¢, czy nie jest zasadne wdrozenie odpo-
wiednich standardow umozliwiajacych maksymalizacje korzysci ptynacych
z innowacji, jakie pocigga za soba neurotechnologia, oraz minimalizacj¢ poten-
cjalnych zagrozen dla dobrostanu cztowieka.

2. ZAGROZENIA ZWIAZANE Z ROZWOJEM
NEUROTECHNOLOGII

Analizujgc propozycje standardow i rozwigzan regulacyjnych, majacych na
celu przeciwdziatanie zagrozeniom zwigzanym z rozwojem neurotechnologii, nie-
zbedne jest rozpoznanie konkretnych mozliwosci, jakie rodzi zastosowanie nowo-
czesnych technik w badaniu ludzkiego mézgu oraz zestawienie ich z potencjalnie
negatywnymi efektami ich zastosowania. Dzigki ,,mapowaniu mozgu” badacze
sa nie tylko w stanie odczytac, ktdry obszar mozgu jest aktywowany przy wyko-
nywaniu danej czynnosci, ale takze przewidzie¢ z ograniczong doktadnoscia,
jakie dziatania zostang podj¢te przez badanego na podstawie badania aktywno$ci
jego mozgu®. Co wigcej, badanie za pomoca metody fMRI pozwala na skuteczne
zdefiniowanie nieujawnionych preferencji i pogladow politycznych badanego’,
stanowigc powazne zagrozenie nie tylko dla prywatnosci indywidualnego pod-
miotu, lecz takze wynikow demokratycznych wyborow, zwlaszcza w dobie silnie
spersonalizowanego marketingu politycznego. Co wigcej, neurotechnologia ma
praktyczne zastosowanie w dziedzinie tradycyjnego marketingu kierowanego do
konsumentdw, a na $wiatowym rynku pojawia si¢ coraz wigcej firm wykorzystu-

3 Badania dotyczgce ,,mapowania mozgu” sg wspierane takze przez Uni¢ Europejska w ra-
mach projektu Human Brain Project. Wigcej na ten temat: https:/www.humanbrainproject.eu/en/

4 J-D. Haynes, K. Sakai, G. Rees, S. Gilbert, C. Frith, R. E. Passingham, Reading hidden
intentions in the human brain, “Current Biology” 2007, Vol. 17, Issue 4, s. 323-328.

5 D. Schreiber, G. Fonzo, A. N. Simmons, C. T. Dawes, T. Flagan [ef al], Red Brain, Blue
Brain: Evaluative Processes Differ in Democrats and Republicans, “PLOS ONE” 2013, Vol. 8,
Issue 2, s. €52970.
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jacych dorobek nauki w zwigkszaniu efektywnosci reklamy, a nawet wptywaniu
i wywotywaniu pozadanych preferencji wéréd konsumentows®.

Neurotechnologie maja rowniez coraz szersze zastosowanie w ramach kon-
troli wydajnos$ci pracownikow. Sytuacj¢ zobrazowata zajmujaca si¢ m.in. bada-
niem nowych technologii Natalia Hatalska, ktora w swojej publikacji podaje
konkretne przyktady wymuszenia uzycia interfejsu typu mozg-maszyna (FCI)
przez rzad lub pracodawce. Autorka przytacza w swojej ksigzce przyktad uzy-
cia tej technologii w praktyce w postaci urzadzen do monitorowania aktywno-
$ci mozgu, ktore sa wykorzystywane wsrod chinskich pracownikéw fabryk oraz
maszynistow kolei wysokich predkosci, w celu monitorowania poziomu zmecze-
nia kadry odpowiedzialnej za obstuge maszyn lub pociggéow’. Z jednej strony
takie wymogi pozwalajg zachowac wysoka jako$¢ ustug, zwlaszcza gdy majg one
przede wszystkim zapewnia¢ ogolne bezpieczenstwo i uwzglednia¢ wyzsze dobro
w postaci ludzkiego zycia. Z drugiej strony jednak nalezy si¢ zastanowi¢, czy
takie rozwigzanie nie stanowi powaznej ingerencji w prywatnos$¢ pracownika,
podczas gdy istnieje juz wiele innych technologii zapewniajacych podobne dzia-
fanie i monitorowanie koncentracji. Uzycie neurotechnologii w marketingu poli-
tycznym czy konsumenckim sktania za to do szerszej refleksji, czy nie zastuguje
ona na odrgbne i znacznie szersze ujecie takze w ptaszczyznie badania prawa.

3. NEUROPRAWA JAKO PROPOZYCJE PRZECIWDZIALANIA
ZAGROZENIOM PLYNACYM Z ROZWOJU
NEUROTECHNOLOGII

Jedng z pierwszych konkretnych propozycji kierunku, w ktéorym powinny
podaza¢ prawa cztowieka w dobie rozwoju neurotechnologii, wyznaczyli
w swoim artykule z 2017 r. Marcello Ienca i Roberto Andorno®. Przedstawiciele
Instytutu Etyki Biomedycznej oraz Szkoly Prawa czotowych szwajcarskich uni-
wersytetow, analizujac dotychczasowy rozwoj technologiczny w dziedzinie bada-
nia mdzgu oraz istniejace juz gwarancje praw cztowieka, uznali, iz ,,mozliwosci,
jakie otwierajg osiggnigcia neurotechnologii oraz ich zastosowanie w réznych
aspektach ludzkiego zycia, wymuszaja rekonceptualizacje niektdrych praw czto-
wieka, a nawet stworzenie nowych koncepcji chronigcych ludzi przed potencjal-

¢ A. Penenberg, NeuroFocus uses neuromarketing to hack your brain, “Fast Compa-
ny”, https://www.fastcompany.com/1769238/neurofocus-uses-neuromarketing-hack-your-brain
(dostep: 17.01.2022 r.).

" N. Hatalska, Wiek paradoksow. Czy technologia nas ocali?, Warszawa 2021, s. 204-205.

8 M. Ienca, R. Andorno, Towards new human rights in the age of neuroscience and neuro-
technology, “Life Sciences, Society and Policy” 2017, Vol. 13, Issue 5.
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nymi zagrozeniami”’. W zwigzku z tym badacze sformutowali cztery propozycje
praw (tzw. neuropraw), ktore nalezy zaimplementowa¢ do krajowych i miedzy-
narodowych systeméw prawnych w celu ochrony obywateli przed nieuprawnio-
nym dzialaniem neurotechnologii. Sa to: prawo do wolno$ci poznawczej (right to
cognitive liberty), prawo do prywatnosci psychicznej (right to mental privacy),
prawo do integralno$ci psychicznej (right to mental integrity) oraz prawo do cia-
glosci psychicznej (right to psychological continuity).

Warto zwroci¢ uwage, ze pojecie prawa do wolnosci poznawczej jest uzna-
wane przez autoréw za czesciowo uwzglednione w ramach obowiazujacych norm
i wymagajace jedynie aktualizacji w zwiazku z rosngcym zagrozeniem ptyngcym
ze strony neurotechnologii®. Co wazne, autorzy w swojej publikacji zwracajg
uwagg na ryzyko tzw. inflacji praw, zdajac sobie sprawe, ze zbyt duze rozdrobnie-
nie chronionych dobr moze przystoni¢ gltéwny cel regulacji, w zwigzku z czym
ograniczyli si¢ do przedstawienia czterech najwazniejszych propozycji. Trudno
nie zgodzi¢ si¢ z teza, ze tak donioste cechy indywidualizujace kazdego czto-
wieka, jak jego $wiadomos¢, powinny podlegac szczegdlnej ochronie, zwlaszcza
ze jak wielokrotnie przytaczaja w swoim artykule Ienca i Andorno, zagrozenia sg
realne 1 powszechne.

3.1. PRAWO DO WOLNOSCI POZNAWCZEJ
(RIGHT TO COGNITIVE LIBERTY)

Ienca i Andorno definiuja prawo do wolnosci poznawczej (right to cogni-
tive liberty) jako podstawowa zasade wyznaczajacg kierunek regulacji neuro-
technologii. Zdaniem autoréw wolno$¢ poznawcza nalezy traktowaé jako baze
dla wszelkich innych praw ze wzgledu na jej doniosto$¢. Bazujac na idei prawa
do wolnosci poznawczej wedlug Jana-Christopha Bublitza, autorzy wyrozniajg
dwie fundamentalne zasady, z ktorych sktada si¢ prawo do wolnosci poznawczej
w kontekscie uzycia neurotechnologii, takie jak: 1) prawo jednostki do korzysta-
nia z neurotechnologii oraz 2) ochrona uzytkownika przed przymusowym i nie-
uprawnionym uzyciem'!,

Wolnos¢ poznawcza sama w sobie jest skomplikowanym i wielowymiarowym
pojeciem, ktoéra przez czg$¢ badaczy jest uznawana jako aktualizacja koncepcji
wolno$ci mysli chronionej wieloma aktami mi¢dzynarodowymi'>. Wspomniany

° Ibidem.

10 Ibidem.

1], C. Bublitz, My Mind Is Mine!? Cognitive Liberty as a Legal Concept, (w:) E. Hildt,
A. Franke (eds.), Cognitive Enhancement. Trends in Augmentation of Human Performance, Vol. 1,
Dordrecht 2013.

12'W. Sententia, Neuroethical considerations: cognitive liberty and converging technologies
for improving human cognition, “Annals of the New York Academy of Sciences” 2004, Vol. 1013,
Issue 1, s. 221-228.
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Bublitz sam przyznaje, ze ,,trudno wyobrazi¢ sobie koncepcje podmiotu praw-
nego, w ktorym umyst i zdolnosci poznawcze nie nalezg do jego konstytutyw-
nych, koniecznych warunkow”". Duzy wplyw na rozumienie samej koncepcji
wolnos$ci poznawczej miala takze praca Wrye Sententii z 2004 r., ktéra definio-
wata wyzej wymieniony rodzaj wolnosci jako ,,prawo i wolnos$¢ do kontrolowania
wilasnej $wiadomosci i elektrochemicznego procesu myslowego™. Wnioskujac
na podstawie dorobku innych autoréw zajmujacych si¢ wyzej wymieniong kon-
cepcja, to prawo do wolnosci poznawczej powinno by¢ traktowane jako punkt
wyj$cia przy wszelkich probach regulacji i wywodzenia dalszych praw zwiaza-
nych z uzytkowaniem neurotechnologii przez cztowieka.

3.2. PRAWO DO PRYWATNOSCI PSYCHICZNEJ
(RIGHT TO MENTAL PRIVACY)

Koncepcja prawa do prywatnosci psychicznej (right to mental privacy)
wyrazona przez lence i Andorno jest konstrukcja, do ktorej odwotuje si¢ wiele
aktow prawa migdzynarodowego, w tym m.in. Powszechna Deklaracja Prawa
Czlowieka, ktora w art. 12 jasno uwzglednia w ramach katalogu chronionych
praw ogodlnie pojmowang prywatnos¢ (,,Nie wolno ingerowa¢ samowolnie w czy-
jekolwiek zycie prywatne, rodzinne, domowe, ani w jego korespondencje, ani
tez uwlaczac jego honorowi lub dobremu imieniu. Kazdy cztowiek ma prawo do
ochrony prawnej przeciwko takiej ingerencji lub uwlaczaniu”)’®*. Rozwinieciem
koncepcji ochrony prywatnos$ci na poziomie europejskim jest rozporzadzenie Par-
lamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/679 z dnia 27 kwietnia 2016 r. w spra-
wie ochrony osob fizycznych w zwigzku z przetwarzaniem danych osobowych
i w sprawie swobodnego przeplywu takich danych oraz uchylenia dyrektywy
95/46/WE (ogblne rozporzadzenie o ochronie danych)'®, ktore w swojej specyfice
skupia si¢ gtdwnie na ochronie udost¢pnionych danych i sposobie ich przetwa-
rzania. Neurodane sg zatem chronione jedynie na zasadzie przyjecia pewnego
rodzaju koncepcji wyktadni ewolucyjnej RODO, ktora proponuje w swoim arty-
kule Laura Stocka. Autorka jako rozwigzanie gwarantujace odpowiedni poziom
bezpieczenstwa proponuje uznanie wszystkich neurodanych za dane szczegélnej
kategorii w mysl wyzej wymienionego rozporzadzenia, cho¢ jak sama przyznaje,
konieczne moze okaza¢ si¢ utworzenie nowego systemu ochrony tych danych'’.

3 Ibidem.

Y Ibidem.

15 Powszechna Deklaracja Praw Cztowieka, Paryz, 10 grudnia 1948 r., http://libr.sejm.gov.pl/
tek01/txt/onz/1948.html (dostep: 22.12.2022 1.).

16 Tre$¢ rozporzadzenia dostepna na: https:/eur-lex.europa.cu/legal-content/PL/ALL/?uri-
=CELEX%3A32016R0679 (dostep: 22.12.2022 r.); dalej: RODO.

7 L. Stocka, Aktualnosé¢ unijnego systemu ochrony danych osobowych w swietle przetwarza-
nia neurodanych, ,,Przeglad Prawa Medycznego” 2021, nr 3—4, s. 8.
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Takze lenca i Andorno zwracajg uwage na fakt, ze dotychczasowe regulacje
dotyczace prywatnosci nie uwzglgdniaja specyfiki danych mozgowych'®. Czgséc
sygnatow mozgowych rejestrowanych przez zewnetrzne urzadzenia (takze tych
potencjalnie rejestrowanych bez zgody osoby, ktérej dane sa przetwarzane)
moze shuzy¢ takze jako unikalny i indywidualny identyfikator biometryczny,
co w przypadku nieuprawnionego dostepu stanowi niebagatelne zagrozenie dla
wspomnianej prywatnosci psychicznej. Ustalenie statusu danych moézgowych
oraz zwiazku z ptynacymi z nich informacjami dotyczacymi tzw. forum inter-
num cztowieka bedzie zatem kluczowe dla zapewnienia odpowiedniego poziomu
ochrony prywatnosci psychicznej.

3.3. PRAWO DO INTEGRALNOSCI PSYCHICZNEJ
(RIGHT TO MENTAL INTEGRITY)

Ienca i Androno w ramach propozycji praw zwigzanych z rozwojem neu-
rotechnologii odniesli si¢ rowniez do osobistej integralnosci psychicznej (right
to mental integrity) gwarantowanej juz takimi aktami jak m.in. Karta Praw
Podstawowych Unii Europejskiej, ktéra w ramach art. 3 gwarantuje prawo do
poszanowania integralnosci fizycznej i psychicznej kazdego cztowieka'®. Przepis
wyszczegolnia takze gwarancje zwigzane z zakazem praktyk eugenicznych czy
expressis verbis wyraza zakaz handlowania ciatami ludzkimi oraz jego organami
w celu uzyskania zysku?. Brak jednak wyraznego odniesienia do potencjalnego
braku poszanowania integralnosci psychicznej w formie nieprawidtowego uzycia
neurotechnologii. Nie mozna wszak uzna¢, ze bylo to efektem zaniedbania unij-
nego prawodawcy. Proklamowany w 2000 r. akt prawny nie mogt przewidzie¢
gwaltownego rozwoju tej dziedziny nauki oraz jej nowych mozliwosci, wobec
czego autorzy postulujg rekonceptualizacje Karty z uwzglednieniem nowych
zagrozen powstatych w ostatnich latach. Kontrargumentujac, takze w tym miej-
scu, podobnie jak w przypadku poprzednich propozycji, nalezy zastanowic sie,
czy takie wyszczegolnienie jest konieczne oraz czy wyktadnia ewolucyjna nie
bedzie w tym przypadku wystarczajagca. Samo wywazenie wyktadni ewolucyjnej
wobec zasady konsensusu w aktach prawa miedzynarodowego jest juz przed-
miotem dyskusji doktryny?®! i takze w tym przypadku nalezy spodziewac sie, ze

8 M. Ienca, R. Andorno, Towards new human rights...

19 Karta Praw Podstawowych Unii Europejskiej, Dz.Urz. UE C nr 202 z 2016 1., s. 389, https://
eur-lex.europa.eu/legal-content/PL/TXT/PDF/?uri=CELEX:12016P/TX T&from=DE (dostep:
22.12.2022 1.).

20M. Wozniak, Ochrona praw podstawowych w Unii Europejskiej w perspektywie Karty
Praw Podstawowych UE, ,,Rocznik Administracji Publicznej” 2021, nr 7.

2L B. Soloch, Wykladnia ewolucyjna europejskiej konwencji praw czlowieka a zasada kon-
sensusu. Proba analizy, ,,Zeszyty Prawnicze UKSW” 2015, z. 154).
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odpowiedz na to pytanie bedzie niezwykle trudna oraz prawdopodobnie pozosta-
nie tematem analiz.

3.4. PRAWO DO CIAGLOSCI PSYCHICZNEJ
(RIGHT TO PSYCHOLOGICAL CONTINUITY)

Ostatnig propozycja wyrdzniong przez lence i Andorno jest prawo do cia-
glosci psychicznej (right to psychological continuity) uznawane jako mozliwo$¢
zachowania tozsamosci osobistej i ochrony spojnosci zachowania jednostki przed
nieautoryzowang modyfikacjg przez osoby trzecie’>. Termin ,,tozsamos$¢ 0so-
bista” kryje w sobie wiele poje¢, ale na potrzeby niniejszego artykutu nalezy
rozumie¢ jg jako $wiadomos$¢ wihasnej spojnosci w czasie i przestrzeni®. Takze
neurotechnologia moze pozostawi¢ trwaty slad w psychice cztowieka, zmieniajac
postrzeganie $wiata, a takze naruszajac jego unikalng osobowo$¢. Techniki gtebo-
kiej stymulacji mézgu (ang. deep brain stimulation, dalej: DBS) sa powszechnie
stosowane w leczeniu zaburzen ruchu, neurologicznych oraz psychiatrycznych.
Czes$¢ badan wskazuje jednak, ze takie dziatanie moze nie tylko wptywaé na
poprawe zdolnosci pacjentow, ale réwniez naruszac ich cigglo$¢ psychiczng
rozumiang jako osobista tozsamos$¢ i postrzeganie siebie jako tej samej osoby
trwajacej w czasie’*. Rowniez inne badania przytaczane przez lenc¢ i Andorno
ujawniaja, ze ponad potowa pacjentow leczonych przy uzyciu DBS odczuwata
zaburzenia wlasnej tozsamosci i zmiany zwigzane z poczuciem wyobcowania
oraz przystosowaniem spolecznym?,

Wymienione wyzej propozycje neuropraw postulowane przez lence i Andorno
wyraznie zaznaczajg potrzebg przemyslenia obecnie obowigzujacych koncepcji
chronionych praw czlowieka w systemach migdzynarodowych oraz wilaczenia
do tego katalogu praw zwigzanych z rozwojem neurotechnologii. Trudno nie
zgodzi¢ si¢ z opinig autorow, ze prywatnos$¢ psychiczna jest stusznie nazywana
,ostateczng domeng prywatnosci informacji w ekosystemie cyfrowym”. W dobie
powszechnego zagrozenia i rosnacego wykorzystania takze nieinwazyjnych neu-
rotechnologii moze okazac sig, ze nawet nasza wewngtrzna integralnos$c i ostatni
bastion prywatno$ci, jakim sg nasze mysli, beda wystawione na probg. Jako pozy-
tywne zjawisko nalezy rozpatrywac jednak fakt rosnacej §wiadomosci zagrozen

22 M. Ienca, R. Andorno, Towards new human rights...

B K. Waszczynska, Wokol problematyki tozsamosci, ,,Rocznik Towarzystwa Naukowego
Plockiego” 2014, nr 6.

24 L. Klaming, P. Haselager, Did My Brain Implant Make Me Do It? Questions Raised by DBS
Regarding Psychological Continuity, Responsibility for Action and Mental Competence, “Neuro-
ethics” 2013, Vol. 6, s. 527-539.

2 M. Schiipbach, M. Gargiulo, M. L. Welter, L. Mallet, C. Béhar, J. L. Houeto, D. Maltéte,
V. Mesnage, Y. Agid, Neurosurgery in Parkinson disease: a distressed mind in a repaired body?,
“Neurology” 2006, Vol. 66, Issue 12, s. 1811-1816.
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wsrdd przedstawicieli prawa. Jak wskazuje praktyka, problemy zwigzane z nega-
tywnymi skutkami coraz wiekszej dzialalnosci cztowieka w zakresie mozgu sa
nie tylko badane na poziomie prawa migdzynarodowego, ale takze zaczynaja by¢
chronione obowigzujacymi aktami juz na poziomie krajowego ustawodawstwa.

4. ROZWIAZANIA LEGISLACYJNE WPROWADZAJACE
NEUROPRAWA NA POZIOMIE KRAJOWYM - CHILE

Pierwszym panstwem na $wiecie, ktore bezposrednio odniosto si¢ do tematyki
ochrony neuropraw w swoim systemie prawnym na poziomie konstytucyjnym,
jest Chile. Dnia 14 pazdziernika 2021 r. potudniowoamerykanski kraj oficjal-
nie wprowadzil poprawke art. 19 Konstytucji, deklarujac, iz: ,,Rozwoj naukowy
i technologiczny bedzie stuzyl ludziom i bedzie realizowany z szacunkiem dla
zycia oraz integralnosci fizycznej i psychicznej. Prawo ureguluje wymagania,
warunki i ograniczenia dotyczace jego stosowania przez ludzi, a takze musi
szczegolnie chroni¢ aktywno$¢ mozgu oraz ptyngce z niej informacje”?.

Norma konstytucyjna znalazta swoje rozwini¢gcie w formie aktu prawnego
nizszej rangi.

Dnia 7 grudnia 2021 r. chilijski Senat zatwierdzil projekt ustawy o ochronie
praw neurologicznych i integralno$ci psychicznej oraz rozwoju badan i neurotech-
nologii, w ktorym zdefiniowane sg m.in. takie pojecia, jak ,,dane neuronowe”
jako ,,informacje uzyskane z aktywnos$ci neuronéw ludzkich, ktore reprezentuja
aktywnos¢ mozgu”, czy ,,neurotechnologie” uznane jako ,,zestaw urzadzen lub
instrumentéw, ktére umozliwiajg potaczenie z centralnym uktadem nerwowym
w celu odczytywania, rejestrowania lub modyfikowania aktywnos$ci mozgu
i informacji z niego pochodzacych”. Projekt ustawy przewiduje m.in. takze
wymog pisemnej zgody uzytkownika na uzycie danej neurotechnologii, obowigz-
kowa rejestracje neurotechnologii w odpowiednim organie odpowiadajacym za
sfere zdrowia publicznego oraz mozliwo$¢ ograniczenia lub zabronienia korzy-
stania z danej neurotechnologii przez organ panstwowy ds. zdrowia. Dodatkowo
regulacja dotyka takze sfery odpowiedzialnosci producenta czy dostawcy neuro-
technologii za ewentualne szkody powstate w wyniku jej uzycia oraz odpowiednie
sankcje karne za popetnienie przestepstwa przy uzyciu neurotechnologii*’.

26 Poprawka do art. 19 ust. 1 Konstytucji Politycznej Republiki Chile, opubl. 25 pazdzier-
nika 2021 r.; (Modifica la carta fundamental, para establecer el desarrollo cientifico y tecno-
logico al servicio de las personas), LEY 21383; https:/www.bcn.cl/leychile/navegar?idNor-
ma=1166983&idParte=10278855 (dostep: 22.12.2022 r.).

7 Projekt ustawy o ochronie praw neurologicznych i integralno$ci psychicznej oraz rozwoju
badan i neurotechnologii, Biuletyn 13828-19; https://www.senado.cl/appsenado/templates/trami-
tacion/index.php?boletin_ini=13828-19 (dostep: 22.12.2022 r.).
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Realna ocena skutkéw wymienionych regulacji bedzie mozliwa dopiero na
przestrzeni najblizszych kilku lub nawet kilkunastu lat, ale samo zjawisko zwigk-
szonej ochrony praw i przeciwdziatanie negatywnym skutkom rozwoju neuro-
technologii na poziomie konstytucyjnym nalezy rozpatrywac jako pozytywne
dziatanie krajowego ustawodawcy.

5. ROZWIAZANIA LEGISLACYJNE NA POZIOMIE
MIEDZYNARODOWYM - OECD

Pierwszym mig¢dzynarodowym standardem w dziedzinie neurotechnologii
jest przyjeta 11 grudnia 2019 r. Rekomendacja OECD w sprawie odpowiedzialne;j
innowacji w neurotechnologii*®. Skupiajaca najbardziej rozwinigte gospodarczo
panstwa organizacja dostrzegla potencjat zastosowania neurotechnologii, zwra-
cajac jednoczesnie uwage na wiele rodzacych si¢ przy tym dylematow etycznych,
prawnych oraz spotecznych. Dokument definiuje m.in. takie pojecia, jak wolnos¢
poznawcza jako ,,prawo do samostanowienia psychicznego” czy neurotechnolo-
gie rozumiane jako ,,urzadzenia i procedury uzywane do uzyskiwania dostepu,
monitorowania, badania, oceny, manipulowania i/lub nasladowania struktury
i funkcji systemow nerwowych osob fizycznych”. Ponadto w dokumencie zawarto
takze zalecenia majace na celu uwzglednienie przez podmioty panstwowe oraz
prywatne aspektow etycznych wprowadzanych neurotechnologii oraz wspieranie
transparentno$ci procesu gromadzenia danych osobowych moézgu. Organizacja
postuluje roéwniez podjecie aktywnych krokéw w celu ochrony przed potencjal-
nym niewtasciwym wykorzystaniem neurotechnologii®.

Same zalecenia nalezy jednak oceni¢ jako mgliste 1 do§¢ ogolne, wyznacza-
jace jedynie kierunek, w ktorym powinny podgzac standardy krajowe. Warto
réwniez zwroci¢ uwagge, ze akt wypracowany przez OECD jest tylko rekomenda-
cja, a sama organizacja stanowi gtownie forum wspotpracy, zachgcajac inne pan-
stwa do stosowania przyjetych w rekomendacjach rozwigzan. Sama inicjatywa
zashuguje jednak na uznanie jej jako pozytywne zjawisko, ktére wywotuje debate
nad zastosowaniem neurotechnologii i jej wplywem na gwarantowane dotych-
czas prawa i wolnosci. Krajem cztonkowskim OECD jest Polska, wobec czego
takze nasze panstwo pozostaje adresatem wyzej wymienionej rekomendacji.

28 Recommendation of the Council on Responsible Innovation in Neurotechnology, OECD/
LEGAL/0457, opubl. 11 grudnia 2019 r.; https:/legalinstruments.oecd.org/en/instruments?mode-
=advanced&typelds=2 (dostep: 24.12.2022 r.).

2 OECD Recommendation on Responsible Innovation in Neurotechnology; https:/www.
oecd.org/science/recommendation-on-responsible-innovation-in-neurotechnology.htm (dostep:
22.05.2022 1.).
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6. PODSUMOWANIE

Mozna przypuszczaé, ze postepujacy rozwoj wiedzy i nauki o funkcjono-
waniu cztowieka bedzie implikowat potrzebe odpowiedzi ze strony przedsta-
wicieli prawa w konteks$cie aktualizacji praw 1 wolnosci cztowieka. Zyskujace
na popularnosci neurotechnologie, dajac ludzkosci wiele mozliwosci, majg row-
niez swoje ciemne strony, co zostalo przedstawione m.in. w powyzszym arty-
kule. Tylko od nas zalezy, w jaki sposob wykorzystamy nowe szanse oraz czy
uzytkownicy neurotechnologii nie beda narazeni na powazne i nieodwracalne
skutki ich nieuprawnionego uzycia. Zdecydowanie zastosowanie neurotechno-
logii nie powinno pozostawac ferra incognita dla ustawodawcy, co dostrzegaja
juz inne panstwa oraz organizacje migdzynarodowe. Wyzej wymienione kraje,
takie jak Chile czy organizacje miedzynarodowe, powinny jednocze$nie postu-
zy¢ za przyktad, a takze ,,zywy eksperyment”, ktorego do§wiadczenia mozna
przenies¢ rowniez do innych systemow prawnych. Do zaobserwowania efektow
wprowadzonych praw potrzeba jednak czasu, w zwigzku z czym niezbedne jest
rozwazenie, czy mamy go na tyle duzo, aby skutecznie uchronic si¢ przed poten-
cjalnymi zagrozeniami. To pytanie pozostaje otwarte i powinno by¢ przedmio-
tem interdyscyplinarnej dyskusji angazujacej nie tylko przedstawicieli prawa, ale
rowniez etykow i badaczy mozgu. Wszak scenariusz, w ktorym mozemy ,,czytac
w mysSlach”, a wigc naruszac¢ cudze forum internum, nie jest juz rozpatrywany
jedynie w kategorii science-fiction.
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