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NAZWISKU”*. SIERGIE) WOJCIECHOWSKI | JEGO EPIZODY

“A Russified Enemy of Poland with a Beautiful Polish Name”.
Sergej Vojcehovskij and his Episodes

Abstract

The article presents the now-forgotten figure of Sergej Vojcehovskij (1900-1984), an
important figure in the social and literary life of the Russian diaspora in interwar War-
saw. As a declared monarchist, an implacable enemy of the Bolsheviks and the Soviet
Union, Vojcehovskij devoted his life to fighting the communists and helping Russian
emigrants. He was active in many émigré organisations, primarily in the Russian So-
cial Committee (Rosyjski Komitet Spoleczny, 1931-1944). As its head, he represented
the interests of the Russian diaspora before the authorities of the Second Polish Re-
public and then the Third Reich. The dark side of his activity was a collaboration
with Nazi Germany, with whom Vojcehovskij cooperated, counting on their help in
overthrowing Stalin.

The article’s main aim is to analyse Vojcehovskij’s memories (The Episodes,
1978). Their composition, structure, the principle of selection of life material, the

* W. Michniewicz, Wielki blef sowiecki, Warszawa 2021, s. 67.
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method of self-presentation of the creator and genological heterogeneity are dis-
cussed. Vojcehovskij’s monarchist views influenced all these aspects of his memoirs.

Keywords: Russian diaspora in Poland, Russian white emigration, egodocument,
World War II, Sergej Vojcehovskij

Siergiej Lwowicz Wojciechowski! jest postacig zupelnie dzi§ w Polsce
zapomniang?, za§ w miedzywojniu odgrywajacg istotng role w zyciu spo-
tecznym 1 literackim ,rosyjskiej Warszawy”. Wojciechowski urodzil si¢
w tym wlasnie mieScie, w 1900 roku, w rodzinie oficera armii carskiej, kto-
ry stuzyt w Lejb-Gwardyjskim Putku Utanow Jego Wysokosci. Dziadek
pisarza ze strony matki, Andriej Tichonowicz Timanowski (1850-1908),
byl przewodniczacym warszawskiego sagdu okregowego i redaktorem ga-
zety ,Warszawskij dniewnik” (,Dziennik Warszawski”), ukazujacej sie
w latach 1864-1914. Nazwisko rodowe ze strony ojca wskazuje na polskie
korzenie pisarza, ale jego przodkowie odcieli sie od nich, ulegajac rusyfi-
kacji. Wojciechowski takze nie utozsamial si¢ z polskim narodem, o czym
pisal w Epizodach: ,Bylem warszawiakiem, ale nie polskim obywatelem,

93

lecz posiadaczem nansenowskiego paszportu™.

! Jego pelne dane osobowe, Siergiej Lwowicz Wojciechowski, pozwalajg uniknaé po-
mylki z Siergiejem Nikolajewiczem Wojciechowskim (1878-1945), generatem armii car-
skiej, takze walczgcym w wojnie domowej po stronie biatych.

2 Nazwisko Wojciechowskiego pojawiato si¢ okazjonalnie w pracach dotyczacych zycia
literackiego rosyjskiej emigracji w przedwojennej Warszawie. Czgsciej mozna je byto znalez¢
w publikacjach na temat polskich stuzb wywiadowczych w miedzywojniu, co bylo zwigza-
ne z agenturalng dziatalnoscig pisarza (zob. W. Michniewicz, Wielki bluff sowiecki, Chicago
1991, reedycja: Wielki blef sowiecki, Warszawa 2021; M. Swierczek, Najwigksza kleska polskie-
go wywiadu. Sowiecka operacja dezinformacyjna ,, Trust”, 1921-1927, Warszawa 2020; idem, Fak
Sowiect przetrwali dzigki oszustwu. Sowiecka decepcja strategiczna, Warszawa 2021). Jak dotad,
najpelniej posta¢ te ukazal specjalizujacy si¢ w problematyce polskich stuzb specjalnych
Marek Swierczek. Zob.: idem, S. Wajciechowski, ,,Triest. Wospominanija”, czyli wspomnienia
wpozytecznego idioty”, ,Przeglad Bezpieczefistwa Wewnetrznego” 2017, nr 16, s. 251-255.

38.L. Vojcehovskij, Epizody, London (Kanada) 1978, s. 50. Ten i pozostate cytaty
z ksigzki podaje w ttumaczeniu wiasnym, wraz z numerem odpowiedniej strony. W kontek-
Scie tozsamosci narodowej pisarza ciekawie prezentuje si¢ kwestia pisowni jego nazwiska.
Przyjela sie polska wersja, cho¢ spotka¢ mozna tez forme ,Wojciechowskij” (L. Dryblak,
Czy tylko prometeizm? Polityka parnstwa polskiego wobec wybranych kot emigracyi rosyjskiej w la-
tach 1926-1935, ,Studia z Dziejéw Rosji i Europy Srodkowo-Wschodniej” 2016, t. 51, z. 1,
s. 81-115) i ,,Wojtiechowski” (W. Stanistawski, ,, Rycerz przegranej sprawy”? Kontakty Dymitra
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Nie wiadomo, jak dlugo mieszkal w Warszawie, zanim wraz z ro-
dzicami przenidst si¢ do Mohylewa, mogto to by¢ jednak nie wiecej niz
8-10 lat, w tym bowiem wieku chiopcy w Rosji carskiej zwyczajowo
rozpoczynali edukacje w gimnazjum, a Wojciechowski uczgszczal do
szkoly tego typu wlasnie w Mohylewie. Nauke kontynuowal w Insty-
tucie Szlacheckim w Niznym Nowogrodzie (Nizegorodskij dvoranskij
institut), jednak nie ukonczy! jej z powodu przewrotu bolszewickie-
go. Burzliwe lata wojny domowej spedzit na Ukrainie i Krymie (5[...]
z Mohylewa przyjechalem do Kijowa z twardym postanowieniem wig-
czenia si¢ do walki z bolszewikami” — s. 155), skad we wrze$niu 1921 ro-
ku przedostat sie przez zielong granice do Polski*. Na miejsce swojego
stalego pobytu wybral Warszawe, znang mu — o czym pisze w Epizodach
— z dziecinstwa. Mieszkal tu do konca lipca 1944 roku. Ostatnie miesigce
wojny 1 pierwszy okres po jej zakonczeniu spedzil w Austrii, na terenie
francuskiej strefy okupacyjnej, nastepnie na kréotko osiadl w Niemczech
Zachodnich, w miejscowosci Ravensburg. Na poczatku lat pigédziesigtych
wyjechat do Stanéw Zjednoczonych i tam zmart w 1984 roku.

Obdarzony duzym temperamentem spolecznym i politycznym, od
wczesnej mtodosci wigczat si¢ w nurt wydarzen historycznych i angazowat
w prace rozmaitych organizacji oraz instytucji. Kierunek tej dzialalnosci
okreslity wyniesione z domu poglady monarchistyczne, nieprzejednana
wrogo$¢ do bolszewikow 1 Zwigzku Sowieckiego, wzmocniona zapewne
przez tragiczng Smier¢ ojca, rozstrzelanego przez bolszewikow w 1919 ro-
ku. Jako nastolatek Wojciechowski wstapil do ukrainskiej Armii Ochot-
niczej, walczacej o niepodlegtos¢ Ukrainy, byl rowniez urzednikiem przy
Ministerstwie Spraw Zagranicznych Hetmanatu (panstwa ukrainskiego
istniejgcego od kwietnia do grudnia 1918 roku) i pracownikiem konsulatu
Francji w Odessie. W 1923 roku, bedac juz w Polsce, wstgpit do Monar-
chistycznej Organizacji Centralnej Rosji (Monarhiceskoe Ob’edinenie
Central’noj Rossii), zalozonej przez bytych carskich urzednikéw i ofice-
row, ale szybko zinfiltrowanej przez CzeKa i wykorzystanej do inwigilacji

Filosofowa z polskimi elitami kulturalnymi, [w:] Emigracja rosyjska: losy i idee, red. R. Backer,
Z. Karpus, £.6dz 2002, s. 322).

* Szczegoly pisarz podaje w Epizodach: z Kijowa do Ostroga, ktory byt juz wowczas pol-
ski, pomo6gt mu przedostaé sie Michait Iwanowicz Zorin, syn stuzgcej pracujacej u dziadka
i ojca Wojciechowskiego. Pisarz podaje dokiadng date przekroczenia granicy: 27 wrze$nia
1921 roku.
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srodowisk emigracyjnych. Z dziatalnoScia MOCR wigze si¢ slynna dezin-
formacyjna operacja wywiadowcza o kryptonimie ,,Irust”, przeprowadzona
przez sowiecki wywiad w latach 1921-1927. Jej celem byto:

[...] przekonanie Europy Zachodniej, ze w Rosji istnieje ogromna organizacja
spiskowa, ktora przygotowuje si¢ do antybolszewickiego przewrotu, a co za tym
idzie, militarna interwencja panstw zachodnich nie jest konieczna, wystarczy
jedynie ich Scista wspodipraca z ,, [rustem” oraz zasilanie go pienigdzmi i ludZmi,
aby moc spokojnie czekac na spektakularny upadek bolszewickiego rezimu’.

Wojciechowski, nieSwiadomy — jak twierdzi — prawdziwego charakteru
operacji, byl w nig zaangazowany do roku 1927, gdy sowiecka mistyfika-
cja szpiegowska zostala wykryta przez polskie wiadze. Szczegdly na temat
»lrustu” i swojego w nim udziatu opisal po prawie pigcdziesigciu latach,
w odrebnym tomie wspomnien, ktéry w planie autobiograficznym moze
by¢ uznany za pierwszg czesS¢ jego Epizodow®. Po roku 1927 kontynuowat
wczeSniejszg prace agenturalng jako rezydent (funkcjonariusz wywiadu)
oddziatu wywiadowczo-informacyjnego kancelarii Wielkiego Ksi¢cia Niko-
taja Nikotlajewicza, na ktdérego czele stal gen. Aleksandr Kutiepow. Po jego
Smierci w 1930 roku pisarz zarzucil dziatalno$¢ agenturalng na rzecz spo-
tecznej’. Byl inicjatorem zalozenia Rosyjskiego Komitetu Spolecznego, ktory

s M. Swierczek, Wiadystaw Michniewicz, ,Wielki bluff sowiecki”, »,Przeglad Bezpieczefi-
stwa Wewnetrznego” 2013, nr 9, s. 271.

¢ S.L. Vojcehovskij, Trest. Vospominanid i dokumenty, London (Kanada) 1974. W Ro-
sji wspomnienia te ukazaly sie w 2005 roku jako czeS¢ tomu Russkad émigracid v bor'be
s bolSevizmom, wydanego w serii ,Rossid zabytad i neizvestnai. Beloe dvizenie”. Zob. re-
cenzje ksiazki: M. Swierczek, S. Wojciechowski, ,,Triest. Wospominanija”, czyli wspomnienia
wpozytecznego idioty”; W. Michniewicz, ,,Trust” S. Wojciechowskiego =z 1974 roku, [w:] idem,
Wielki blef sowiecki..., op. cit., s. 394-399. Por. L. Flejsman, I tiskah provokacii. Operacid
»Itest” russkad zarubeznaad pecat', Moskva 2003.

" Decyzj¢ o wycofaniu si¢ ze szpiegostwa uzasadnial nastgpujaco: ,,[...] zrozumiatem, ze
konspiracyjna walka z komunistycznym najezdzca, ktory przejat wladze w Rosji, jest nierdwna,
pochtania wiele niepotrzebnych ofiar i powinna by¢ zastgpiona innym podej$ciem do zadan
wyzwolicielskich” (s. 13). Inne dane na ten temat podaje Wiadystaw Michniewicz, oficer
tacznikowy Oddziatu Il Sztabu Generalnego Wojska Polskiego przy ,,Truscie” w Moskwie
w latach 1921-1923 i autor wspomnianej juz ksigzki o ,, Truscie”, Wielki blef sowiecki. Wg
niego Wojciechowski po zdemaskowaniu ,,Trustu” uniknagt konsekwencji prawnych, poniewaz
ze wzgledu na ogromne rozmiary kompromitacji polskich stuzb wywiadowczych, uwiktanych
w operacje¢, sprawe zatuszowano. Wyznawszy w $ledztwie swoje winy, pisarz kontynuowat
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mial sprawowac opieke prawng i materialng nad rosyjskimi emigrantami,
na wzOr istniejgcego wczesniej Komitetu, zamknietego przez wiadze polskie
po tzw. zamachu Kowerdy3. Wojciechowski, ktory zresztg mial swoj udziat
w sprawie, gdyz wystaral si¢ dla zamachowca o najlepszych adwokatow,
formalnie byl sekretarzem nowo utworzonej organizacji, ale faktycznie stal
si¢ jej pelnomocnym szefem’. Komitet dzialal nieprzerwanie do roku 1944,
takze w czasie okupacji, po odpowiednich przeksztalceniach prawnych!®.
Wykorzystujac swoje wplywy wsrod wysoko postawionych urzednikow
niemieckich, Wojciechowski otoczyt opiekg nie tylko bialych emigrantow,
ale takze uchodzcow z ZSRS, licznie naplywajgcych do Warszawy. Liczbe
czlonkéw komitetu w ostatnim okresie jego dziatalnoSci szacuje sie na 10 ty-
siecy'!. Przynalezno$¢ do niego dawala Rosjanom okreSlone przywileje'?,

prace na rzecz Sowietow az do wybuchu Il wojny $§wiatowej, nie niepokojony przez swych
niedawnych polskich przetozonych. Dowodzit Eurazja, ,,wyjatkowo dyskretnym i zatajonym
odtamem Trustu” (W. Michniewicz, Wielki blef sowiecki..., op. cit., s. 354). Michniewicz nazywa
Wojciechowskiego ,,ideowym ktamczuchem” (ibidem, s. 134), ktory podawat si¢ za naiwnego,
zmanipulowanego przez ZSRS monarchiste, w rzeczywistosci zas byt ,,doniostym i dtugoletnim
agentem Lubianki” (s. 57). Wedlug M. Swierczka rola Wojciechowskiego w Truscie ,,pozostaje
do dnia dzisiejszego niewyjasniona. Wiadomo, ze byl odpowiedzialny za korespondencje
z Trustem, jest takze bezspornym, ze sporzadzal dla Trustu raporty szpiegowskie dotyczace
sytuacji w RP i wsérod rosyjskiej emigracji [...]. Pytaniem nierozstrzygnietym pozostaje, czy
byt on $wiadomym agentem GPU, czy jedynie jednym z wielu oszukanych przez Trust. Brak
dokumentarnego potwierdzenia jednoznacznych oskarzen Wojciechowskiego sformutowanych
przez ptk. Michniewicza [...]” (M. Swierczek, Najwieksza kleska polskiego wywiadu..., op. cit.,
s. 123-124).

8 Boris Kowerda, uczen gimnazjum w Wilnie, Smiertelnie postrzelit, 7 czerwca 1927 ro-
ku, posta sowieckiego, Piotra Wojkowa. Byt to akt zemsty za udziat Wojkowa w zabdjstwie
rodziny carskiej w Jekaterynburgu.

® Komitet byt ,,[...] organizacjg elitarna, ale bardzo widoczng i aktywng”; I. Obtgkowska-
-Galanciak, Gorzkie gody... Publicystyczna i literacka dziatalnos¢ Dymitra Filosofowa na emigra-
¢, Olsztyn 2001, s. 113.

10 Pod kilkoma nazwami: Zarzad do Spraw Rosyjskich Emigrantéw (Vertrauensstelle
der Russischen Emigranten/Upravlenie delami russkih émigrantov) i Russische Vertrauen-
stelle; zob.: H. Kuberski, Rosyjscy emigranci i polskie podziemie w latach 1939-1948, ,Studia
z Dziejéw Rosji i Europy Srodkowo-Wschodniej” 2017, t. 52, z. 1, s. 118-119.

1 Tbidem, s. 119. Wg Wojciechowskiego w samej tylko Warszawie na krdtko przed po-
wstaniem w komitecie byto zrejestrowanych 8 tys. 0sob (s. 66).

12 Miedzy innymi byto to prawo do zawierania malzefistw z etnicznymi Niemcami, ko-
rzystania z transportu miejskiego przeznaczonego tylko dla Niemc6éw, kupowania produk-
tOw po cenie promocyjnej, posylania dzieci na obozy letnie, upamigtniania grobéw zotnierzy
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chronita takze od tapanek!?, zas osobom narodowosci zydowskiej ratowata
zycie. Wiadomo, ze Wojciechowski wystawial ukrywajacym sie Zydom sto-
sowne zaswiadczenia o rosyjskiej narodowosci*. Umozliwil tez p6tlegalng
lub nielegalng dzialalno$¢ w Generalnym Gubernatorstwie wyslannikom
kilku rosyjskich organizacji emigracyjnych, w tym Narodowej Organizacji
Rosyjskiej Miodziezy (NORM) i Narodowego Zwiazku Pracujacych (NTS).
Koncowym aktem dziatalno$ci Komitetu byla ewakuacja kilku tysiecy
»rosyjskich warszawiakow” z miasta, przeprowadzona za wiedzg i zgoda
Niemcoéw w ostatnich dniach lipca 1944 roku, w obawie przed zblizajacg si¢
Armig Czerwong 1 widmem przymusowej repatriacji. Przeprowadziwszy jg,
Wojciechowski takze opuscil miasto.

Przebywajac na terenie francuskiej strefy okupacyjnej w Austrii, kon-
tynuowal dziatania na rzecz rosyjskich uchodzcéw, z ramienia Spolecznej
Stuzby Osob Przesiedlonych (Social'naé sluzba peremeSennyh lic), utwo-
rzonej latem 1945 roku. Pomagal Rosjanom w uniknieciu deportacji do
ZSRS, zabiegal — cho¢ nie zawsze skutecznie — o azyl polityczny dla nich,
prowadzac rozmowy miedzy innymi z premierem ksigstwa Lichtensteinu.
Sam szczeSliwie uniknal deportacji, gdy francuscy komunisci planowali go
zatrzymac 1 przekaza¢ wiadzom sowieckim. Nie zarzucit swojej dziatalno-
sci takze w Stanach Zjednoczonych, pracujac w Fundacji im. Lwa Tolsto-
ja®® i wspotuczestniczac w powstaniu w 1953 roku Rosyjskiego Komitetu
Politycznego.

rosyjskich polegtych w I wojnie $§wiatowej tréjkolorowymi flagami dawnego Imperium
Rosyjskiego; EA. Popov, Pravovoj status russkogo naselenid okkupirovannoj Pol’si (General-
-Gubernatorstva) vo vremd vtoroj mirovoj vojny, https://wiselawyer.ru/poleznoe/76232-pravo-
voj-status-russkogo-naseleniya-okkupirovannoj-polshi-general [dostep: 16.02.2023].

13 Wspomina o tym miedzy innymi Rosjanka, mieszkajgca w czasie okupacji w Warsza-
wie Nadzieja Drucka, ktéra w geScie solidarnosci z Polakami odrzucata propozycje zapisania
sie¢ do komitetu i dumnie legitymowata si¢ kenkartg; N. Drucka, Tizy czwarte... Wspomnie-
nia, L.omianki 2011, s. 140.

4\W Epizodach pisarz przytoczy! przypadek Jeleny Jegorowej (Heni Rosenman), kilku-
nastoletniej dziewczynki z Bialegostoku (s. 64—66). Pomégt tez Ewie Gomolickiej, takze Zy-
dowece, zonie Lwa Gomolickiego, emigranta, poety i pisarza ,rosyjskiej Warszawy”, o czym
pisat do Gleba Struvego w 1969 roku. Zob.: P. Mitzner, L. Fleishman, Metamorfozy Lwa
(Leona) Gomolickiego, przel. R. Szczesny, Warszawa 2015, s. 226.

15 Zatozonej w 1939 roku przez najmlodszg corke pisarza, Aleksandre, i angazujacej sie
w pomoc dipisom z ZSRS i Europy Wschodniej.
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Wieloletnia stuzba rodakom uczynita z Wojciechowskiego jedng z waz-
niejszych i w tamtym czasie rozpoznawalnych figur rosyjskiej emigracji.
W pamigci rodakéw zapisal si¢ jako ich niestrudzony or¢downik, o czym
Swiadczy miedzy innymi biogram w stowniku Rosjanie w Ameryce Potnoc-
nej. Jego autorzy piszg z uznaniem o waleczno$ci Wojciechowskiego i talen-
cie negocjatora, jakim wykazywat si¢ w kontaktach z Niemcami, gdy bronit
intereséw Rosjan'®.

Nie sposob jednak pomingé milczeniem tego, ze dzialalnos¢ Wojcie-
chowskiego w latach okupacji wyczerpywata wszelkie znamiona kolabora-
¢ji, tym bardziej oburzajgcej, ze podjetej dobrowolnie. Tuz po kapitulacji
Warszawy, 1 pazdziernika 1939 roku, pisarz odwiedzil nowo mianowanego
przez Niemcé6w komendanta miasta, gen. Friedricha von Cochenhausena
1 zaoferowal mu swojg wspotprace w zakresie kontaktow z ludnoScig rosyj-
ska!’. Z wzigtego na siebie zobowigzania sumiennie si¢ wywigzywal, nie
tylko jako szef Komitetu, ale takze jako propagandysta niemiecko-rosyj-
skiego antysowieckiego sojuszu, ktorego idee rozpowszechnial w pronazi-
stowskiej gazecie rosyjskiej ,Novoe Slovo”, wychodzacej w Berlinie. Hi-
storycy wskazuja tez, ze paramilitarna Narodowa Organizacja Mlodziezy
Rosyjskiej (NORM), ktora mogta liczy¢ na poparcie Wojciechowskiego,
przypominata w swoich dziataniach i celach Hitlerjugend'®. Trudno zatem
nie przyznaé racji Michniewiczowi, gdy nazywa on Wojciechowskiego
»wiernym kolaborantem niemieckim”!®. Wspélpracujgc z Niemcami, pi-
sarz posredniczyl takze miedzy nimi a kolaboracyjnie nastawionymi Po-
lakami, na przyklad wystawiajgc Polkom, chcgcym legalnie wyjs¢ za maz

16 Por.: ,,Jako przedstawiciel rosyjskiej diaspory wobec wiadz okupacyjnych (1939-1944)
z duzym taktem bronit ich intereséw. Na miare swych mozliwosci sprzyjal dziatalnosci
rosyjskich organizacji, zmuszonych w wyniku polityki nazistow funkcjonowac poétlegalnie
lub nielegalnie”; Vojcehovskij Sergej L'vovic, [hasto w:] E.A. Aleksandrov, Russkie v Severnoj
Amerike. Biograficesky slovar’, Hémden—San-Francisko—Sankt-Peterburg 2005, s. 110 (ttum.
cytatu — JB).

7 EA. Popov, Pravovoj status..., op. cit. Pisarz z entuzjazmem przyjat dojscie do wladzy
Adolfa Hitlera, jego reakcja stata si¢ powodem roztamu z obozem D. Fitosofowa i odejscia
z redakcji ,Motwy”; A.R. Sulawka, Prasa rosyjska i rosyjskojezyczna w II Rzeczypospolitej
(1918-1939), rozprawa doktorska, Warszawa 2018, s. 151, https://depotuw.ceon.pl/bitstream/
handle/item/3241/3100-DR-HI-151719.pdf?sequence=1, [dostep: 14.02.2023].

8D, Zukov, 1. Kovtun, Russkie esesovcy, Moskva 2010, s. 239, 240.

1 W. Michniewicz, Wielki blef sowiecki..., op. cit., s. 394.
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za zolnierzy armii okupacyjnej, Swiadectwa potwierdzajace ich rosyjska
narodowos¢?.

Poza dzialalno$cig spoleczng Wojciechowski realizowat sie takze na ni-
wie publicystycznej. W Polsce kierowal agencja prasowa ,,Russpress”; dat
sie poznac jako dziennikarz ,,obrotny i zdolny”, o lekkim pidrze*. Przez
cale zycie byl korespondentem rosyjskich pism emigracyjnych o réznej
orientacji politycznej (,Vozrozdenie”, ,,Slovo”, ,Seatel”, ,,Rul”, ,,Bor’ba za
Rossill”, ,,Nasa strana”, ,,Novoe russkoe slovo”, ,,Rossia”, ,Novyj zurnal”,
»Casovoj”), wspoOlpracowal takze z polskim ,,Kurierem Warszawskim”.

Z powodzeniem probowatl swoich sil jako poeta, czego dowodzi miedzy
innymi jego udzial w najbardziej reprezentatywnym dla ,,rosyjskiej War-
szawy” ugrupowaniu ,Bractwo Literackie” (Literaturnoe Sodruzestvo,
1929-1935). Jego utwory weszly do tomikoéw Wiersze (Stihi, 1932) i do anto-
logii rosyjskiej poezji w Polsce (Antologid russkoj poezii v Pol'Se, 1937). Pod
koniec zycia Wojciechowski opublikowal skromny tom wierszy, w sktad
ktorego weszly 34 utwory z lat 1914-1980%.

Dzialalnos¢ wywiadowcza, spoleczna i publicystyczna Wojciechow-
skiego byla efektem jego monarchistycznych zapatrywan, wyniesionych ze
srodowiska rodzinnego i szkolnego?’. Pisarz dorastal w atmosferze wielko-
ruskiego nacjonalizmu, w przekonaniu o niewzruszonej trwalosci Impe-
rium Rosyjskiego. Marek Swierczek pisze 0 nim nastg¢pujgco:

[...] byl typowym przedstawicielem rosyjskiej emigracji monarchistycznej,
laczacej wiare w mocarstwowo-stowianofilskg role Rosji z nienawiScig do
bolszewikow, ktorzy zniszczyli imperium Romanowdw, doprowadzili do stwo-
rzenia na jego gruzach panstw ,limitrofowych” i upokorzenia Rosji przegrang
wojng z Polszq, ktora traktowali jak zbuntowanego wasala. [...] byl przeko-
nany o $Smierci Rosji zniszczonej przez zydowskich rewolucjonistow i marzyt

2 M. Swierczek, S. Wajciechowski, ,,Triest. Wospominanija®..., op. cit., s. 252.

2. Michniewicz, Wielki blef sowiecki..., op. cit., s. 179, 336. Zdaniem Michniewicza
praca dziennikarska byta doskonalg przykrywksa dla dziatalnosci szpiegowskiej.

22 §.L. Vojcehovskij, Stihi, London (Kanada) 1981.

2 Wojciechowski pisze, ze od dziecka byl wychowywany w duchu powinnosci oby-
watelskich i patriotycznych: ,,Nic mnie do tego [zatroszczenia si¢ o letni obdz dla dzie-
ci rosyjskich w podwarszawskim Michalinie, z powodu zblizajacej si¢ Armii Czerwonej]
nie zmuszalo, oprocz wychowania, ktore od dziecifistwa przygotowywato mnie do stuzby
panstwowej. Bylem uczniem, gdy upadlo imperium, ale na emigracji pojawilo sie nowe,
spoleczne zobowigzanie” (s. 62).
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o powrocie do ojczyzny w jej przedwojennych granicach, z batiuszka carem na
kremlowskim tronie?.

Polska w jego czarnosecinnym S$wiatopogladzie miescita si¢ jedynie
jako — by¢ moze autonomiczny — Kraj PrzywiSlanski, sciSle powigzany
z rosyjskim domem panujgcym?.

Stanowisko polityczne Wojciechowskiego zawazylo w istotnym stopniu
na artystycznym ksztalcie jego Epizodow, okreslito obrang przez autora stra-
tegi¢ narracyjng, dobor materialu wyjSciowego i synkretyzm gatunkowy.

% M. Swierczek, S. Wajciechowski, ,,Triest. Wospominanija”..., op. cit., s. 252.

% Ibidem, s. 251. Por. ,,Analizujac postawe Rosjan wobec II Rzeczypospolitej, mozna
zauwazy¢ nastepujacg prawidlowosé: wobec Polski zyczliwiej odnosita si¢ ta cze$¢ spotecz-
nosci rosyjskiej, ktora zamieszkiwata jej obszar od diuzszego czasu oraz ta cz¢§¢ emigrantow,
ktora przybyta do Polski we wczesnej mtodosci i w niej si¢ wychowywata i dorastata, a takze
potomkowie zrusyfikowanych Polakéw. Ogolnie rzecz biorac, wigcej sukcesow w kwestii
wspotpracy polsko-rosyjskiej osiggnicto raczej na niwie kulturalnej niz politycznej. Szcze-
goblnie niechetnie, bagdZ wrecz wrogo, odnosili sie do Polski ci przedstawiciele obozu emi-
grantow, ktorzy wywodzili si¢ z kregéw nacjonalistycznych i monarchistycznych. Wyjawszy
krotkg i ostatecznie nieudang wspolprace Pilsudskiego z obozem »trzeciej Rosji« w czasie
wojny polsko-bolszewickiej — wspotpracy, ktora zresztg byla podszyta swego rodzaju ma-
kiawelizmem ze strony polskiego marszatka — pomiedzy II Rzeczgpospolitg a emigrantami
rosyjskimi w Polsce i Europie Zachodniej panowaty dos¢ niechetne, momentami wrogie
stosunki, spowodowane dziataniami wtadz polskich, ktére w polityce zagranicznej dazyly
do utrzymania pokojowych relacji ze Zwigzkiem Radzieckim, za§ w polityce wewnetrznej
do utrzymania pelnej kontroli nad Kosciotem prawostawnym, i zwlaszcza pod koniec ist-
nienia II Rzeczypospolitej, do asymilacji niepolskich mniejszosci (w tym takze rosyjskiej)
na Kresach Wschodnich. Do konfliktow musial prowadzi¢ takze fakt, Ze nacjonalistycznie
nastawiona cze$¢ dziataczy rosyjskiej emigracji (a takze obozu »mniejszo$ciowego«) uwazata
Ukraincow i Biatorusinow za nalezgcych do narodu rosyjskiego. Duzym problemem byly tez
zaszloSci historyczne pomiedzy narodami polskim a rosyjskim, o ktorych pamie¢ w spote-
czenstwie polskim pozostawata wcigz Swieza” (A.R. Sutawka, Idea wspdtpracy polsko-rosyjskiej
w mysli politycznej rosyjskiej emigracyi w Polsce (lata 1918-1939), ,,Przeglad Filozoficzny” 2013,
Nowa Seria, nr 3, s. 236). Por. takze: ,Wickszos¢ spoleczenstwa polskiego (w tym urzedni-
cy panstwowi i samorzgdowi) byla spetana szablonami, ktére rowniez byly akcentowane
przez emigrantdw rosyjskich — przy czym nalezy podkreslic, ze w okresie migdzywojennym
jedynie nieliczni emigranci rosyjscy byli gotowi do podjecia wspdtpracy z Polakami, za co
byli poddawani powszechnemu emigracyjnemu ostracyzmowi (Borys Sawinkow czy Dymitr
Fitosofow). Polsko-rosyjskie circulus vitiosus oscylowato miedzy »nieufng niezyczliwoscig«
i »polskg rusofobig« i byto »skazane na niepowodzenie» (H. Kuberski, Rosyjscy emigranci...,
op. cit., s. 116-117).
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Kompozycyjng rame wspomnien stanowig dwa szkice zwigzane z dynastig
Romanowoéw i wyznaczajace zakres tematyczny caloSci. Pierwszy szkic, pod
tytulem Nabozeristwo (Moleben), to wspomnienie przypadkowego spotka-
nia nastoletniego autora z Wielkim Ksieciem Nikotajem Nikotajewiczem,
do ktérego doszto w Mohylewie, 23 sierpnia 1915 roku, podczas wizyty
w mieScie cara Nikotaja II. Imperator przybyt do Mohylewa, aby przejac
z rgk zdymisjonowanego Wielkiego Ksi¢cia dowodzenie rosyjskimi sitami
zbrojnymi. Krotkie zetknigcie si¢ Wojciechowskiego z Wielkim Ksigciem
w progu cerkwi wpisywato si¢ w fakt historyczny o duzej randze politycz-
nej i w symboliczny sposob wytyczylo trajektori¢ dalszego zycia mlodego
chiopaka, ktore mialo uptywac pod znakiem walki o restauracje monarchii,
ratowania jej poddanych oraz przechowania §ladow jej SwietnoSci.

Epizod ten zapowiadal zarazem przyjete w utworze rozwigzania arty-
styczne. Rozpoczynajac opowies¢ od wydarzenia brzemiennego w skutki
dla ojczyzny, Wojciechowski niejako okresSlal calosciowy charakter swojej
relacji, w ktorej to, co indywidualne, zostalo podporzgdkowane temu, co
mialo znaczenie ponadjednostkowe. Pisarz konsekwentnie kierowatl sie
tg zasadg i oczyScil obrazy podsuwane przez pamig¢¢ z materialu nazbyt,
jego zdaniem, osobistego i przez to nieistotnego. Pominat nie tylko swoje
zycie prywatne, ale takze dzialalno$¢ publicystyczng i literacka, najwy-
razniej dla niego drugorzedng, gdyz niemieszczacy si¢ w pojeciu stuzby
ojczyznie. Czujgc sie przede wszystkim przedstawicielem rosyjskich
emigrantéw, odpowiedzialnym za ich dobro, pisarz osnowg wspomnien
uczynil wieloletnig dziatalno$¢ spoleczng, przy okazji spisujac kronike
»rosyjskich warszawiakow”?. Przedstawil miedzy innymi okolicznoSci re-
aktywowania w 1931 roku Rosyjskiego Komitetu Spotecznego i zalozenia
gazety ,,Molva”, wspolredagowanej z politycznym oponentem, Dmitrijem
Filosofowem, a takze swdj udzial w sprawie Kowerdy (Opecatka). Wiele
uwagi poswiecil sytuacji swoich rodakéw w Generalnym Gubernatorstwie,
referujac polityke wladz niemieckich wobec nich i stanowisko emigran-
tow, w tym swoje wlasne, wobec Niemcow, zdeterminowane przez nadzie-
j¢ na pomoc Hitlera w pokonaniu Stalina (Trudnye gody, Nocnoj razgovor,
Brat'a Kotlarevskie, Stat'd). Szczegotowo strescit przebieg ewakuacji Rosjan

2 Z tego wzgledu utwor ten jest traktowany jako zrédto historyczne. Powotuje si¢ na
niego miedzy innymi Hubert Kuberski w artykule Rosyjscy emigranci i polskie podziemie w la-
tach 1939-1948.
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z Warszawy w przeddzien powstania warszawskiego (Varsava. Iil' 1944),
wreszcie — zrelacjonowatl losy swoich rodakow po wyjezdzie z miasta, gdy
znalezli si¢ na terenie dzisiejszej Stowacji, Austrii i Niemiec (71 pis'ma,
Oficer iz Moskvy, General Dumas, Prem 'er-ministr, Masoedov).

Odrebng lini¢ tematyczng tworzg rozdzialy o charakterze otwarcie
nieautobiograficznym, dotyczace dynastii Romanowow i postaci z ich naj-
blizszego otoczenia. W niektorych autor, wcielajac sie w rol¢ muzealnika,
przedstawit zawiklane losy cennych eksponatéw ocalonych z historycznej
zawieruchy: osobistych przedmiotéw Nikotaja I i jego zony (Imperatorskad
portuped), albumu ofiarowanego niegdys przez Nikotaja II jego lekarzowi,
Wtadimirowi Dieriewience (Kniga) oraz dziel sztuki rosyjskiej, widomych
znakow dawnej $wietnosci Rosji, utraconych lub skonfiskowanych witasci-
cielom i wystawionych na sprzedaz w nowojorskim antykwariacie (Antikvar).

W dwoch szkicach Wojciechowski nakreslit portrety literackie oséb
zwigzanych z rodzing ostatniego cara. Jedng z nich byl wspomniany juz
lekarz, ktory towarzyszyl Nikolajowi i jego najblizszym na zestaniu w Je-
katerynburgu. Odwazna i ofiarna postawa Dieriewienki, ktory nie zwazal
na wlasne bezpieczenstwo i do samego konca otaczal medyczng opieks
chorego na hemofilie carewicza Aleksego, wzbudzita nieskrywang atencje
pisarza. Przeciwienstwem honorowego medyka zdaje si¢ Filip Goloszczo-
kin (Goloscekin), zamieszany w morderstwo rodziny carskiej. Ten przy-
padkowy na pierwszy rzut oka dobdr bohateréw ma jednak swoje giebsze
uzasadnienie: jest nig fascynacja Wojciechowskiego dynastia Romanowo6w
(w tym przede wszystkim ostatnim imperatorem, bestialsko zamordowa-
nym przez bolszewikow) oraz chel przyblizenia miodym czytelnikom,
potomkom bialych emigrantow, kilku kart z historii kraju, z ktérego sie
wywodzg, a ktorego nie znali. W ostatnim rozdziale wspomnien (Sovetskad
versid) autor raz jeszcze powraca do Romanowow, nawigzujagc w ten sposob
do rozdzialu poczatkowego i ukazanego w nim spotkania przed laty w da-
lekim Mohylewie z carskg rodzing. Domyka w ten sposéb kompozycyjng
rame utworu i zarazem zamyka rozdzial ojczystej historii, jako ze koncowy
szkic wspomnien dotyczy przebiegu stynnego carobodjstwa z 1918 roku.

Epizody cechujg si¢ wiec wyraznym paralelizmem tematycznym, Wojcie-
chowski relacjonuje bowiem nie tylko swoje zycie, sprzezone z losami ojczyz-
ny, rowniez te wydarzenia z historii swojego kraju, w ktorych osobiscie
nie brat udziatu. Autobiografizm taczy si¢ ze wstawkami faktograficznymi,
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perspektywa indywidualna przeplata sie z ujeciem makrohistorycznym?.
W efekcie utwor wylamuje si¢ z kanonu prozy wspomnieniowej, 0 czym
jeszcze bedzie mowa.

Przyjeta we wspomnieniach zasada selekcji materiatu zyciowego ujaw-
nia si¢ z calg moca, jesli spojrze¢ na nie z perspektywy polskiej. Znajac
biografie pisarza, mozna by si¢ spodziewac, ze sporo uwagi poswiecil on
znajomym Polakom bgdzZ ,,miejscom autobiograficznym” (okreSlenie Mat-
gorzaty Czerminskiej)?, wsrod ktorych zyl ponad dwadziescia lat. Wbrew
tym oczekiwaniom polonica w utworze sg nieliczne i zabarwione nacjona-
lizmem autora.

Ujawnia si¢ to migdzy innymi w metodzie przedstawiania we wspo-
mnieniach Polakow. Ich indeks osobowy jest bogaty, zawiera nazwiska wie-
lu znaczgcych osobistosci przedwojennej i wojennej Polski: Ignacy Moscic-
ki, Jozef Pitsudski, Wiadystaw Sikorski, Jozef Beck, Julian Tuwim, Edward
Raczynski, Nina Andrycz, Jozef Cyrankiewicz, Stefan Korbonski, metro-
polita warszawski i prymas Polski Aleksander Kakowski, a takze znani
przed wojng prawnicy: Mieczystaw Ettinger, Marian Niedzielski i Franci-
szek Paschalski, ktorzy zgodzili si¢ broni¢ Kowerdy we wspomnianym pro-
cesie. Udziat Polakéw w narracji jest jednak zminimalizowany do dygres;ji,
wtracenia, ktore do opowieSci nic nie wnosi, a Co najwyzej jg urozmaica.
Portrety literackie za$ sg zredukowane do podstawowych danych osobo-
wych (imig, nazwisko, zawdd, stanowisko stuzbowe) i pozbawione chocby
najbardziej lakonicznego rysunku psychologicznego. Dobrym przykiadem
takiej marginalizacji jest Tuwim, przywolany przez Wojciechowskiego przy
okazji urlopu w Gdyni, ze wzgledu na stworzony przez poet¢ neologizm
»Gdyniestroj” (s. 22). Podobnie rzecz ma si¢ z Jozefem Beckiem, sprowa-
dzonym do roli ozdobnika w scenie wizyty pisarza w Patacu Briihla, gdzie
mieScila si¢ siedziba niemieckiego gubernatora dystryktu warszawskiego:
»Dwudziestego pierwszego lipca bylem w Patacu Briihla. [...] Ostatni

27 Wojciechowski jest swiadom tego peknigcia i wyjasnia je, w krotkiej przedmowie,
checig podzielenia sie z czytelnikami swojg wiedzg historyczng: ,W ksigzce tej zawartem
epizody, ktore w swoim czasie wywarly na mnie szczegolnie silne wrazenie, bagdZ w mlodo-
Sci, badZ w latach p6zZniejszych. Nie wigzg sie z nimi tematycznie artykuly o carobojstwie
w Jekaterynburgu i o stosunku A.F Kierefiskiego do masonow, sktadajgce si¢ na drugg czes¢
ksigzki. Ufam, ze czytelnicy znajdg w nich informacje wczeSniej im nieznane” (s. 3).

2 M. Czerminska, Miejsca autobiograficzne. Propozycja w ramach geopoetyki, ,, Teksty Dru-
gie” 2011, nr 5, s. 183-200.



Zruszczony polakozerca o pigknym polskim nazwisku”... 81

minister [spraw zagranicznych], putkownik Jozef Beck, znacznym naktla-
dem kosztow przywrocil zniszczonemu budynkowi miniong §wietno$§¢”
(s. 55). Z kolei wzmianka o hrabim Stefanie Tyszkiewiczu laczy w sobie
nastawienie rosjocentryczne i marginalizujace. Ten inzynier i wynalazca
zapisal si¢ w pamieci Wojciechowskiego wylacznie jako wlaSciciel ,,uroczej
willi” (s. 36) w alei Roz, ktorg Niemcy oddali w 1940 roku Rosyjskiemu
Komitetowi Spotecznemu na jego nowsg siedzib¢ oraz jako zig¢ Wielkiej
Ksigzny Rosji Anastazji (s. 49). Nieco bardziej rozbudowany jest jedynie
wizerunek Tadeusza Hotowki, naczelnika Wydziatu Wschodniego w De-
partamencie Politycznym MSZ, ktorego pisarz zapamietal jako polityka
wyjatkowego, gdyz przychylnego rosyjskim emigrantom.

Polakow, z ktorymi Wojciechowski stykal si¢ osobiscie i z ktérymi
rozmowy prezentuje w Epizodach, jest zaledwie kilku: to redaktor S., nie-
gdysiejszy urzednik L., anonimowy krawiec szyjacy garderobe dla pisa-
rza, gosposia oraz dwaj bezimienni me¢zczyZzni spotkani latem 1943 roku
w zwigzku z zarzutami Polakow o nielojalnos¢ Rosjan (miata si¢ ona wy-
razaé w Korzystaniu z przywilejow niedostepnych dla obywateli polskich
i w odwiedzaniu niemieckich lokali). Pisarz kazdorazowo rezygnuje z po-
dania nazwiska lub chocby inicjalow swoich wspdolrozmowcow, nie wy-
jasnia rowniez przyczyn takiej decyzji®, ktora zaskakuje tym bardziej, ze
nie dotyczy Rosjan i Niemcow, ci bowiem pojawiajg si¢ w Epizodach pod
pelnym nazwiskiem i inicjatami imienia. Trudno ttumaczy¢ takie postepo-
wanie dyskrecjg czy troskg o dobre imi¢ dawnych znajomych. Publikacja
ksigzki przeszto trzydzieSci lat po wojnie, w odlegtej Kanadzie i w jezyku
rosyjskim, nie mogta im zaszkodzié, zwlaszcza ze pisarz nie wydobywat na
Swiatlo dzienne kompromitujacych informacji. Przeciwnie — redaktor S.
zostal ukazany pozytywnie, jako ,czlowiek zachodniej, europejskiej opcji,
cierpliwy i fagodny” (s. 69), ktéry pod koniec lipca 1944 roku ostrzegl
Wojciechowskiego przed wybuchem powstania i doradzil jak najszybsze
opuszczenie miasta. Krawiec przy pozegnaniu z Wojciechowskim wrecza
mu na droge 50 marek niemieckich. Z kolei dwaj anonimowi Polacy, z kto-
rymi pisarz widzial si¢ w 1943 roku, nie wypowiadajg w scenie spotkania
ani jednego zdania, odgrywajg role biernych stuchaczy tyrady wygloszone;j
w obronie rodakéow przez Wojciechowskiego, oburzonego nieslusznymi
wobec nich oskarzeniami. Wydzwigk tej sceny jest jednoznaczny: Polacy

2 Odnosnie do redaktora S. pisze jedynie: ,,musze ograniczyc¢ si¢ do tej litery” (s. 70).
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zostali zaproszeni — cho¢ wlasSciwsze byloby stowo ,wezwani” — przez
pisarza wylacznie po to, by wystuchaé, co ma im do zakomunikowania.
Wojciechowski nazywa ich ,,polskimi przyjacidotmi” (s. 74) i twierdzi, ze
liczy si¢ z ich zdaniem, s3 to jednak dyplomatyczne wybiegi bez pokrycia.
Sposob, w jaki pisarz wprowadza znajomych Polakéw w przestrzen swoich
wspomnien, nie jest wyrazem estymy wobec nich, lecz arogancji.
Ciekawym przejawem indyferentyzmu wobec Polakow jest napomknie-
nie o Ninie Andrycz, ktdra w czasie wojny pracowala jako kelnerka w jedne;j
z warszawskich kawiarni. Bywajacy w niej pisarz zapamictat jg jako ,wysoka,
piekng brunetke” (s. 70), nie ustrzegl sie jednak az czterech pomylek co do
niej®. Tego typu niescistoSci nie sg, rzecz jasna, niczym niezwyklym w prozie
autobiograficznej, ktora wspiera si¢ na wadliwych mechanizmach pamieci,
dobrze jednak odzwierciedlaja, jak obce byly pisarzowi sprawy polskie.
Mniej rzucajacym si¢ w oczy, cho¢ nie mniej przez to znaczgcym
przejawem zamknigcia Wojciechowskiego na sprawy polskie, sg pejzaze
Warszawy. Stolice Polski pisarz prezentuje jako przestrzen nierozerwalnie
zwigzang z Imperium Rosyjskim i nadal noszgcg niezatarte slady jego wie-
lowiekowego oddzialywania. Z architektury miasta wprawnym okiem wy-
chwytuje miejsca istotne przede wszystkim dla ,,rosyjskich warszawiakow”.
Nalezy do nich cerkiew pod wezwaniem §w. Tréjcy na Podwalu — wazny dla
emigrantow oSrodek zycia religijnego i towarzyskiego (,Emigranci, rzecz
jasna, garneli si¢ tutaj. Podworze cerkwi bylo swiadkiem wielu radosnych
i smutnych spotkan” — s. 82), oraz siedziba Rosyjskiego Komitetu Spo-
tecznego w alei R6z. To takze budynek Grand Hotelu przy ul. Chmielnej,
gdzie schronienie znajdowali sowieccy uchodzcy, i Szpital Ujazdowski, na
ktorego tylach znajdowat si¢ prowizoryczny obdz niemiecki dla sowieckich
jencow. Trudno nie uznaé takiego wybidrczego spojrzenia, pomijajacego
polskg przesztosc i teraZniejszo$¢ miasta, za oznake imperialistycznej igno-
rancji. Do takiego wniosku prowadzi takze ponizszy rysunek miasta:

Znatem te cze$¢ Warszawy z dziecinstwa. Z balkonu [mieszkania przy ul. Wiej-
skiej], po skosie, moglem zobaczy¢é domu, w ktérym kilkadziesigt lat mieszkat
W.K. Glowacki, przyjaciel i towarzysz broni mojego ojca z jednego putku. Za
rogiem byla brama, przez ktérg niania wyprowadzala mnie na spacer w Aleje

3 Pomylit imie jej (Zofia) i jej meza, Jozefa Cyrankiewicza, nazywajac go Stanistawem.
Wbrew temu, co podal, nie byli jeszcze wowczas matzenstwem, a Cyrankiewicz nie uciek?l
z obozu koncentracyjnego, lecz doczekat w nim wyzwolenia.
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Ujazdowskie. Dalej, za wspanialym parkiem Y.azienek Krdlewskich, staly daw-
ne koszary Lejb-Gwardyjskiego Putku Utanéw Jego Wysokosci, do ktorego moj
ojciec wstapit jako kornet, prosto z uczelni dla kawalerzystow. Wszystko dokota
przypominato mi nie tylko moje dziecinstwo, ale i dawng wi¢z Warszawy z Rosja,
a przeciez takze moje mieszkanie byto rosyjska wyspa na polskim morzu. (s. 36)

W ujeciu pisarza Warszawa byla miastem zamieszkalym wylgcznie
przez poddanych cara, za$ o jej polskosci Swiadczyly co najwyzej toponimy.
Metafora wyspy, twardego gruntu pod stopami, dajgcego schronienie przed
morskim zywiolem, takze jest dobitnym wyrazem postawy pisarza wobec
Polski. Nawet w opisie prywatnego mieszkania uwypukla on akcenty mo-
narchistyczne: portrety Nikotaja I i ,,jego nieszczg¢snego prawnuka” (s. 37),
Nikotaja II, rosyjskie ordery i medale oraz waz¢ wykonang ,,przez imperator-
ska manufakture na czes$¢ ksiezniczki skandynawskiej, ktora zostata rosyjska
imperatorowg” (s. 37). Rownie znamienna w kontekscie wielkomocarstwo-
wosci Wojciechowskiego jest wzmianka o koSciele §w. Aleksandra przy placu
Trzech Krzyzy. Piszac o tej $wiatyni, rzymskokatolickiej, a wigc znajdujacej
si¢ poza orbitg zycia ,rosyjskich warszawiakow”, autor nie omieszkat przy-
pomniec, ze jej wezwanie odnosi si¢ do cara Aleksandra I (s. 53).

Rosjocentryzm Wojciechowskiego ujawnia si¢ takze przy zestawieniu
wspomnien, odnoszgcych si¢ do rosyjskiej i nierosyjskiej topografii War-
szawy. Dowodzi tego poréwnanie dwoch komplekséw ruin: wspomniane-
g0 juz obozu jenieckiego dla Rosjan i zydowskiego getta. Emocjonalnos¢
pierwszego opisu:

[...] za drutem kolczastym, z brudnych i zawszawionych barakach umierali
z ran, gtodu, na gruZzlice i tyfus sowieccy zolnierze, ktorzy szukali ratunku w nie-
woli i zostali skazani na bezlitosne wymordowanie.

Garstka Rosjanek, pokonawszy z moja pomoca zakazy i trudnosci, poszta do
tych barakéw. Nie zwazajac na niebezpieczenstwo, karmita glodnych, pomagata
chorym, pocieszala umierajacych i zaplacita za ten czyn dwoma ludzkimi ist-
nieniami. W lipcu 1944 roku po zburzonych barakach [...] zostaly tylko porosie
burzanem stosy cegiel i desek. Byte ofiary tego piekla — jesli ocalaty — nie potrze-
bowaty juz pomocy. (s. 54)

kontrastuje z beznamietnoscig drugiego:

Getto zydowskie zlikwidowano wiosng 1943 roku, po zacigtym oporze jego ostat-
nich mieszkancow. Ocalate ruiny zréwnano z ziemis, ale wokot tego kamiennego
cmentarza zycie toczylo sie jak dawnie;j. (s. 47)
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Nader wymownym wyrazem rosjocentryzmu Wojciechowskiego jest
wreszcie optyka ukazywania napasci Niemiec na Polske i okupacji wylacz-
nie przez pryzmat doSwiadczenia rosyjskich emigrantow. Znamienny pod
tym wzgledem jest opis wrzesnia 1939 roku:

Kleska Polski byta dla rosyjskich warszawiakow katastrofg. Naruszyla ich po-
uktadane zycie, wielu pozbawilta pracy, a niektorych takze dachu nad glowsg.
Straszniejsza od bytowych trudnosci stala si¢ jednak bliskos¢ linii demarkacyj-
nej, za ktérg — nad Bugiem - staly wojska sowieckie. [...] Wojna uderzyla w [emi-
grantow] tak samo, jak w Polakéw. Niszczycielska napasc, btyskawiczny rozpad
rzadu polskiego i miazdzace zwycigstwo Niemiec spowodowaly w Srodowisku
rosyjskim zrozumiaty poptoch. (s. 33-34)

W innym miejscu pisarz okresla emigrantow mianem ,S$wiadkow [nie:
wspoluczestnikow] katastrofy, ktora dotkneta Polske” (s. 29). Pozostate
wspomnienia z lat wojny utrzymane sg w podobnym, separatystycznym
tonie, wynikajacym z wielkomocarstwowych pogladow pisarza, ale wzmac-
nianym przez niemieckg polityke segregacji rasowej, na mocy ktorej Rosja-
nie w mniejszym stopniu byli narazeni na represje niz Polacy i cieszyli si¢
przywilejami niedostepnymi dla nich. O okupacyjnej codzienno$ci Warsza-
wy Wojciechowski pisze rzadko i oglednie, przede wszystkim jednak wy-
bidrczo. Niemal zupelnym milczeniem pomija powstanie w getcie, fapanki,
aresztowania i publiczne egzekucje, przed ktorymi chronita Rosjan przyna-
leznos¢ do Komitetu. Dostrzega jedynie te aspekty wojennej rzeczywisto-
sci, ktore dotyczyly jego rodakow, np. letnie obozy dla dzieci i mtodziezy,
organizowane pod Warszawa. Osig swoich wspomnien czyni za$ dziatalnos¢
Komitetu (,,Coraz czgsciej stawatem przed pytaniem: czym skonczy si¢ woj-
na dla rosyjskich emigrantow, ktorzy powierzyli mi swoje zycie?” —s. 53),
nakierowang na zapewnienie Rosjanom bezpieczenstwa i zwienczong ich
udang ewakuacjg tuz przed wybuchem powstania warszawskiego.

Ton tej czesci wspomnien razi tendencyjnoScig ocen i arogancjg ko-
mentarzy. Dotyczy to mi¢dzy innymi stosunku Wojciechowskiego do pol-
skiego panstwa podziemnego. Przeprowadzane w Warszawie akcje bojowe,
wymierzone w urzednikow niemieckich, Wojciechowski bezpardonowo
nazywa kontrterrorem (s. 75), a uczestnikow ruchu oporu — terrorystami
(s. 75)*'. Nacjonalistyczne zaSlepienie nie pozwala pisarzowi dostrzec

31 Skadinad stowa ,terror” uzywali na okreslenie konspiracyjnej dziatalnosci przed-
stawiciele Polskiego Panstwa Podziemnego. Por. np. fragment pisma Cyryla Ratajskiego,
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oczywistej analogii miedzy walkg rosyjskich monarchistow z bolszewikami
i walkg Polakéw z okupantem. Przyznajac sobie prawo do czynnego sprze-
ciwu wobec narzuconej silg wiadzy, co wigcej — traktujac tenze sprzeciw
jako patriotyczng powinnosc, autor Epizodow odmawial tego prawa Pola-
kom, a ich dziatania sprowadzat do poziomu zwyklej przemocy.

Pisarz nie kryje, ze unikal kontaktéw z polskim podziemiem, uwazajac
je za niebezpieczne dla Rosjan, gdyz mogace zaszkodzi¢ ich interesom poli-
tycznym (s. 71), zarazem przewrotnie ttumaczy swoj oportunizm wzrostem
rusofobii w Polsce pod koniec lat trzydziestych:

Niektorzy Polacy oczekiwali od nich [rosyjskich emigrantéw] bardziej wrogiego
stosunku do okupanta, wigcznie ze wsparciem polskich organizacji konspiracyj-
nych, ale nadzieje te nie znalazty odzewu w Srodowisku rosyjskim. Zbyt swie-
za byla pamig¢é o niedawnej ,,pracy” Zwigzku Polakéw Prawostawnych, ktory
podjat prébe, przy wsparciu rzadu, wyrugowania ,,moskiewskiego ducha” z zycia
religijnego i z aprobatg patrzyl na zniszczenie kilku §wiatyn prawoslawnych.

Pamigtano takze o drugiej sprawie [...] — w dokumentach wojewody kielec-
kiego Dziadosza znaleziono, podpisany przez prezesa Rady Ministréw, generata
Stawoja-Sktadkowskiego, tajny okdlnik, nakazujacy calkowite wykorzenienie
wszelkich przejawow rosyjskosci w Polsce. (s. 29)%

Zdaniem pisarza Polacy sami sobie byli winni, ich oczekiwania byly
nieuzasadnione i udaremnione przez ich wiasny szowinizm. Wojciechow-
ski przeciwstawil mu wspanialomyslno$¢ Rosjan, ktorzy nie wykorzystali

Delegata Rzadu na Kraj, do gen. Sikorskiego z 30 sierpnia 1941 roku: ,,Od akcji bojkotowe;j
poczawszy walka cywilna przechodzi¢ winna w stadia nast¢pujace: demonstracje i manife-
stacje zbiorowe, strajki, sabotaze i dywersje, wreszcie terror, ktory wywolujgc stan wrzenia,
poprzedzaé¢ powinien bezposrednio akcje rewolucyjng” (cyt. za: T. Szarota, Okupowanej
Warszawy dzien powszedni, Warszawa 2010, s. 431).

32 Por.: »[...] w ramach wzmacniania polskosci na ChelmszczyZnie wiadze podjgly
decyzje o wyburzeniu czeSci cerkwi prawostawnych. Decyzja ta spotkata si¢ z ostrym prote-
stem ze strony rosyjskiego Kosciota prawostawnego na emigracji. [...] Akcja przyczynita si¢
do znacznego wzrostu antypolskich nastrojow wsrod rosyjskiej emigracji w Polsce i za grani-
cg. Do innych dotkliwych posunig¢, tym razem wymierzonych bezposrednio w mniejszos¢
rosyjska, nalezaly m.in. likwidacja oddzialu ROM [Rosyjskiej Organizacji Mniejszosciowej]
w Grodnie, zakaz kolportowania wydawnictw rosyjskoj¢zycznych w Brzesciu nad Bugiem,
likwidacja rosyjskich gimnazjow w Wilnie i BrzeSciu oraz szkoly podstawowej w Baranowi-
czach czy tez zamknigcie w Berezie Kartuskiej wspomnianego wczeSniej Dorofieja Bochana”
(A.R. Sutawka, Idea wspotpracy polsko-rosyjskiej. .., op. cit., s. 235-236).
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swej przewagi nad Polakami, pozbawionymi ochrony upadiego panstwa
i brutalnie eksterminowanymi przez Niemcow:

[...] rosyjska ludno$¢ Generalnej Guberni pogodzita si¢ z wprowadzonym przez
nowa wladzg rozgraniczeniem Polakéw i mniejszosci narodowych, ale Niemcom
nie udato si¢ wciggngé ich w walke z Polakami.

Lezacego si¢ nie kopie... Swiadkowie katastrofy, ktorg spotkata Polske,
rosyjscy emigranci, mieszkajacy tam przez dwie dekady — nie zapomnieli tej
zasady. (s. 29)

Kompozycyjng i ideows przeciwwage dla polskiego watku Epizodow
stanowi watek niemiecki. O ile Polske pisarz ignorowal, traktujac ja
jako czg$¢ niedawnego imperium, nieprzychylng emigrantom rosyjskim
1 nieprzydatng w realizacji ich celow politycznych, o tyle w Niemcach
widzial sojusznikow, powaznych partneréw w walce z bolszewizmem.
Stad tez zdawkowos¢ uwag o Polakach i wyczuwalna w nich mieszanina
protekcjonalnosci oraz niecheci kontrastujg z rozbudowanymi niemiecki-
mi partiami wspomnien, utrzymanymi w tonie przychylnosSci i sympatii
wobec nazistow. Niemieckich urzednikow administracji cywilnej roznych
szczebli Wojciechowski prezentuje jako uprzejmych, dobrze wychowanych
i pomocnych®. Spotkania z nimi, jak pisze, odbywaly sie zawsze w mitej
atmosferze, a obie strony czgsto wychodzily z oficjalnych rél, narzuconych
przez ideologi¢ czystosci rasowej. Pisarz pozwalal sobie na formulowanie,
w obecnosci niemieckich oficjeli, krytycznych uwag pod adresem Blitzkrie-
gu (miedzy innymi podczas rozmowy z Georgiem Leibbrandtem, kierow-
nikiem Gtoéwnego Wydziatu ds. Polityki w Ministerstwie Rzeszy do spraw
Okupowanych Ziem Wschodnich, oraz w liscie do Karla Grundmanna,
referenta w Wydziale Propagandy Szefa Dystryktu Warszawskiego). Jak
sam konstatowal ze zdziwieniem (s. 52, 53), uchodzilo mu to bezkarnie.
Z kolei jego rozmowcy przekraczali granice dopuszczalne w kontaktach

3 O anonimowym Niemcu czytamy, Ze ,,[...] pod chtodng powierzchownoscig skrywat
stalg gotowo$¢ do pomocy rosyjskim emigrantom” (s. 55). Pracownika Biura Szefa Dystryk-
tu Warszawskiego, von Trotte, Wojciechowski zapamietat jako ,,[...] mtodego, milczgcego
i bardzo dobrze wychowanego” (s. 56). O zonie Heinza Auerswalda, komisarza do spraw
dzielnicy zydowskiej w Warszawie, pisat: ,,Zwyciestwa Hitlera we Francji, Norwegii i na
Batkanach [...] rozpalily jej niemiecki entuzjazm, ale nawet wtedy pozostata cztowiekiem
dobrym i wspoéiczujacym. Zachowalem o niej wdzigczng pamiec” (s. 36).
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z ludno$cig nie-niemieckg®, zwierzajac mu sie ze swoich watpliwosci co do
slusznosci polityki Hitlera. Jeden z pracownikéw Biura Szefa Dystryktu,
blizej nieznany von Trotta, w dniu nieudanego zamachu na Hitlera w Wil-
czym Szancu, zwrocil sie¢ do Wojciechowskiego z samobodjczym pytaniem:
»Nie sadzi Pan, Panie Wojciechowski, ze $mieré Hitlera wyszlaby Niem-
com na dobre?” (s. 56).

Szczegodlnie znamiennie w kontek$cie germanofilstwa i oportunizmu
Wojciechowskiego wypada scena jego rozmowy z Heinzem Auerswaldem,
znanym przede wszystkim jako komisarz do spraw dzielnicy zydowskiej
w Warszawie. Stanowi ona swego rodzaju zwienczenie watku niemieckie-
g0, 0 czym przesadza jej miejsce w strukturze wspomnien i rzadka u pisarza
drobiazgowos¢ opisu. Wojciechowski wyodrebnit spotkanie w oddzielny
rozdzial (Nocnoj razgovor) i z detalami przedstawit jego okolicznosci. Do
»nocnej rozmowy” doszlo jesienig 1941 roku, co istotne — z inicjatywy Au-
erswalda, ktory poprosil pisarza o spotkanie. Brali w niej udziat takze zona
Auerswalda i Edwin Erich Dwinger, autor propagandowych prac gloryfi-
kujacych wojenne sukcesy Niemcow. Rozmowa odbyla sie w mieszkaniu
Wojciechowskiego, co pozwolilo mu wystgpi¢ — takze przed czytelnikami
jego wspomnien — nie w zwyczajowej roli petenta, lecz gospodarza, po-
dejmujacego gosci na swojej ,rosyjskiej wyspie”, wsrod portretow carow
i innych symboli rosyjskiej panstwowosci, skrzetnie wymienionych w pa-
migtnikarskiej relacji. Poczestowawszy przybylych aromatyczng kawg —
towarem luksusowym podczas wojny — Wojciechowski wdat si¢ w poufng
wymianeg zdan na temat konsekwencji ewentualnej przegranej Hitlera. Juz
sam temat rozmowy, bedacy wowczas absolutnym tabu, za ktdrego naru-
szenie grozita Smieré, czyni z jej uczestnikow rownych sobie partneréw,
zmuszonych do wzajemnej lojalnosci. Réwnos¢ te¢ Wojciechowski akcentu-
je kilkukrotnym powtdrzeniem przystowka ,,jednakowo”:

Jednakowo rozumieliSmy, ze nastaly znamienne dni. Jednakowo baliSmy
si¢, cho¢ powdd naszego strachu byl, oczywiscie, r6zny. Moi rozméwcy byli

3* Por. okolnik szefa ,rzadu” GG, Josefa Biihlera, z 24 kwietnia 1940 roku: ,,Stuzba
w Polsce jest stuzbg w kraju wroga [...]. Kraj wrogi wymaga zwickszonej czujnosci. Zaleca
sie najwiekszg uwage w czasie rozmow dotyczacych spraw stuzbowych. [...] Wszyscy Niemcy
w Generalgouvernement Polen podlegaja, jako zamknigta wspdlnota, we wszystkich swych
wypowiedziach, w pracy, sporcie i zyciu spolecznym prawidlom §wiatopogladu narodowoso-
cjalistycznego” (cyt. za: T. Szarota, Okupowanej Warszawy dzien powszedni. .., op. cit., s. 356).
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Niemcami. Przejmowali si¢ losem Niemiec. Mnie drozsza ponad wszystko byta
Rosja, ale jednakowo wiedzieliSmy, ze zwycigstwo Stalina [...] przetoczy sie¢
jak orkan nie tylko nad Niemcami, ale i nad narodem rosyjskim i rosyjskimi
emigrantami. [...] W zlowieszczej ciszy warszawskiej zimowej nocy roznie pod-
chodzilismy do narodowosocjalistycznych Niemiec, ale jednakowo widzieliSmy,
czym grozi nam ich kleska. (s. 38)

Wymowng puentg sceny jest uwaga zony Auerswalda skierowana do
Wojciechowskiego i reakcja Niemca na nig. Gdy Frau Auerswald mowi:
»[...] jakby to byto pigknie, gdyby mdj maz mdgt zosta¢ gubernatorem Sy-
berii, a Pan [...] — jego wspoipracownikiem” (s. 39), maz rzuca jej karcgce
spojrzenie i szybko zmienia temat dyskusji, chcac zatrze¢ popelnione przez
nig faux pas. Wojciechowski komentuje to nastepujgco:

By¢ moze mimowolnie zdradzila to, o czym i on [Auerswald] marzyl, gdy
niemieckie czolgi parly na wschod, ale tej nocy zrozumial, ze proponowaé mi,
w moim domu, przed portretem rosyjskiego monarchy, stanowisko niemieckie-
go urzednika w nieosiggalnej Syberii, bylo czyms$ $§miesznym i nieprzyzwoitym.
Nietaktowno$¢ zony rozgniewala go. (s. 39)

Zachowanie Niemca jest malo wiarygodne, trudno bowiem uwierzyc¢,
by wysoki rangg funkcjonariusz niemiecki odczuwal moralne skruputy
przed, badZ co badz, przedstawicielem nie-niemieckiej ludnosci, w dodat-
ku z powodu marzen, nawet jesli ponad miar¢ wyolbrzymionych, o ,,prze-
strzeni zyciowej” dla narodu panoéw (Lebensraum)®. Mozna zaryzykowac
stwierdzenie, ze Wojciechowski przypisal Auerswaldowi swojg wlasng
ocen¢ pochopnie wypowiedzianych stow. Final sceny, podobnie jak pozo-
stale jej okolicznoSci, a nawet sam jej wybor zostaly przez pisarza starannie
przemyslane pod katem zakladanych korzySci wizerunkowych. Pisarzo-
wi zalezalo na wyeksponowaniu wlasnej godnoSci osobistej i narodowej,
o utrate ktorej nie bylo przeciez trudno w kontaktach z przedstawicielami
Herrenvolku. Jako beneficjent dawnego systemu wartoSci, wychowany
w kulcie honoru rosyjskiego oficera, starannie wykreowat calg scene, wy-
stepujac w niej jako rownoprawny partner Niemcow, zalezny od nich, ale

3 Blizsza prawdzie historycznej wydaje sie by¢ inna scena, w ktdrej drobny urzednik
Biura Szefa Dystryktu oznajmia pod wptywem alkoholu Wojciechowskiemu: ,,Bardzo Pana
szanuje, ale jesli fithrer rozkaze, rozstrzelam Pana” (s. 53).
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W niczym im nie ustepujacy i traktowany przez nich z szacunkiem. Temu
samemu celowi stuzg takze sceny jego wizyt w Palacu Briihla, siedzibie gu-
bernatora dystryktu warszawskiego, oraz w samym Berlinie, dokad jezdzit
z racji swoich obowigzkéw. Bedac bardzo wyczulonym na punkcie honoru,
ocenial przez ten pryzmat takze innych. O jednym ze swych wspolpra-
cownikow, B.K. Postowskim, pisal: ,,.Szczegdlnie cieszyl mnie jego udziat
w kontaktach z niemieckimi instytucjami w Krakowie i Warszawie — nie
znizal si¢ do stuzalczosci, nigdy nie uchybit rosyjskiej godnosci” (s. 64).

Nieodlaczng czescig niemieckiego watku Epizodow jest moralny wy-
dzwigk wspolpracy pisarza z Niemcami. Wojciechowski musial zdawac
sobie sprawe na etapie spisywania wspomnien, ze ten aspekt jego biografii
1 autobiografii bedzie budzit szczegélnie silne emocje, jako postac rozpo-
znawalna w Srodowisku emigrantow spotykal sie wszak z oskarzeniami
o kolaboracje, o czym zresztg napomykat w Epizodach’. Publikacja utworu
byla wigc, poza wszystkim innym, takze odpowiedzig pisarza na te zarzuty.
Stuzy¢ temu mial przede wszystkim rozdzial pt. Artykut (Stat'd), bedacy
przedrukiem artykutu Wojciechowskiego z 1937 roku Nowe Niemcy i kwe-
stia rosyjska (Novad Germanid 1 russkij vopros) 1 prezentujacy stanowisko
pisarza wobec rosyjskiej polityki Hitlera. Z satysfakcjg przyjmujgc anty-
bolszewickie nastawienie Trzeciej Rzeszy, pisarz z obawa konstatowal, ze
de facto staje si¢ ono antyrosyjskie.

W swoich wyjasnieniach autor przybral ton rzeczowych wyjasnien,
nie wypieral sie wspolipracy z Niemcami, nie ukrywat niekorzystnych dla
siebie faktow i1 nie pomniejszatl ich rangi, ale i nie apelowal do wspotczucia
czytelnikow. Przeciwnie — byl niezachwianie przekonany co do stusznosci
swojego postepowania, ktore wynikalo z tragicznego zderzenia szczytnych
celow politycznych z niemoralnymi metodami ich osiggniecia. W swoich
wlasnych oczach Wojciechowski nie byl pospolitym zdrajca, nie splamit
honoru Rosjanina, lecz swiadomie i odwaznie dokonal wyboru migdzy
dziataniem moralnym a dzialaniem skutecznym. Sojusz z Niemcami byt
podyktowany wzgledami taktycznymi.

3% Tak oto wspomina modlitwe, ktorg zegnat go w lipcu 1944 roku znajomy warszawski
duchowny: ,,Protojerej Y.otocki przewidziat to, co mnie czekato po wojnie. Wigczyt do mo-
dlitwy takze blagalng prosbe o uchronienie mnie od ludzkich oszczerstw” (s. 82). Pisarz wy-
pomnial réwniez Anatolijowi Wielminowi, emigracyjnemu dziataczowi i dziennikarzowi, ze
negatywny stosunek do pracy Komitetu w czasie okupacji nie przeszkodzit mu skorzystac¢
z jego pomocy, gdy znalazl si¢ w potrzebie (s. 40).
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Z punktu widzenia socjologii postawa Wojciechowskiego wobec wiadz
Polski 1 Niemiec spelnia kryteria strategii separacji (wg koncepcji Johna
Berry’ego®) i adaptacji (wg Matgorzaty Budyty-Budzynskiej®®). Wyr6z-
nikiem pierwszej sg: ograniczanie do koniecznego minimum kontaktow
z kulturg przyjmujacg, z przewagg emocji negatywnych, spostrzeganie
kultury przyjmujacej niejako ,z zewnatrz”, przyjmowanie postawy bar-
dziej obserwatora niz uczestnika, przewaga kontaktow z przedstawicielami
kultury pochodzenia (to one przynoszg satysfakcje). Drugg definiuje mini-
malne przystosowanie do sSrodowiska umozIliwiajace przezycie:

Adaptacja, jako najmniej zaawansowany stopien ,wchodzenia” imigrantow
w spoleczno$¢ gospodarzy, nie wymaga bliskich kontaktéow z cztonkami spo-
leczenstwa przyjmujacego, nie jest konieczne zadzierzgnigcie Scislych wiezi
w grupach wtérnych — nie méwiac juz o wchodzeniu w grupy pierwotne — spo-
leczenstwa przyjmujacego. Adaptacja odnosi si¢ najczeSciej do podstawowych
warunkow biologiczno-ekonomicznych umozliwiajacych przetrwanie. Zaklada
przyjecie w pewnych sferach, na ogdt zwigzanych z pracg, wzoréw zachowan
i norm dominujacych w srodowisku gospodarzy, przy jednoczesnym utrzymaniu
wlasnych wzoréw zachowan i wartoSci dotyczacych sfery prywatnej®.

Mozna jednoczeSnie zaobserwowac u pisarza przejawy integracji, ro-
zumianej jako stan, ,[...] w ktorym jednostki i grupy imigranckie nawig-
zujg relatywnie trwate zwigzki z cztonkami spoteczenstwa przyjmujgcego
1 uczestniczg w roznych obszarach jego zycia, nie rezygnujac przy tym
z wlasnej odrebnosci narodowej”®. Pisarz Swiadomie zamykat sie we wia-
snej grupie narodowej, a nawet w srodowisku monarchistow (przez szes¢
lat pobytu w Warszawie nie spotkat si¢ z Fitosofowem), ograniczal kontak-
ty z Polakami i Niemcami do spraw zawodowych. Swobodnie funkcjono-
wal w spoleczenstwie przyjmujacym, posiadajac potrzebne do tego kom-
petencje jezykowe i kulturowe, zarazem kultywowal wiezi ze wspdlnotg

37 1. Berry, Akulturacja: harmonijne zycie posrod dwoch kultur, przet. A. Mleczko, ,,Rocznik
Pedagogiczny” 2006, nr 29, s. 159-172.

3 M. Budyta-Budzynska, Adaptacja integracja, asymilacja — proba ujecia teoretycznego,
[w:] Integracja czy asymilacja? Polscy imigranci w Islandii, red. M. Budyta-Budzynska, War-
szawa 2011, s. 44-65.

3 Ibidem, s. 46.

40 Ibidem.
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pochodzenia, nie przejawszy ani polskiej, ani niemieckiej tozsamosci naro-
dowej i nieustannie deklarujac przynalezno$¢ do narodu rosyjskiego.
Zagadnienie strategii przystosowawczej pisarza komplikuje si¢ poprzez
fakt, ze w czasie jego wieloletniego, trwajacego cate doroste zycie, pobytu
na emigracji parokrotnie zmienial si¢ kraj przyjmujacy, a wraz z nim zesp6t
uwarunkowan politycznych, spotecznych, kulturowych i jezykowych. Do
wybuchu wojny byta to II RP, nast¢pnie Generalne Gubernatorstwo, potem —
Niemcy Zachodnie i wreszcie USA. Wojciechowski kilka razy byt zmuszony
odnajdywac si¢ w nowym srodowisku, kilka razy zmieniat si¢ punkt odnie-
sienia jego dazen i dzialan. Za kazdym razem jednak jego strategi¢ okresSlaly
poglady monarchistyczne, ktore wyrazaly si¢ w aktywnej walce o restauracje
monarchii, kultywowaniu sladow jej Swietnosci i trosce o jej obywateli.
Nadrzedna dla pisarza zasada podporzadkowania wspomnien pogla-
dom politycznym zawazyla rowniez na gatunkowym synkretyzmie utwo-
ru. Jest on kompilacjg réznych form gatunkowych, sytuujacg si¢ miedzy
klasyczng prozg wspomnieniows, wieloautorskg monografia popularno-
naukowg i polemicznym artykutem publicystycznym. Czgstym zabiegiem
stosowanym przez autora jest positkowanie si¢ cudzym, a niekiedy i wia-
snym, tekstem. Wojciechowski chetnie sigga po obszerne, wielostronicowe,
fragmenty najrézniejszych zrodet: prac naukowych, artykutéw i cudzych
wspomnien. Na takiej wieloglosowosci opiera si¢ migdzy innymi rozdziat
Trudne lata (Trudnye gody), w ktorym autor przytacza — aczkolwiek bez pel-
nych opiséw bibliograficznych — cztery rozne cytaty: fragment artykulu
historyka, Borisa Nikolajewskiego, z nowojorskiego czasopisma ,Novyj
zurnal” 1 publikacji Edwarda Raczynskiego z londynskich ,Wiadomosci”,
urywki z niemieckiego opracowania Generalne Gubernatorstwo, jego admi-
nistracja 1 gospodarka, wydanego w Krakowie w 1943 roku* oraz notatke
z dziennikéw Ulricha von Hassela, niemieckiego dyplomaty, uczestnika
opozycji antyhitlerowskiej. Z ich pomocg pisarz charakteryzuje polityke
Niemiec wobec Zwigzku Sowieckiego i narodu rosyjskiego, sytuacje mniej-
szosci rosyjskiej w Generalnym Gubernatorstwie, a takze relacje Polakow,
Rosjan i Niemcow w czasie wojny. Rozdzial ten nie przypomina klasycz-
nego szkicu wspomnieniowego, jest raczej konspektem, czy tez wstepnym
zarysem studium historycznego o ,trudnych latach” rosyjskich emigran-
tow w okupowanej Polsce, liczacych na pomoc Hitlera w obaleniu Stalina

4 Das Generalgouvernement, seine Verwaltung und Wirtschaft, Krakau 1943.
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1 w imie tej nadziei 1gczacych lojalno$¢ wobec wiadz niemieckich z bierno-
Scig dla potozenia Polakéw i dziatalnoSci Polskiego Panstwa Podziemnego.
O takim charakterze rozdziatu decyduje, poza bogats cytacja, takze narra-
cja, oscylujaca w kierunku stylu naukowego: bezosobowa, niemal zupelnie
odfiltrowana z tego, co subiektywne, wsparta na uogélnieniach, dgzaca do
syntetycznego ujecia referowanych zagadnien. W podobnym, makrohisto-
rycznym, tonie utrzymane sg obszerne partie Epizodow.

Stosowane przez Wojciechowskiego intertekstualne wstawki stuzg tak-
ze innym celom. Niektore sg punktem wyjScia do samej czynnoS§ci wspomi-
nania, mechanizmem uruchamiajagcym pamie¢ autora*’. Z pomocg innych
pisarz doSwietla rozne fakty, ukazuje je z dodatkowej perspektywy, w innej
odstonie. Znamiennym przykiadem takiej praktyki jest rozdzial w calosci
oparty na trzech listach Wtadimira Demenitroux, Rosjanina, ewakuowa-
nego w 1944 roku z Warszawy do Stowacji (71 pis’ma). Nie uczestniczac
w tym exodusie 1 nie mogac zrelacjonowac go z pierwszej reki, a chcac
przyblizy¢ czytelnikowi losy emigrantow, ktorzy uciekli przed zblizajaca
sie Armig Czerwong, Wojciechowski wykorzystal dostepng mu ,literature
przedmiotu”, przytaczajac listy w pierwotnym — jak zapewnia — ksztalcie.
Podobnie rzecz ma si¢ z ostatnim rozdziatem Epizodow, dotyczacym zaboj-
stwa rodziny carskiej w Jekaterynburgu i napisanym, o czym Wojciechow-
ski informuje czytelnikow, nie przez niego, ale przez sowieckiego badacza,
Marka Kaswinowa.

»Dialogizowanie” narracji poprzez wprowadzanie do niej cudzych wy-
powiedzi i punktow widzenia, paralelizm tematyczny wspomnien, stano-
wigcych opowie$¢ o Wojciechowskim, o rosyjskich emigrantach i o rodzinie
Romanowdw, czasowe zarzucanie perspektywy autobiograficznej na rzecz
makrohistorycznego ujmowania przeszloSci, wreszcie gatunkowy eklektyzm
utworu, bedacego swoistym ,,patchworkiem” bezosobowego stylu nauko-
wego i zindywidualizowanej, stricte pamigtnikarskiej relacji — wymienione
wlaSciwoSci utworu sprawiajg, ze wylamuje si¢ on z kanonu prozy wspo-
mnieniowej i staje sie tekstem nietuzinkowym takze pod wzgledem formy.

42 Zob. np. rozdzial Miasojedow (Masoedov), dla ktérego impulsem okazata sie lektura
wspomnien Aleksandra Gierasimowa opublikowanych w Moskwie w 1963 roku (ich tytutu,
ktorego Wojciechowski nie podaje, nie udato mi sie ustali¢). Kreslgc sylwetke Iwana Miaso-
jedowa, malarza, cyrkowca i sportowca, emigracyjnego falszerza pieniedzy, wspotpracowni-
ka stuzb specjalnych Trzeciej Rzeszy podczas II wojny swiatowej, Wojciechowski przytacza
takze portret literacki stworzony przez Gierasimowa (s. 133).
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Idea, wokot ktérej koncentrowalo si¢ zycie Wojciechowskiego, stala
si¢ rOwniez zasada organizujacg literackie odwzorowanie jego biografii,
porzadkujaca heterogeniczny material zyciowy w spojng opowiesé o czlo-
wieku, ktorego nadrzednym celem byla walka ze zlem, walka traktowana
jako sprawa honoru i paradoksalnie usprawiedliwiajgca wszelkie, takze
niehonorowe metody dziatania. Dzis, gdy imperialne zakusy Rosji znow
tak okrutnie dajg o sobie znaé, wspomnienia Wojciechowskiego stajg si¢
tym bardziej kontrowersyjne. Warto jednak powstrzymac si¢ od emocjo-
nalnych komentarzy i spojrze¢ na nie w perspektywie dziejowej jako na
utwor o duzym znaczeniu historycznym. Po pierwsze, Epizody s3 odzwier-
ciedleniem glebokiego podziatu srodowiska emigrantéw rosyjskich, wy-
wolanego przez polityke Hitlera wobec ZSRS. Prohitlerowskim nastrojom
uleglo wielu przedstawicieli emigracji: Dmitrij Mierezkowski, Zinaida
Gippius, Iwan Szmielow, Nina Berberowa i in. W korespondenc;ji i dzien-
nikach pisarze ci wyrazali swoj sprzeciw wobec bolszewizmu i komunizmu,
a w projektach jego obalenia z udzialem Hitlera zblizali si¢ do tej pozycji,
ktorg w czynny sposob zajal Wojciechowski. Po drugie, wspomnienia na-
leza do bardzo nielicznej grupy egodokumentow napisanych przez rosyj-
skich emigrantow, ktorzy na stale przebywali w miedzywojennej Polsce®.
Jako takie sg cennym dokumentem epoki, w istotny sposob dopelniajacym
wcigz fragmentaryczny* obraz bialej emigracji w Polsce.
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