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Abstract

The paper analyses the human-nature-eschatology relationship from a historiosophical
perspective, using as an example the motif of a dog in three different prose works by
Wiadystaw Reymont: Chiopi [The Peasants], the short story Dola [The Fate], and the
anti-utopian novel Bunt [The Revolt]. The theme/motif/character of the dog constitutes
an axis for the analysis of the problem of man’s duty towards weaker beings, which
is the foundation of the animal theology formulated by Andrew Linzey. The paper re-
veals the mechanisms of violence against dogs in various circumstances and historical
moments. The author explains the issues of the positive valuation of animal behavior
present in Reymont’s prose, as well as the emotions shown by animals and the salvation
of non-human beings. Despite blurring the boundaries between species, Reymont does
not completely abandon the anthropocentric perspective.
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Pamieci Lotosa

Trzy teksty, trzy opowiesci, Chiopi, Dola, Bunt, powstale w roznym czasie, eks-
ponujace rozne aspekty relacji cztowiek—natura—eschatologia, a zarazem zespolone
z refleksjg historiozoficzng, laczy jeden zwierzecy motyw, a wtasciwie jeden bohater,
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raz tak niepozorny, ze prawie niewidzialny, to znow grozny i niepokorny. Motyw psa
na pewno nie dominuje w literackim uniwersum Reymonta!, a w Chiopach wydac si¢
moze wrecz marginalny. Ale wtasnie wokot tego zwierzecia zdaje si¢ ogniskowaé pro-
blematyka modernizowania pogladéw o powinnosciach cztowieka wobec istot stab-
szych i — jak dopowiada Andrew Linzey w monografii Teologia zwierzqt — ,,rozszerze-
nia naszych moralnych horyzontow”?; u Reymonta problematyka ta zostata dodatkowo
spowinowacona z namystem o mechanizmach historii.

Reymontowa opowies¢ o psach staje si¢ zatem lustrem czlowieczenstwa i dziejow.
Jest tez jednak opowiescia o narodzinach wrazliwo$ci na los braci mniejszych ze wska-
zaniem jej zrodet w apokryfach, by¢ moze w refleks;ji, ktéra mozna by sprowadzi¢ do
logicznej konstatacji, ze ,,Kazda solidna koncepcja teologiczna musi odwotywac si¢
do Boga, a w szczegolnosci do jego relacji z tym, co stworzone” i opiera¢ si¢ na za-
sadzie ,,hojnosci” rowniez wobec istot ,,nie-ludzkich’, na pojeciu ,,dobrostanu”. Te
dwie zasady — ,,hojnosci” i ,,dobrostanu” — ukazujg shuzebnos¢, a zarazem zobowiaza-
nia cztowieka wobec bezbronnych zwierzat. Panowanie nad istotami nieludzkimi jest
zatem tozsame ze stuzeniem im, na wzor shuzby Chrystusa wobec ludzi. Ale zrodtem
moga by¢ tez szczegdtowe, ,,reporterskie” obserwacje i namyst historyczno-polityczny
samego autora.

W szkicu tym nie bede przekonywata do istnienia narracji zwierzecych?. Byloby to
w przypadku Reymonta raczej naduzycie. Autor Chlopow nie przekracza perspektywy
antropocentrycznej. Totalno$¢ §wiata jego tekstow — $wiata przedstawionego — polega
na zacieraniu granic pomi¢dzy gatunkami: raz ostabianiu sprawczo$ci powiesciowych
postaci na rzecz oddziatywania realiow przyrodniczych, to zné6w na wigzaniu reali-
zmu z symbolizmem 1 budowaniu egzemplifikacji sytuacji ludzkich w rzeczywisto$ci

! Chyba najbardziej znanym tekstem, w ktorym psi bohater si¢ pojawia — nawet w tytule — jest
oczywiscie Suka (1892).

2 Peter Singer, All animals are Equal, w: Animal Rights and Human Obligations, red. Tom Regan,
Peter Singer, New Jersey: Prentice-Hall 1976, cyt. za: Andrew Linzey, Moralne pierwszenstwo istot stab-
szych, w: idem, Teologia zwierzgt, przet. Wiktor Kostrzewski, Krakow: Wydawnictwo WAM 2010, s. 57.
Warto juz w tym miejscu przytoczy¢ tego anglikanskiego teologa i profesora na Uniwersytecie w Oxfor-
dzie: ,,M¢j wywdd opiera si¢ o zalozenie, iz radykalna zmiana naszego sposobu traktowania zwierzat
jest konieczna i wymagana nie tylko z punktu widzenia sprawiedliwo$ci — lecz rowniez bez watpienia,
z punktu widzenia odpowiednio interpretowanej teologii historycznej [...]. C6z mozna rzec o teologii,
ktora rozwijata si¢ na bazie zaniedbania moralnego wobec stworzen nalezacych do Boga?” (ibidem, s. 8).

3 Zob. ibidem, s. 60.

4 Mozna zauwazy¢, ze narracja w dziele Reymonta wpisuje si¢ w projekt Ryszarda Nycza, mowiagcy
o0 nieograniczaniu jezyka do uje¢ strukturalistycznych, ale otwarciu go na do§wiadczenia pozaliterackie.
W ten sposéb przynajmniej rownorz¢dne wobec pojecia sztuki autonomicznej staje si¢ pojecie sztuki
kulturowo wytwarzanej i do$wiadczanej, jezyk za$ zyskuje wymiar kognitywny: ,,Wtasciwoscia po-
znania literackiego byloby raczej to, ze sytuuje si¢ ono poza dualizmem poznawania i komunikowania,
reprezentacji wiedzy i sposobu jej przekazywania, a jego (relatywna) osobliwoscig bytaby zapewne
nierozdzielno$¢ przedmiotu oraz sposobu jego rozpoznawania, ujmowania i interpretowania” (Ryszard
Nycz, Poetyka doswiadczenia. Teoria — nowoczesnoS¢ — doswiadczenie, Warszawa: Wydawnictwo IBL
PAN 2012, s. 139, por. tez ibidem, s. 131).
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przyrodniczej, nie-ludzkiej czy wrecz hybrydycznej: ani jednoznacznie ludzkiej, ani
jednoznacznie nalezacej do $wiata przyrody. Wychodzace poza paradygmat antropo-
centryczny zatozenia studiow nad zwierzgtami czy realizmu ekologicznego mozna jed-
nak powigzac¢ z tworzonymi przez Reymonta fikcjami, realistycznie scalajacymi rozne
istnienia w totalne, zmityzowane uniwersum®.

Zbawienie Burka

Wydaje sig, ze w prozie Reymonta w sposob §wiadomy i zdroworozsadkowy pies,
czyli zwierze progu, zostal wyznaczony na facznika §wiatéw; to posrednik miedzy
zywymi a umartymi; tym, co ludzkie i nieludzkie; zwierze udomowione i catkowicie
zalezne od cztowieka; symbol wierno$ci 1 czujnosci, ale — co szczegolnie widoczne
w Chiopach — zarazem no$nik ambiwalentnych znaczen, wszak w obrazowych porow-
naniach juz samo stowo ,,pies” funkcjonuje w powiesci jako inwektywa i przeklen-
stwo: ,,Jak te psy o suke, tak si¢ o ciebie zagryzaja”’, ,,oby$ zdecht jak najpredzej ty
stary psie” (11, 322); ,,Na psa taka robota!” (I, 173); ,,zakatrupi¢ ci¢ jak psa” (I, 437).
W powiesci naktada si¢ na siebie kilka sposobéw postrzegania pséw — z jednej strony
narrator prezentuje oceng zwierzat przez wiejskg spotecznosc, kierujacg si¢ chtodnym
pragmatyzmem, w cenie sg zatem ,,pieski sielnie docierajace” (II, 111); z drugiej pod-
swietla obrazy ludzko-psiej komitywy, ktora — gdy si¢ dokladnie jej przyjrze¢ — do-
tyczy przede wszystkim relacji dziecko—parobek—pies. Zreszta pies to najczestsza —
obok dzieci niczyich — ofiara bezmyslnej przemocy. Psa zatem ukazat narrator i jako
uzyteczne narzg¢dzie stuzace wspolnocie: stréza, towarzysza, obronce, i jako istote
przyuczana/tresowang przez cztowieka do ,,ztych” zachowaf, tym samym obrazowo
odzwierciedlajaca ludzkie emocje, przede wszystkim wsciektos¢ i zacietrzewienie, po-
trzebg zemsty, nienawis¢ i bezradno$é. Oto trawiony podejrzliwoscia Boryna, raz po
raz odkrywajacy dowody zdrad Jagny

[k]upit u mtynarza wielce srogiego psa i zrobit mu bude pod szopa, a jatrzyt ciggiem, mato jes¢
dawat, podszczuwal, ze nocami pies latal i uzerat jak wsciekty, a rzucat si¢ na kazdego, Ze niejednego
dobrze skaleczyt [...] (I, 455).

Pies jawi si¢ po prostu jako barometr ludzkich uczué. W te przestrzen emocji, afek-
tow 1 wrazen zmystowych narrator wprowadzit chytra dialektyke, balansujaca migdzy
symbolizmem a naturalizmem, patosem a pragmatyzmem. Przywotajmy najbardziej

5 Temat relacji ludzko—zwierzecych w tworczo$ci noblisty podjetam juz w nastepujacych artyku-
tach: Czlowiek — zwierze — rzecz w ,, Chtopach” Wiadystawa Reymonta, ,,Pordwnania” 2021, nr 2 oraz
Ludzie i krowy w ,, Chtopach” Wiadystawa Reymonta, ,,Teksty Drugie” 2022, z. 2.

¢ Wihadystaw Reymont, Chlopi, t. 1, oprac. Franciszek Ziejka, Wroctaw: Zaktad Narodowy im.
Ossolinskich 1991, s. 388. Wszystkie cytaty z powiesci Reymonta podaj¢ wedtug tego wydania, w na-
wiasie — tom, po przecinku wskazuje numery stronic.
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sugestywne przyktady. O ile lot ,,Kubowej duszy” ,,umeczonej i odpocznienia teskli-
wej” (I, 282) narrator ujat w symboliczne ramy, o tyle czuwanie psa przy umierajagcym
parobku pozbawit symbolicznych znaczen i uzasadnit zgodnie z naturalistyczno-reali-
stycznymi regutami: Kuba trzymat w reku kawat kietbasy, ,f.apa mu ja po cichu obgry-
zat” (1, 280). Stary pies Lapa towarzyszyt rowniez Jagustynce i Jamrozemu w nocnym
czuwaniu przy Borynie, ale — jak dopowiada narrator — ,,z cicha skamlacy polizywat
nasadlone buty nieboszczyka” (II, 379). Trzezwe komentarze narratora nie wyciszaja
jednak symbolicznej warstwy tekstu, raczej w sposdb zaskakujacy wzmacniajg efekt
empatycznej wiezi, tworzac tym samym totalng — i nasycong sensami symbolicznymi,
i twarda, pozbawiajaca ztudzen — wizje¢ rzeczywistosci.

Obrazy relacji miedzygatunkowych dopetniaja przede wszystkim charakterystyke
mieszkancow Lipiec’, ale rowniez przeistaczaja sic w zarazem symboliczng i na-
turalistyczng opowies¢ o przemilczanej dotad pozaludzkiej czy wrecz ,,nieludzkiej”
rzeczywistosci, o zamknigtej wspolnocie, ktora bezwzglednie broni utrwalonego tadu.
Proby uporzadkowania aksjologicznego tego $wiata podejmuje w powiesci przybysz
z zewnatrz, posta¢ nienalezgca do pierwotnej wspolnoty.

Tadeusz Budrewicz w znakomitym studium Status Rocha w ,, Chtopach” wyeks-
ponowal znaczenie Obcego jako nosnika wartos$ci patriotycznych, ale i przemian men-
talnych®. Ta arcyciekawie skonstruowana posta¢ wiazaca — jak podpowiada Franci-
szek Ziejka — cechy spiskowca-demokraty, ludowego nauczyciela i wedrownego dzia-
da, dziatalno$¢ edukacyjng i ewangelizacyjna’ buduje na ,,znanej juz misjonarzom
zasadzie folkloryzacji religii”!’. Tylko tak moze trafi¢ do wrazliwos$ci mieszkancow
Lipiec. Roch nie jest jednak ortodoksyjnym katolikiem, gtosi zadziwiajace stuchaczy
poglady panteistyczne, ktére moze dzi§ nazwaliby§my radykalniejsza i poszerzong for-
mg franciszkanskiego animizmu'' — idee zwierzecej, ale — jak si¢ okazuje — nie tylko
zwierzgcej duszy. Roch orzeka bowiem, ze

wszystko ma swoja dusze. Co ino jest na Swiecie, czujacem jest i na swoja godzine czeka, az Jezus
si¢ zmituje i rzeknie: ,,Wstan duszo, ozyj, zashuguj si¢ nieba!” Bo i robaczek najmniejszy, i ta trawka
chwiejna, wszystko si¢ po swojemu zastuguje i po swojemu chwaty Panskiej dostepuje (I, 370).

Wreszcie jemu Reymont oddaje glos, by wskaza¢ moralne zaniedbania wobec
zwierzat. Pretekstem do pouczenia okazuje si¢ konkretna sytuacja:

7 Wydaje sig, ze bezkrytyczne odwotania do koncepcji posthumanistycznych bytyby jednak naduzy-
ciem wobec powie$ciowej narracji.

8 Tadeusz Budrewicz, Status Rocha w ,,Chliopach”, w: ,, Wskrzesi¢ chocby chwile”. Wiladystawa
Reymonta zmagania z myslg i formg, red. Mateusz Bourkane [et al.], Poznan: Wydawnictwo Naukowe
UAM 2017, s. 169-187.

° Por. Franciszek Ziejka, Wstegp, w: Whadystaw Reymont, Chiopi, s. LV-LVL

10 Lestaw Tatarowski, Czlowiek — kultura — sacrum. O ,, Chiopach” Reymonta, Wroctaw: Wydaw-
nictwo Uniwersytetu Wroctawskiego 2002, s. 162.

' Alina Mitek-Dziemba, Bog-czlowiek, bog-zwierze. Zwierzece twarze religii, ,,Zoophilologica”
2015, nr 1, s. 35.
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Naraz pies jat skowycze¢ w sieni i tak przerazliwie zawyt, ze umilkli wszyscy.

— Co sig stalo?

Roch rzucit si¢ do sieni tak predko, ze o mato si¢ nie przewrdcit o szatkownice.

— 1, nic... chlopak ktorys$ przyciat psu ogon drzwiami i bez to tak wyl! — zawotat Antek, wyj-
rzawszy do sieni.

[...]

Roch powrdcil mocno wzburzony, oswobodzi¢ musiat psa, bo skowyt byto stycha¢ juz gdzies
w optotkach.

— I pies stworzenie boskie, i czuje krzywdg jako i cztowiek... Pan Jezus miat tez swojego pieska
i nie dat nikomu krzywdzi¢... — powiedziat porywczo (I, 160).

Namacalno$¢ cierpienia zwierzecia wywotata btyskawiczng reakcje Rocha. A jego
opowies¢ o Panu Jezusie, ktory uratowat psa przed ludzkim okrucienstwem, mozna
potraktowaé jako zadziwiajaco odwazng, dogmatyczng redefinicje teologii, ktéra od-
nosi si¢ przeciez do ,,warto$ci stworzonego Swiata”'?, W przypowiesci Rocha uderzaja
dwie kwestie: ani piesek nie jest specjalnie rezolutny: ,,udart zebami za porteczki”, ,,za
torby chytat”, ,,szczekat po proznicy”, ani ludzie nie sg dobrzy: ,.tajdusy”, ,,przyszli na
odpust, a pija ino po karczmach, a Boga obrazajg”, ,,katy jedne dla drugich”, ,,ztodzie-
je, bezbozniki” (I, 162—-164). Wedrujacy po $wiecie Jezus spotykat zatem grzesznikow
podatnych na stosowanie przemocy, a przeciez ludzie straceni z raju utracili prawo do
»panowania” nad zwierzetami, ,,czynienia sobie ziemi poddanej”. Bog powierzyt ,,pa-
nowanie” nad zwierz¢tami cztowiekowi, ktory byt w stanie pierwotnej niewinnos$ci.
Niepostuszenstwo wobec Boga wprowadzito nietad w relacje ze stworzonym §wiatem,
w relacje ludzko—zwierzece czy raczej ludzko—nieludzkie'>. W przypowiesci Rocha
Jezus nakazuje, aby ludzie nie robili krzywdy psu, a w zamian bedzie on dobrze im
stuzyt. Co jednak najistotniejsze: opowies¢ kieruje refleksje w strone zbawienia istot
pozaludzkich i boskiego uwiktania w §wiat. To Burek towarzyszy Jezusowi do konca:

I kiej umegczonego powiesili na krzyzie, to Burek siadti wyt... [...]

... a kiej juz trzeci dzien nadszedt... przecknat Pan Jezus i patrzy, a tu nikogo w podle krzyza...
ino jeden Burek skamli zatosliwie i tuli si¢ do jego nogow...

... to Pan nasz Jezus Chrystus Przenajswigtszy pojrzat mitosciwie na niego w tej godzinie i rzekt
ostatnim tchem:

— Pojdz, Burek, za mna! (I, 165).

Reakcja psa — wycie, skomlenie, tulenie si¢ do ndég — zdaje si¢ oddawac cata game
ludzkich emocji — niezgode, rozpacz, zal, tgsknote — ktére moglyby towarzyszy¢ kazni
niewinnego Chrystusa. Z nauki Rocha wytania si¢ wiara w porzadek $wiata, scalajacy
rzeczywisto$¢ przyrodnicza, ludzka i boska w jedno uniwersum; ale tez wiara w para-
dygmat boskiej, a w konsekwencji — i ludzkiej hojnosci wobec istot stabszych. Wedtug

12 Andrew Linzey, Teologia zwierzqgt, s. 167, cyt. za: Waldemar Chrostowski, [recenzja:] ,, Teologia
zwierzqt”, Andrew Linzey, Krakow 2010, ,,Collectanea Theologica” 2010, nr 4, s. 236.
1 Tbidem, s. 234.
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autora Teologii zwierzgt przez Wcielenie Boga, ktory ,,unizyt samego siebie” (Flp 2,8),
zostato na ludzkos$¢ nalozone zobowigzanie: cztowiek ma by¢ ,,gatunkiem stuzagcym”,
wspotpracownikiem Chrystusa ,,w leczeniu i wyzwalaniu tego, co stworzone”. Innymi
stowy: ,.«wyzszy» [tj. cztowiek] ma poswigcac si¢ dla «nizszego»” (tzw. paradygmat
hojnosci)'. Tego bowiem — jak twierdzi Linzey — wymaga od nas chrze$cijanstwo.

Inwersje

Waznym kontekstem krzyzowania si¢ losow ludzkich i zwierzecych sa wojny,
rewolucje, katastrofy'>. Uwiktanie zwierzecia w histori¢ ukazal Reymont w opowia-
daniu Dola z roku 1917. Beata Utkowska w monografii Poza powiescig. Mate formy
epickie Reymonta wyrdznita trzy fazy jego tworczosci zwigzane tematycznie z pierw-
$z3 wojna $wiatowa:

Pierwsza, powstala tuz po wybuchu wojny, cechuje patriotyczne uniesienie, traktowanie $wia-
towego konfliktu jako szansy pokonania odwiecznych wrogdéw Polski [...]. Faza druga, rozwinigta
najpelniej i najdosadniej, nastepuje po okresie dwuletnich dzialan wojennych i jest wyrazem buntu
i przerazenia pisarza, ktory zyje w kraju pustoszonym, rabowanym i palonym przez wszystkie przeta-
czajace si¢ przez te ziemie armie. Trzeci etap wyznaczaja utwory powstate kilka lat po odzyskaniu nie-
podlegtosci, z perspektywy czasu usprawiedliwiajace tym faktem wszystkie wojenne krzywdy [...]'".

Dola przynalezy do fazy drugiej, w ktorej autor, nie rezygnujac z mlodopolskiej
stylizacji, metaforyki i symboliki, odtworzyt apokaliptyczne ,krajobrazy po bitwie”.
Pierwsze zdania Doli wyraznie nawigzuja do stylu Chlopow:

Jesien szla p6zna, mokra i przesmutna. [...] Szary, przemglony dzien pazdziernikowy dygotat
udreczeniem; rozpacz tkata w poswistach wiatru i szmery deszczow byty jakby szelestem nieustan-
nych i nieutulonych niczym tez'”.

Personifikacja jesieni — przesmutnej, rozpaczliwej, udrgczonej — nie tylko odzwier-
ciedla rytm por roku, ale tez stanowi komentarz dla ukazanej niczym w oku kamery
bezbronnosci przyrody, zakldcenia naturalnego porzadku. Przeciez i porzadek natury,
1 przykazania boskie zostaty naruszone przez prawa wojny, ktora ,,stratowata zelazny-

4 Andrew Linzey, Teologia zwierzgt, s. 60—63

'S Anna Barcz, Filologia jako laboratorium Human Studies, ,,Teksty Drugie” 2015, nr 6, s. 191.

16 Beata Utkowska, Poza powiescig. Male formy epickie Reymonta, Krakow: Universitas 2004,
s. 299.

17 Wiadystaw Reymont, Dola, w: idem, Dziela wybrane, t. 3: Nowele, wybor i red. Henryk Markie-
wicz, Jerzy Skornicki, Krakow: Wydawnictwo Literackie 1957, s. 277. Wszystkie cytaty z opowiadania
Dola podaj¢ wedtug tego wydania, w nawiasie — duzg litera D oznaczam tytul, po przecinku wskazuje
numery stronic.
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mi stopami caty kraj” (D, 277), tak ze ,,Nawet pola lezaly zhanbione, podarte, petne
plugawych resztek mordéw”, a ,,wiatr przynosit gluchy, monotonny i dziki skowyt roz-
wscieklonych armat” (D, 277). W dzietach Reymonta przyroda dyktuje cztowiekowi
jego dziatania. Kazimierz Wyka w rozprawie Proba nowego odczytania ,, Chiopow”
Reymonta trafnie oddaje nasycony aksjologig sposob postrzegania relacji cztowiek—na-
tura w tekstach noblisty. Reymontowe postaci poddajg si¢ naturalnemu imperatywowi,
podyktowanemu nie tylko instynktem przetrwania, ale przede wszystkim poczuciem
powinnos$ci. Wyka pisze:

Ten nacisk sigga u postaci Reymonta az do sfery ich pod$wiadomosci, trwa on i drazy cztowieka
nawet w chorobie i utracie kontaktu z otoczeniem'®.

Porzadek przyrody przecina si¢ z porzadkiem ludzkim i niejako dyktuje zasady
moralne gromadzie. W noweli z 1917 roku obraz jatowej, opuszczonej i pohanbionej
ziemi z odpersonalizowanymi, ,,0szalalymi” ttumami, przypominajacymi ,,btotnista,
czarng rzek¢” przede wszystkim ukazuje irracjonalizm i dehumanizacj¢ §wiata; Swiata
pozbawionego parametréw, drogowskazow, jakiegokolwiek centrum sensu. Stworzyt
Reymont metafore zdegradowanej przez histori¢ ludzkosci, wedrujacej ,,byle dalej”,
,»bez wytchnienia 1 pamigci”, ,,na zatracenie”’; wyeksponowat przypadkowos¢ 1 zamet
zdarzen, dziatania ,,na oslep”, skamienialo$¢ twarzy 1 ,,zwierzgco$¢” zachowan:

Sypiali po rowach, po rozwalinach i opuszczonych okopach, zywiac si¢, czym si¢ dato, czasem
nedznymi resztkami zapasow, czasem znaleziong padlina, za$ najczgsciej zgnitym kartoflem, wydar-
tym z marzngcej ziemi gotymi pazurami (wszystkie cytaty w akapicie: D, 278).

Ludziom-marom, widmom sunacym mechanicznie przed siebie, opuszczajacym
swe domostwa i ziemie, sprzeniewierzajagcym si¢ wlasnemu czlowieczenstwu narrator
przeciwstawil istote czujaca, kierujaca si¢ tesknota, niepokojem, pragnieniem powrotu
do domu. Niezgoda na wojenne szalenstwo, zarazem oskarzenie dwudziestowieczne;j
cywilizacji, zamieniajgcej Swiat w cmentarzysko, zostaly ukazane poprzez cierpienie
psa, odtworzenie jego emocji:

Poniosto go jakies wspomnienie mocniejsze nad wszystko. Leciat szuka¢ swojej wsi, swojej budy
i swoich gospodarzy.

[...]

Dopadt wreszcie pola i pod krzyzem przysiadt zmartwialy: nie bylo juz biatych chat, nie byto juz
lasu za rzeka, nie byto wielkiego domu w §rodku wsi, nie byto nawet p6l opadajacych do rzeczki — byty
jeno kupy rumowisk zoétte [...] i stado wron kraczacych na ztomach i ruinach. [...] Ale pies pomimo
tych zmian straszliwych poznal wie$ swoja. Oblatywat kazda osad¢ z osobna, weszyt, naszczekiwat,
szukal w rumowiskach [...]. A nigdzie ani §ladu zycia, ani §ladu cztowieka, ani §ladu schronienia. Co$
jakby obtedny strach nim zatargat. Zgiat si¢ w patak, zjezyl, ogon podwinat pod siebie i zawyl. Wyt

18 Kazimierz Wyka, Proba nowego odczytania ,,Chlopow” Reymonta, w: idem, Reymont, czyli
ucieczka do zZycia, oprac. Barbara Koc, Warszawa: Panstwowy Instytut Wydawniczy 1979, s. 138.
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dhugo, rozpaczliwie i okropnie. Padal w btoto, dart pazurami ziemig¢ i skowyczac zatosnie tarzal si¢
w jakiejs straszliwej, niepojetej mece (D, 278-279).

Reakcja psa wskazuje, ze to on pojat catg grozg wojny, triumf $mierci i zniszcze-
nia. Od tego momentu nowela przedstawia bezwzgledna walke o przetrwanie ludzi
1 zwierzat. Z tym ze — podobnie jak w noweli Suka — pozytywnie zwaloryzowane zo-
stato zachowanie zwierzecia. W scenie bezposredniego spotkania wyglodniatego psa
z koczujacymi przy ognisku ludzmi u psa ,,potega glodu” nie byta najsilniejszym od-
czuciem. Oto:

[...] potrzeba zblizenia si¢ do ludzi przywiodly go z powrotem. Nawet nie skomlat, jeno tzawymi
oczami zebrat o miejsce przy ogniu, o jedno taskawe cztowiecze stowo (D, 280).

Tymczasem czlowiek, podrzucajacy mu na przynete kartofel, ,,spojrzat na niego
tak jako$ szczego6lnie”, ,,obmacujac gtodnymi oczami jego grzbiet potezny” (D, 280).
Juz po chwili:

Wszystkie oczy wpijaty si¢ w niego zarlocznie i wszystkie rece zdaly si¢ wyciaga¢ do jego gar-
dzieli. Trwalo to krotka chwile, az cztowiek trzasnagt go znienacka pretem przez grzbiet, lecz nim
zdazyt cios powtorzyé, pies pognat we swiat ze straszliwym skowytem bolu (D, 280-281).

Psia golgota konczy si¢ pod krzyzem — to ostatnia stacja. Reymont uruchomit ob-
razy eksponujgce motyw tortur i $mierci: stado wron krazacych wokoét umierajacego
w meczarniach psa, Chrystus ,,w cierniowej koronie, nagi, peten §wiezych ran od kul
i szrapneli” (D, 281), wreszcie grzmoty armat, ktore niczym mtoty ,,zabijaty trumneg
wszystkiego zywota” (D, 281). W noweli tej nie ma miejsca na zbawienie, na epifanie,
a krzyz staje si¢ znakiem $mierci. Katastroficzne pejzaze ujednoznaczniaja przekaz:
wojenne pobojowisko to obraz piekta na ziemi. Blaszany Chrystus na krzyzu i zdy-
chajacy w cierniach pod krzyzem pies stanowia ekwiwalent opuszczonego przez Boga
Swiata, obrazujg totalno$¢ cierpienia, ale przede wszystkim w roku 1917 stanowia
przestanie historiozoficzne, wskazujace totalny triumf zta w historii oraz degradacje
czlowieczenstwa.

Rewolta

W 1922 roku ,, Tygodnik Ilustrowany” opublikowat w odcinkach powies¢ Wiady-
stawa Reymonta pt. Bunt. Wersja ksigzkowa ukazata si¢ dwa lata po6zniej. Reymon-
towska antyutopia o buncie zwierzat przeciw supremacji cztowieka wywotata mocny
rezonans, a opinie krytykow zogniskowaty si¢ przede wszystkim na politycznej 1 his-
toriozoficznej diagnozie wspdtczesnej cywilizacji, ocenie uznanej woéwczas raczej za
nietrafiong i przesadzong. Dostrzezono w powiesci parabolg i rewolucji 1905 roku,
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i rewolucji bolszewickiej'. Niespetna ¢wieré¢ wieku przed Folwarkiem zwierzecym
Reymont zaproponowat zatem basniowa przypowies¢ o rewolcie uci§nionych zwierzat
przeciwko niesprawiedliwym rzadom ludzi. Od razu dodajmy: o rewolcie nieudane;.
Czy Reymont byt szybszy niz Orwell?*® Wspotczesne analizy tekstu wskazuja jednak
dodatkowe tropy.

Nie ma bowiem watpliwosci, ze Bunt mozna interpretowac na wiele sposobow.

Po pierwsze — juz sam podtytut powiesci: Basn, odsyta do konwencji bajki zwie-
rzgcej. Konstrukcje utworu opart Reymont na schemacie bajki Zwierzeta w chacie,
zaczerpnigtym z tradycji literackich potudniowo-wschodniej Azji*!. Najbardziej chyba
znang w Europie jej wersja jest basn Jacoba i Wilhelma Grimméw z 1819 roku pt.
Muzykanci z Bremy, w ktorej uciekajace przed $miercia z reki cztowieka zwierzeta jed-
nocza si¢, podstgpem przejmuja starg chate z rak rozbdjnikdw i szczesliwie dozywaja
tam swoich dni*%.

Po wtore — Reymont wyraznie nawigzuje do starotestamentowej Ksiggi Wyjscia,
wedrowki Izraelitow z Egiptu przez Synaj do Ziemi Obiecanej, tutaczki, w czasie kto-
rej wybuchaly ktétnie, kigbily sie emocje i niezmordowanie ponawiano proby scalenia
wspolnoty?. Przekonujgcg propozycje interpretacyjng w 2014 roku zaproponowat
Marek Kochanowski, eksponujac w powiesci Reymonta dialektyke fantastyki i religii.
Badacz, wskazujac oczywiste nawigzania do Ksiggi Wyjscia i Apokalipsy, stusznie
skontaminowat je z basniowoscig.

Po trzecie — Bunt stanowi takze pole do popisu dla specjalistow w zakresie animal
studies. Ten trop podjeta juz Monika Zotko$ w eseju ,, Jestes tylko rzeczq cztowieka”.
Kilka uwag na marginesie ,, Buntu” Wiadystawa Reymonta, opublikowanym w progra-
mie do przedstawienia w gdanskim Teatrze Miniatura w 2018 roku. Autorka stusznie
zastrzegla, ze studia nad zwierzetami nie sg

nauka o zwierzetach, ale o réznych formach konceptualizacji zwierzgcosci, stworzenia dla nich
dyskursywnych ram. O tym, jak ludzie mysla, postrzegaja i warto$ciujg ,,swoich braci mniejszych” —
i jak te intelektualne operacje przektadajg si¢ na faktyczne traktowanie zwierzat>.

Y Por. Dariusz Gawin, , Bunt” — parabola rewolucyjnej apokalipsy, ,Teologia Polityczna”
23.10.2023, https://teologiapolityczna.pl/bunt-parabola-rewolucyjnej-apokalipsy [dostep: 11.04.2023].

20 Marcelina Obarska, Reymont szybszy niz Orwell. O ksigzce, ktora wyprzedzila ,, Folwark zwie-
rzecy”, https://culture.pl/pl/artykul/reymont-szybszy-niz-orwell-o-ksiazce-ktora-wyprzedzila-folwark-
-zwierzecy [dostep: 11.04.2023]. W czasach PRL-u utwor ten z oczywistych wzgledéw zostat skazany
na zapomnienie. Jedynym artykutem omawiajacym antyutopi¢ Reymonta byt tekst Ryszarda Nycza,
Dwa pejzaze Reymonta, ,,Pamigtnik Literacki” 1974, z. 3, s. 65-81.

2l Zob. ibidem, s. 76-77.

22 Zob. Marek Kochanowski, Dialektyka fantastyki i religii. O ,, Buncie” Wladystawa Stanistawa
Reymonta, w: Motywy religijne we wspolczesnej fantastyce, red. Mariusz M. Le$, Piotr Stasiewicz, Bia-
tystok: Wydawnictwo Uniwersytetu w Bialymstoku 2014, s. 255.

2 Zob. ibidem, s. 259-260 oraz Beata Utkowska, Poza powiescig, s. 227.

2 Monika Z6tkos, ,, Jestes tylko rzeczq cztowieka . Kilka uwag na marginesie ,, Buntu” Wiadystawa
Reymonta, https://teatrminiatura.pl/media/zinnia_entry files/Bunt net.pdf [dostep: 11.04.2023].
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Reymont w swojej powiesci ukazat napiecie migdzy Swiatem ludzi i Swiatem zwie-
rzat, ale takze walke pomiedzy poszczegdlnymi gatunkami, precyzyjnie wyznaczajac
lini¢ podziatu, ktéra przebiega migdzy zwierzgtami udomowionymi a dzikimi. W cen-
trum uniwersum znajduje si¢ jednak czlowiek: ,,przeciez ten dwunogi niepodzielnie
panowal nad $wiatem™?, ,,Stworca i zarazem kat wszystkiego” (B, 15).

Po czwarte, a bioragc pod uwage site pierwszych skojarzen: po pierwsze — Bunt
jest antyutopig. Ostroznie — co zrozumiate — pisal o tym w 1974 roku Ryszard Nycz,
obwarowujac przedstawiong przez Reymonta przypowies¢ alegorycznymi kategoria-
mi ,,$wiata na opak” czy ucieczki od cywilizacji*. A przeciez to czytelna parabola
wszelkich rewolt, buntéw przeciwko przemocy, u Reymonta bez skonkretyzowania
czasu 1 przestrzeni; odbiorca po prostu obserwuje rzeczywisto$¢ antagonizmow 1 la-
mania wszelkich praw. Chyba nie ma jednoznacznych przestanek do rozstrzygnigcia,
czy Orwell znal basn autorstwa polskiego noblisty. Warto jednak odnotowaé, ze pi-
sarz w przedmowie do ukrainskiej edycji Folwarku zwierzecego wspomniat o widoku
chtopca znecajacego si¢ nad koniem: ,,Uderzyto mnie wtedy to, iz ludzie wyzyskuja
zwierzeta prawie tak samo, jak bogacze wyzyskuja proletariat™’. Obraz cztowieka
katujacego wycienczong kobyle odsyta oczywiscie rowniez do strasznego snu Raskol-
nikowa w Zbrodni i karze, w ktorym siedmioletni Rodion zadaje podstawowe pytanie:
»Tatusiu! Za c6z oni... biednego konika... zabili?”?, Orwell skoncentrowal si¢ na
,mechanizmach politycznego przewrotu i fatalizmie zmieniajacym pickne idee w bru-
talng rzeczywisto$¢”?. Wydaje sig, ze lektura Buntu daje wigcej mozliwosci.

Akcje w powiesci Reymonta uruchamiaja utrzymane w naturalistycznej konwencji
obrazy przemocy:

— Policzymy si¢ teraz, kundlu! — zakrzyczata triumfujaco i, zapedziwszy Reksa do kata, jeta go
bi¢ pogrzebaczem, zajadle wypominajac po kazdym uderzeniu: — To za pieczen! To za wczorajsza
kietbasg! [...]

A teraz, zeby ci¢ juz raz diabli wzigli!

I trzasngta go przez teb tak poteznie, ze az pies zawyl, rzucit si¢ na nig z ktami, przewrdcit na
srodek kuchni i uciekt. [...] ledwie dyszacy, czolgat si¢ ostatkiem sit w dalsze bezpieczniejsze miejsce,
gdy od strony kuchni rozniosty si¢ znowu krzyki.

Gospodyni, przytrzymujac za kudly Niemowe, prata go niemitosiernie.

% Wiadystaw Reymont, Bunt (basni), Gdansk: Wydawnictwo Wimana 2021, s. 15. Wszystkie cytaty
z powiesci Bunt podaj¢ wedlug tego wydania, w nawiasie — duzg litera B oznaczam tytul, po przecinku
wskazuj¢ numery stronic.

26 Ryszard Nycz, Dwa pejzaze Reymonta, s. 76.

*7 Pojawila si¢ tez hipoteza, ze pierwowzorem czy raczej ,,przodkiem” obu utwordéw byto opowia-
danie dziewigtnastowiecznego ukrainskiego pisarza i historyka Mykoty Kostomarowa, ktéry rowniez
opisat bunt zwierzat; zob. Marcelina Obarska, Reymont szybszy niz Orwell.

28 Fiodor Dostojewski, Zbrodnia i kara, oprac. Jozef Smaga, przet. Czestaw Jastrzgbiec-Koztowski,
Wroctaw: Zaktad Narodowy im. Ossolinskich 1992, s. 73.

» Marcelina Obarska, Reymont szybszy niz Orwell.
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— Ty podly bekarcie! Jestes gorszy od tego parszywego psa. Bebechy z ciebie wypruje, ty obmierz-
ty ztodzieju (B, 6).

Towarzyszem psiej niedoli zostaje zatem cztowiek-odmieniec, Niemowa. Obu
laczy wykluczenie z ludzkiej spotecznosci i zarazem niejasny status. Wszak Reksa
uksztattowat Swiat ludzki. Pies ,,zyt we dworze jako nieodstepny towarzysz wszyst-
kich”, ,,byt kochanym i pieszczonym” (B, 9). Reymont, opisujac status Reksa, bezpo-
$rednio uderza w antropocentryczng wizje $wiata: ,,Pan kazat, to mordowat rodzonego
brata — psa; pan kazat, to i cztowieka rozdzieral” (B, 9).

Kalekiego, brzydkiego chlopca wyklucza ze spotecznosci ludzkiej niemozno$é
porozumienia werbalnego. Ludzkich postaci w basni Reymonta nie wiaze ze soba ani
aksjologia, ani umiejetno$¢ racjonalnego myslenia, ale po prostu zdolno$¢ nazywania
rzeczy i uzywania narzedzi oraz zwykle okrucienstwo. Reks — rozdarty migdzy $wia-
tem ,,czystej zwierzgcosci” a §wiatem ludzkim — staje na czele rebelii, bezwzglednie
atakuje osady ludzkie, w koncu inicjuje exodus zwierzat do ziemi obiecanej. Ale prze-
ciez jako zwierze udomowione musi najpierw pozyska¢ mieszkancoéw puszczy, ktora
wczesniej okrutnie pustoszyl, lamigc prawa Natury; dokonuje zatem rytualnego mor-
du, zabija kréla puszczy, niedzwiedzia, 1 pozera jego serce. Zyskuje status wybawcy
i wybranca®, ktory prowadzi swoj lud. Przy boku trzyma jednak cztowieka, Niemowe:
»Przydasz mi si¢ bardzo. Zostan, umiesz robi¢ ogien i masz noz [...]” (B, 90).

W $wiadomosci Reksa raz po raz odzywa si¢ przywigzanie do cztowieka, budzg si¢
watpliwosci i tesknoty. Reymont ukazat zwierze przezywajace egzystencjalne dylema-
ty 1 wiedzione ludzkim pragnieniem odnalezienia zielonej i urodzajnej Arkadii. Kieru-
nek wyprawy — na wschod — wyznaczajg zurawie-przewodnicy, pielgrzymi podazaja
za ich klangorem. Prdoba stworzenia alternatywnego §wiata, Swiata bez ludzi konczy si¢
przewrotnie. Reks imituje ludzkie zachowania: poluje nie dla zdobycia pokarmu, lecz
z okrucienstwa, zajmuje ludzkie siedziby, tworzy hierarchie:

Reks na olbrzymim ogierze, czarnym jak noc, jechat na przedzie; za nim siedziat Niemowa, bgb-
nigc rados$nie golymi pigtami po bokach konia. Nieprzejrzanym tabunem ciagnety za nimi klacze,
zrebigta 1 watachy, otoczone ogierami; ciagnety krowy pod wodza bykow, ciagnety posepne woty [...].

Psy byly wszedzie tam, gdzie potrzeba bylo porzadku i postuszenstwa.

Wilki ciggnety na ostatku, poganiajac opieszalych wyciem i ktami (B, 95).

Rewolucja zwierzat w powiesci Reymonta powiela znienawidzony uktad. Psu nie
udato si¢ jednak wypetni¢ zobowigzania wobec innych zwierzat, skazat je na glod
i $mier¢. Reks zostaje zdetronizowany i stratowany, a zwierzgta pragng powrotu wia-
dzy cztowieka. Pisarz zaproponowal zakonczenie gorzko-ironiczne: ,,pielgrzymi” od-
daja sie we wladanie pierwszym napotkanym cztekoksztattnym istotom: matpom.

*

30 Zob. Marek Kochanowski, Dialektyka fantastyki i religii, s. 256.
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Napisany przeze mnie — niewielki przeciez — tryptyk o najblizszym cztowiekowi
zwierzeciu w wybranych prozach Reymonta nasuwa prostg refleksje o degradujacej
sile cywilizacji, zarazem jednak moze rozpedzi¢ maching interpretacyjng, ktérg warto
raczej spowolnié, a moze wrecz wyhamowac.

W Chiopach historia Lapy czy Burka odzwierciedla pierwotny charakter relacji
ludzi 1 zwierzat, wpisuje si¢ w naturalistyczng wizje dziejow, sankcjonuje antropocen-
tryczny porzadek Swiata. Idea teologiczna, operujaca kategoriami hojnosci i dobrosta-
nu, wigzaca ludzkie panowanie nad istotami nie-ludzkimi z konieczno$cig ochrony
ich jako stworzen bezbronnych i stabszych — uzupetnia Reymontowa wizj¢ $wiata. Co
ciekawe, w przypadku opowiesci o losach psow ma ona charakter chrystocentryczny,
zakladajgcy zbawienie zwierzat. Mieszkancy Lipiec reprezentuja — w uproszczeniu —
ludzko$¢ w stanie dziecigctwa, sluchajaca apokryficznych opowiesci Rocha to z nie-
dowierzaniem czy z ironicznym dystansem, to znéw ze wzruszeniem. Spotecznos$¢ ta
tworzy jednak spdjne uniwersum z istotami nie-ludzkimi; w Lipcach ludzie i zwierzgta
stanowig nierozerwalng jednosc.

Nie istnieje ludzko-zwierzgca wspolnota w opowiadaniu Dola. Pies-czujgca jed-
nostka staje si¢ ofiarg historii: bezrozumnej, bezwzglednej, niszczacej. Przedstawione
zdarzenia — wedréwka psa przez pobojowiska, spotkanie z kierujacymi si¢ pierwotny-
mi instynktami, ,,zezwierzgconymi” ludzmi — uragaja dziewigtnastowiecznym ideom
supremacji cywilizacji Zachodu i paradygmatowi cztowieczego, roztropnego, hojnego
panowania nad $wiatem, wpisuja si¢ zarazem w modernistyczne diagnozy wspolczes-
nosci. W ,,jatowej ziemi”” Reymonta upadek cztowieka/cztowieczenstwa nie ma swoje-
g0 misteryjnego rewersu — zbawienia.

Uktad chronologiczny wybranych przeze mnie tekstow tworzy wyrazng gradacje.
Im wigksze uwiktanie psich bohateréw w mechanizmy historii, tym wyrazniejszy — ale
czy prawdziwy — dystans autora wobec antropocentrycznego porzadku. Tak pozornie
moze si¢ wydawac. Warto chyba t¢ mysl doprecyzowac: im bardziej zatarta granica
miedzy ludzkim a nie-ludzkim, tym wyrazniejsza krytyka cywilizacji i historii. W po-
wiesci Bunt obraz zantropomorfizowanych zwierzat, kopiujacych ludzkie zachowania,
ilustruje przeciez rzeczywisto$¢ opartg na przemocy i pysze, odzwierciedla chaos, kto-
ry zawladnat historia, a tym samym calg rzeczywisto$cia. Mozna chyba powiedzie¢
za Brunonem Bettelheimem, ze Reymont postuzyt si¢ basnig jako laboratorium al-
ternatywnych §wiatow, by przemyci¢ uniwersalne i proste przestanie o ztu tkwiagcym
w okrucienstwie wobec braci mniejszych®!. Ale takze o koniecznoS$ci respektowania
praw Natury, ktore nie powinny kolidowa¢ z prawami ludzkimi; o koniecznos$ci scale-
nia potrzaskanego przez wojny i rewolucje §wiata.

31 Por. Bruno Bettelheim, Cudowne i pozyteczne. O znaczeniach i wartosciach basni, przel. i oprac.
Danuta Danek, Warszawa: Wydawnictwo W.A.B. 1996.
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