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Abstract

This article aims to reveal the role Leopold Méyet — an attorney, bibliophile, and collec-
tor — played in developing, publishing and popularizing Eliza Orzeszkowa’s works. The
source of the analysis is the correspondence of friends, including Méyet’s unpublished
letters to Orzeszkowa from 1878 to 1910. The matter of the publication of the writer’s
works appeared in the first epistolary dialogues in 1879 and was a subject of interest to
Me¢éyet until he died in 1912. Working on publishing Orzeszkowa’s works had a superior
status in friends’ correspondence. It was a process which has determined, to a large
extent determined, the relations between Orzeszkowa and Méyet.
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Wspominajgc o genezie swojej pracy pisarskiej, Orzeszkowa pisze o tym, jak po
upadku powstania styczniowego, w 1864 roku zamieszkata samotnie w odziedziczo-
nej po ojcu Milkowszczyznie niedaleko Grodna'. Wkrotce zdala sobie sprawe, ze stoi

! Eliza Orzeszkowa, Autobiografia w listach, w: eadem, O sobie, wstepem opatrzyt Julian Krzyza-
nowski, Warszawa: Czytelnik 1974, s. 103.
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w obliczu ruiny majatkowej. Aby zapobiec nieszczesciu, postanowita oddaé si¢ pracy:
,»Wyobrazni mojej przedstawity si¢ dwa zawody: nauczycielki i telegrafistki. Drugi
wydat mi si¢ mniej ucigzliwym, przede wszystkim mniej niewolniczym™. Ze wzgledu
na pochodzenie nie mogta objg¢ wymarzonej posady. Zainteresowania i czas skierowa-
ta w strong lektur: ,,Miatam ich wiele. Otworzytam szafy, zawierajace kilkujezykowa
bibliotek¢ mego ojca, napisatam o katalogi i ksigzki do ksiggarni Gebethnera i Wolffa,
z ktorg od owego czasu (r. 1864—5) stosunki moje trwajg nieustannie™. Od lat sze§¢-
dziesiatych wlasnie datuje si¢ poczatek dziatalnosci Orzeszkowej na niwie literackie;j,
publicystycznej, z czasem réwniez — wydawniczej 1 ksiggarskiej. Od debiutu w 1866 roku
pisarka rozpoczela wspotprace z wydawcami warszawskimi, ktora oznaczata koniecz-
no$¢ negocjowania honorariéw, zmagan o niewprowadzanie poprawek do przesyta-
nych tekstoéw, rzetelne korekty, uzywania dyplomacji w uktadaniu si¢ z poszczegol-
nymi redakcjami i redaktorami. Wiazalo si¢ to z potrzeba prowadzenia intensywne;j
korespondencji, ktora dzi§ jest podstawowym zrédlem rozwazan literaturoznawcoéw
i historykow ksiazki. Stanowi je przede wszystkim wymiana listow z redaktorami i wy-
dawcami®, ale tez znajomymi i przyjaciotmi pisarki, w tym w pierwszej kolejnosci
z Leopoldem Méyetem?®.

Pelng relacje ze stosunkow Orzeszkowej z redaktorami i wydawcami w ujeciu
chronologicznym znajdziemy na kartach dwutomowego Kalendarium zZycia i twor-
czosci Elizy Orzeszkowej. W tym kompleksowym opracowaniu najpetniej wyzyskano
zrodta rekopi$mienne i drukowane, w tym wspomniang korespondencje®. Problem
zostal rowniez oméwiony w artykule Antoniego Chojnackiego Orzeszkowa i wydaw-
¢y’. Autor zwraca uwagg, ze w pierwszych latach pisarskiej dziatalnosci Orzeszkowe;j

2 Ibidem, s. 106. Orzeszkowa myslata rowniez o zatozeniu fabryki r¢kawiczek, ale i ten zamyst
nie zostal zrealizowany (zob. Iwona Wisniewska, Kalendarium Zycia i tworczosci Elizy Orzeszkowej,
t. 1: 1841-1896, Warszawa: Fundacja Akademia Humanistyczna, Instytut Badan Literackich PAN 2014,
nr 251, s. 188. Dalej cytowane: Kalendarium i numer tomu).

3 Eliza Orzeszkowa, Autobiografia w listach, s. 107.

4 Wybor listow Orzeszkowej do redaktorow i wydawcow ukazal si¢ w serii Listow zebranych: Eli-
za Orzeszkowa, Listy zebrane, t. 1. Listy do redaktorow i wydawcow: Jozefa Sikorskiego, Gebethnera
i Wolffa, Franciszka Salezego Lewentala, Wactawa Makowskiego, Erazma Piltza, Stanistawa Posnera,
do druku przyg. i koment. opatrzyt Edmund Jankowski, Wroctaw: Zaktad imienia Ossolinskich, Wydaw-
nictwo Polskiej Akademii Nauk 1954. Dalej cytowane: Lz I.

5 Wybor listow: Eliza Orzeszkowa, Listy zebrane, t. 11: Listy do Leopolda Méyeta, do druku przyg.
i koment. opatrzyl Edmund Jankowski, Wroctaw: Zaktad imienia Ossolinskich, Wydawnictwo Polskiej
Akademii Nauk 1955. Dalej cytowane: Lz I1.

¢ Omawiana kwestia pojawiata si¢ w wielu kanonicznych studiach biograficznych Orzeszkowej,
m.in. w monografii Edmunda Jankowskiego Eliza Orzeszkowa (wyd. 5, Warszawa: Pafstwowy Insty-
tut Wydawniczy 1988). Byla rowniez omawiana w komentarzach do wydan utworéw i pism publicy-
stycznych pisarki, m.in. w edycji Pism krytycznoliterackich w opracowaniu Edmunda Jankowskiego
(Wroctaw: Zaktad Narodowy im. Ossolinskich 1959), a takze w najnowszym trzytomowym wydaniu
publicystyki spotecznej (wybor i wprowadzenie Grazyna Borkowska, opracowanie edytorskie Iwona
Wisniewska, Warszawa: Panstwowy Instytut Wydawniczy 2020).

7 Antoni Chojnacki, Orzeszkowa i wydawcy, ,,Literaturoznawstwo” 2009, nr 1(3), s. 109-120.
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duza role odegrat redaktor naczelny ,,Gazety Polskiej” Jozef Sikorski, ktoremu mtoda
pisarka poczatkowo w petni si¢ podporzadkowata, ale dos¢ szybko nauczyla sie, ,,jak
nalezy postepowac z wydawcami”. W 1872 roku zlozyta firmie Gebethner i Wolff
oferte przedruku Pana Graby®, pod koniec lat siedemdziesigtych nawigzata kontakty
z Salomonem Lewentalem, a w 1879 roku otworzyta wtasne wydawnictwo i ksiegarni¢
w Wilnie'?. Funkcjonowanie firmy wymagato od pisarki ogromnego zaangazowania,
jednoczesnie kontynuowata intensywna prace literacka i publicystyczng. Choé, jak za-
uwazyt Antoni Chojnacki, ,,Analizujac listy Orzeszkowej do Sikorskiego, Lewentala,
Gebethnera 1 Wolffa oraz Méyeta i Wawelberga, trzeba powiedzie¢, ze Orzeszkowa
bardzo sprawnie poruszata si¢ na warszawskim rynku wydawniczym”'', rozlegtos$¢
dziatan pisarki wigzata si¢ z konieczno$cig korzystania z rady 1 pomocy innych oséb.
Jedna z nich byl warszawski prawnik z ambicjami literackimi i naukowymi —
Leopold Méyet. Jako absolwent Szkoty Gtéwnej z powodzeniem funkcjonowat w war-
szawskim $rodowisku mtodych (wowczas) pozytywistow — wydawcow, literatow i re-
daktoréw. Miat doswiadczenie w redagowaniu i wydawaniu tekstow jako miedzy in-
nymi wspotzatozyciel i redaktor ,,Niwy” (1872—1877) oraz p6zniejszy wspotzatozyciel
Spotki Naktadowej Warszawskiej (1884)!2. Wspotpracowat z Salomonem Lewentalem
przy redagowaniu ,,Switu” (donosit Orzeszkowej 14 lipca 1886: ,,nastepnie z powodu
wyjazdu p[ani] Marrené do Krynicy musze sam jeden zajmowa¢ sie redakcyja «Swi-
tu». Roboty, 1 to zmudnéj a klopotliwéj, mam z tego powodu co niemiara”)'*. Byt zna-

8 Ibidem, s. 111.

° Relacje Orzeszkowej z firma wydawnicza Gebethner i Wolff omowity Katarzyna Seroka i Teresa
Swieékowska w opracowaniu Relacje autoréw z wydawcami w drugiej polowie XIX w. na przykladzie
korespondencji z firmg wydawniczq Gebethner i Wolff, ,,Z Badan nad Ksiazka i Ksiggozbiorami Histo-
rycznymi” 2017, t. 11, s. 135-154, zwt. rozdziat G&W i Eliza Orzeszkowa, s. 147-149.

10 Histori¢ wydawnictwa wilefiskiego omowit szczegdtowo Stefan Rosiak w opracowaniu Ksiggar-
nia ,, E. Orzeszkowa i S-ka” w Wilnie 1879—1882, Wilno: Wydawnictwo Magistratu m. Wilna 1938. Zob.
tez: Andrzej Romanowski, Pozytywizm na Litwie. Polskie Zycie kulturalne na ziemiach litewsko-biatoru-
sko-inflanckich w latach 1864—1904, Krakéw: Universitas 2003, s. 134-171.

" Antoni Chojnacki, Orzeszkowa i wydawcy, s. 120.

12 Dziatalno$¢ Méyeta na niwie wydawniczej zostata omdwiona w pracy magisterskiej Grazyny
Kurkowskiej napisanej pod kierunkiem Barbary Bienkowskiej w Instytucie Bibliotekoznawstwa i In-
formacji Naukowej Uniwersytetu Warszawskiego. Zob. Grazyna Kurkowska, Leopold Méyet i ksigzki,
w: Kolekcje wyznaniowe, red. Barbara Bienkowska, Warszawa: Wydawnictwa Uniwersytetu Warszaw-
skiego 1992, s. 153-190.

13 List Leopolda Méyeta do Elizy Orzeszkowej z 14 VII 1886. Listy przechowywane sa w Archiwum
Elizy Orzeszkowej IBL PAN w Warszawie (AEO), sygn. 403. Fragmenty cytowane w niniejszym arty-
kule podawane sa z autografow. Transkrypcja objeta ostrozng modernizacje. Wprowadzono wspoétczesna
norme w zakresie pisowni tacznej, rozdzielnej i z tacznikiem, np. ,,dla tego” —,,dlatego”. Zmodernizowa-
no koncowke narzgdnika 1 miejscownika liczby pojedynczej rodzaju nijakiego, np. ,,tem” — ,,tym”. Po-
zostawiono zgodnie z autografem kreskowanie ,,e”, uznajac je za $lad wymowy, np. ,,zmudné;j”, a takze
zapisy wyrazoéw, w ktorych obecna jest rozszerzona grupa ,,-yj- -ij-", np. ,,redakcyja”. Zachowano stan
z autografu w zakresie pisowni ,,0-6—u”, np. ,,tlomacz”. Tytuly utwor6éw literackich zapisano kursywa,
tytuty drukow periodycznych w cudzystowie (uzupetiajac brakujace czastki w nawiasie kwadratowym,
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komicie zorientowany w funkcjonowaniu prasy, cenzurze i srodowisku wydawniczym.
Wiedziat, jakie osoby odpowiadaja wiasciwie za poszczegolne tytuly, ile wynosza
obowiazujace stawki honorariow, jak ksztattujg si¢ liczby prenumeratoréw i sprzeda-
wanych egzemplarzy. Interesowaly go gusta czytelnicze mieszkancoéw poszczegolnych
zabordw, ale tez innych krajow. Znat aspekty prawne funkcjonowania prasy i wydaw-
nictw w krajach europejskich. Pierwszy kontakt Méyeta z Orzeszkowa miat miejsce
prawdopodobnie okoto roku 1872, cho¢ wydaje si¢, ze pierwszym — ,,mentalnym” —
spotkaniem byly tamy ,,Niwy”. Zaowocowalo ono diugoletnia przyjaznig oparta na
ideatach wyrazone na famach pisma. Méyet, jak wspomniano, byt jednym z zatozycieli
»Niwy”, autorem artykutu, ktory przyczynit sie do powstania ,,Biblioteki Umiejetnosci
Prawnych”!*, a takze — jak sugeruje Maria Brykalska — wielu innych artykutow o tema-
tyce spotecznej i gospodarczej®. Orzeszkowa opublikowata w piSmie szereg artykutow
o tematyce spotecznej i literackiej, od rozprawy O jednej z najpilniejszych potrzeb
spoleczenstwa naszego'®, po Listy o literaturze'’ i cykl Znad Niemna'®, a takze utwor
Dziwak. Z opowiadania prawnika'. Ciagiem dalszym tej pierwszej wspolnoty mysli
byta korespondencja, ktorg dzi$ traktujemy jako dokumenty Zycia obu postaci. Pierw-
szy zachowany list Orzeszkowej do Méyeta nosi date 1 pazdziernika 1876, ostatni
4 maja 1910 (pisarka zmarta 18 maja). Pierwszy zachowany list Méyeta do Orzesz-
kowej datowany jest na 7 maja 1878, ostatni na 24 kwietnia 1910. Laczyly ich zatem
34 lata nieustannej korespondencji.

Listy dotycza zycia osobistego i zawodowego Méyeta oraz Orzeszkowej, realizo-
wania przez warszawskiego adwokata potrzeb pisarki na poziomie banalnej codzienno-
sci, kwestii zydowskiej (np. obszerne relacje z wystapien antyzydowskich z 1881 roku,

np. ,,N[owej] Reformie”). Skroty o charakterze doraznym rozwinigto, np. ,,p.” — ,,p[an]”. Ujednolicono
zapis skrotu odnoszacego si¢ do rubla, wprowadzajac zapis ,,rs”. Skre$lenia czytelne oznaczono skres-
leniem poziomym, np. do, skreslenia nieczytelne oddano dywizem w nawiasie ostrym. Interpunkcje
ostroznie zmodernizowano. Ingerencja w uzycie znakoéw interpunkcyjnych nastapita tylko tam, gdzie
ich uzycie wyraznie odbiegato od dzisiejszych norm. Przyjete w niniejszej edycji zasady modernizacji
wynikaja z ustalen przyjetych w projekcie ,, Dzieta zebrane” (cz. 1) i ,, Listy zebrane” Elizy Orzeszkowej.
W ramach projektu ukaze si¢ m.in. petna edycja listow Leopolda Méyeta do Elizy Orzeszkowej.

4 Mowa o artykule Dzialalnosé¢ naukowa prawnikéw naszych.

15 Maria Brykalska rozpoznaje Méyeta jako autora artykutow: Warszawskie Towarzystwo Wzajem-
nego Kredytu, ,Niwa” 1872, nr 3, s. 49-50; Stowarzyszenie Spozywcze ,, Merkury”, ,Niwa” 1872, nr 6,
s. 125-127; Towarzystwo Kredytowe Miasta Warszawy, ,,Niwa” 1872, nr 12, s. 283-285; Opieka nad
uwolnionymi z wiezien, ,,Niwa” 1872, nr 24, s. 265-268. Zob. Maria Brykalska, Pozytywistyczna ,, Niwa”
(1872-1875), w: Problemy literatury polskiej okresu pozytywizmu, ser. I, red. Edmund Jankowski, Janina
Kulczycka-Saloni, wspot. Michat Kabata, Ewa Piefikowska-Rohozinska, Warszawa: Zaktad Narodowy
im. Ossolinskich, Wydawnictwo Polskiej Akademii Nauk 1980, s. 117.

1 Eliza Orzeszkowa, O jednej z najpilniejszych potrzeb spoleczenstwa naszego, ,,Niwa” 1873,
nr 25-31.

17 Eadem, Listy o literaturze, ,,Niwa” 1873, nr 43, 44, 46-48.

8 Eadem, Znad Niemna. List I, ,Niwa” 1874, s. 24-34; 89-94; eadem, List II, ,Niwa” 1874,
s. 494-501; 558-565; 625-633; eadem, List 11, ,Niwa” 1875, s. 174-181; 241-248.

1 Eadem, Dziwak. Z opowiadania prawnika, ,Niwa” 1875, nr 15-19.
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nastrojow panujacych wsrod spotecznoscei zydowskiej, zmian w prawie regulujacych
status Zydow w Krélestwie Polskim). Listy z poczatku lat osiemdziesigtych dotycza
dziatalnosci wilenskiego wydawnictwa Orzeszkowej, w ktorym Méyet wydat zbior
nowel swojego autorstwa — Do nieznajomej. W caloéci korespondencji znajdziemy
»plotki” warszawskie poswigcone realiom zycia literackiego, rynkowi prasowemu
1 wydawniczemu, odnotowywane nawet najbardziej zdawkowe opinie o tworczosci
Orzeszkowej, ktore dato si¢ przeczytac lub zastysze¢ w Warszawie, ale tez na przyktad
wsrod Polakow mieszkajacych lub przebywajacych w zagranicznych kurortach, chet-
nie odwiedzanych przez warszawskiego adwokata.

Szczegdlnie waznym komponentem listow jest udziat Méyeta w powstawaniu i pu-
blikowaniu pism Orzeszkowej. O tej sprawie wspominat Antoni Chojnacki, nazywajac
adwokata wspotpracownikiem ,,wymarzonym” dla pisarki mieszkajacej w Grodnie.
Wsrod obowiazkow plenipotenta wymienit:

Zalatwianie réznych spraw wydawniczych, prowadzenie rachunkéw dotyczacych intereséw
Orzeszkowej, wysyltanie pienigdzy do Grodna, negocjowanie honorarium za drukowane dzieta z po-
szczegblnymi firmami, dopilnowanie korekt, posredniczenie pomigdzy wydawcami a pisarka, prze-
sylanie egzemplarzy autorskich, zlecanie pisania kopii, monitorowanie wydawcow, staczanie bojow
z cenzurg, ale rowniez: prenumerowanie pism, zakupywanie ksiazek w ksiggarniach i wysylanie ich
do Grodna, organizacja jubileuszu Orzeszkowej, pomaganie w organizowaniu loterii dobroczynnych,
a ponadto zatatwianie itp. umeblowania dla gabinetu Nahorskiego [...]%.

Badacz stwierdzit ,,[...] nalezy sadzi¢, ze Méyet otrzymywat jaki§ procent od
uzyskanych honorariow”*'. W zachowanej korespondencji nie ma dowodéw na to, ze
adwokat czerpat symboliczne cho¢by zyski z dogladania spraw wydawnictw Orzesz-
kowej. Ze wspomnien osob obserwujacych fenomen relacji Orzeszkowej 1 Méyeta
wynika, ze dla adwokata byl to wazny element osiggania przyjetych celow. Spotkania
listowe 1 dostowne przyjaciot przenikaly sie, tak jak przenikalo si¢ realizowanie ,,zapi-
sanych” ideatéw. Zuzanna Rabska wspomina:

Gwiazda pierwszej jako$ci byta przez cale zycie dla Méyeta Eliza Orzeszkowa. Wychwalat jej ro-
zum, cenil jej prace, wielbil jej gorace serce, byt szczesliwy i dumny, ze wielka pisarka darzy go przy-
jaznia. W tajemnicy wyznat Rodzicom, ze Orzeszkowa wreczyta mu swoj pamigtnik z zastrzezeniem,
iz wolno go opublikowa¢ dopiero po jej sSmierci. Gdy znikal na czas pewien z Warszawy, wiadomo
byto, ze przebywa w Grodnie. Lato sp¢dzal czesto we Florianowie, majatku pp. T. Bochwicéw, nad
brzegami Niemna, gdzie procz Orzeszkowej bawili Kotarbinscy i Reymontowie. Opowiadat o gawe-
dach prowadzonych na ganku florianowskiego dworu, pokazywat wyblakte zdjecia fotograficzne. Nie
mozna byto Méyecinie uczyni¢ wigkszej przyjemnosci, jak stawiajac pytanie: ,,A jak tam byto w lecie
we Florianowie?” Z wypraw do Orzeszkowej powracal Méyet ze zdobycza w postaci ksigzek, rekopi-
sow 1 listow, oczywiscie nie mowiac, jaka droga doszedt do tych cennych pamiatek?.

20 Antoni Chojnacki, Orzeszkowa i wydawcy, s. 117.

2 Tbidem.

22 Zuzanna Rabska, Moje zZycie z ksigzkq. Wspomnienia, cz. 11, Wroctaw: Zaktad Narodowy im.
Ossolinskich 1964, s. 182.
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Sam Méyet w 1897 roku zadeklarowat: ,,Z calg przyjemnos$cia i z ochota najwick-
sza zatatwiam i1 zawsze zalatwia¢ bede wszystkie interesa Twoje, bogdajby one tylko
byly zawsze z korzyscig dla Ciebie — i bogdajbym tylko stuzy¢ Ci mogt jak najdtuzej”>.
Orzeszkowa, proszac w liscie do Erazma Piltza o pomoc dla Méyeta w ocenzurowaniu
edycji listow Stowackiego, stwierdzita: ,,Nie moja to sprawa, ale p. Méyet jest jednym
z bardzo niewielu ludzi na $wiecie, ktorzy sa dla mnie dobrzy [...]"**. Jego dziatalnos¢
miata jednak charakter sformalizowany (cho¢ nie jest znana ustna czy pisemna umowa
regulujaca te kwesti¢), byt uprawniony na przyktad do wystawiania pokwitowan za
odbierane na rzecz pisarki honoraria®. W jednym z listéw do Salomona Lewentala
Orzeszkowa nazwata Méyeta ,,szanownym i kochanym petnomocnikiem™¢. Nalezy
rowniez zauwazy¢, ze adwokat prowadzit bardzo doktadng buchalterie dochodow pi-
sarki: ,,Przy porzadkowaniu papierow z roku zesztego znalaztem notatk¢ wykazujaca,
ze pozostatem dluzny z naszego obrachunku w Warszawie rs 57, tymczasem, o ile mi
si¢ zdaje, posylajac rs 90, liczylem pozostatos¢ rs 50 czy 517%7. Wszelkie potencjalne
odliczenia od naleznego dochodu (np. sktadki na szkoty zydowskie, renowacje nagrob-
ka Iub budowe¢ pomnika) uzgadniat z przyjaciotka i dokonywat wyltacznie za jej zgoda.

Problem wspotpracy przy wydawaniu dziet Orzeszkowej obecny jest w pierw-
szych zachowanych listach w roku 1879 i dotyczy przekladu Meira Ezofowicza na
jezyk czeski. W 1881 roku w korespondencji pojawia si¢ posta¢ Salomona Lewentala,
wydawcy, ktory miat w przysztosci odcisnac znaczacy $lad w ,,biografii wydawniczej”
Orzeszkowej. Ugruntowanie wspotdziatania nastapito rok pozniej i mialo zwigzek
z publikacjg studium O Zydach i kwestii Zydowskiej. Méyet znacznie zaangazowat sig
w powstanie artykutu, wyszukujac i przesyltajac potrzebne lektury. Pierwsza wersja
rekopisu zostata odczytana w kole przyjaciot adwokata, przedstawicieli warszawskiej
inteligencji zydowskiej — Natansonow, Bronistawa Rejchmana, Zygmunta Kramszty-
ka, Juliusza Benzefa, Samuela Grosglika, Samuela Dicksteina. Owocem zebrania byto
sformutowanie szczegdtowych uwag do tekstu, ktore Méyet przestal do Grodna. Czy-
nit nastegpnie petlne po§wigcenia starania zmierzajace do wydania studium: ,,0 stronie
przeto technicznej, finansowe;j i cenzuralnej tego wydawnictwa nie my$l Kochana Pani
wecale — ja bior¢ na siebie wszystko — i mam nadzieje, ze przebrne predko 1 zwycig-
sko”?, Starania przyniosty znakomity skutek. Tekst udato si¢ sprawnie przeprowadzi¢
przez cenzure: ,.Byla to rzeczywiscie praca nie lada, panowat tu bowiem prad taki,

2 List Leopolda Méyeta do Elizy Orzeszkowej z 5 IV 1897.

24 List Elizy Orzeszkowej do Erazma Piltza z 2 XII 1898, Lz I, nr 49, s. 228.

% Na przyktad w liscie do Salomona Lewentala z 18 II 1884 roku Orzeszkowa pisata: ,,Prosze
o przebaczenie za utrudzanie Go uprzejma prosba o taskawe doreczenie panu L[eopoldowi] Méyeto-
wi nalezacych si¢ mnie wedle umowy od m[iesigca] stycznia r[oku] b[iezacego] rubli 600 za powiesé
moj¢ Mirtale. [...] P. Méyet wreczy Sz[anownemu] Panu w imieniu moim odpowiednie pokwitowanie”
(Lz I,nr 29, s. 131).

2 List Elizy Orzeszkowej do Salomona Lewentala z 20 11 1883, Lz I, nr 19, s. 122.

27 List Leopolda Méyeta do Elizy Orzeszkowej z 4 T 1888.

8 List Leopolda Méyeta do Elizy Orzeszkowej z 30 T 1882.
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ze wecale tej pracy czyta¢ nie chciano, ze wzgledu, ze kwestia byta drazniaca i nie na
czasie. Trzeba bylo wielu staran, zabiegdw i finezji, azeby rzecz t¢ przeprowadzic.
Dzi$ ma by¢ zdecydowang na sesji, a prawdopodobnie jutro juz bedg¢ mogt oddac ja do
druku. O ile styszatem, z catej ksigzki wyrzucono tylko 3 — wyraznie trzy wyrazy!”?.
Udato si¢ rowniez Méyetowi zalatwié nietatwg sprawe druku. Do wydania O Zydach
adwokat namowil Lewentala (wydawca przyczynit si¢ rowniez do wyniku dziatan
cenzury). Ale ,,zaptatg” Orzeszkowej za przychylnos¢ (Lewental drukowat 3000 eg-
zemplarzy, 90 kopiejek za 110 stron) miata by¢ zgoda na wydrukowanie Pierwotnych
w ,, Tygodniku Mod 1 Romansow” (nie w ,,Ktosach”, jak pierwotnie planowano, gdy
Lewental uznatl, ze powies¢ ,,nie zgadza si¢ z ogo6lng tendencjg pisma”). To pokazuje
zdolno§¢ Méyeta do finezyjnego balansowania w $wiecie interesOw wydawniczych
1 umiejetnosci wywazenia interesoOw obu stron. Kontynuacja wspolpracy w obszarze
interesujacej adwokata kwestii zydowskiej bylo doprowadzenie do wydania Mirtali.
Sprawa wigzata si¢ z podjeciem kolejnych negocjacji z Lewentalem, ktéry nie chciat
zgodzi¢ si¢ na proponowana kwote 800 rubli honorarium. Méyet przekonywat pisarke,
by zgodzi¢ si¢ na warunki wydawcy. Ttumaczyt:

Ale jest w niej rzecz inna i, niestety, prawdziwa. Mirtala porusza problem dzisiaj na catym sze-
rokim $wiecie niesympatyczny, wigcej powiem, dla catych mas i nawet dla umystéw wyksztatconych
i podnioslejszych — wstretny. Zydow, ich przesztosci czy terazniejszosci i wszystkiego, co ich dotyczy,
nie cierpig, a co najwyzej wiedzie¢ o nich nie chcg i dlatego sadze, ze powies¢ na temacie oparta,
choéby ja sam archaniot napisat, niechetnie czytang bedzie, a wydawca, czy ,,Kloséw”, czy innego
pisma z gustem i kaprysami czytelnikow liczy sig i liczy¢ musi®.

W dalszych partiach listu podat przyktad niemieckiego wydawcy, ktory po prze-
czytaniu Meira uznat, ze nie bedzie go drukowat ,,z powodu raz ustalonego w Niem-
czech pradu antysemickiego”. Konkluzja Méyeta uwidacznia pragmatyzm adwokata:
»~wydawca jest tylko kupcem, bohaterem nie bedzie nigdy™™'.

Wspétpraca Orzeszkowej z Méyetem w sprawach wydawniczych zostata ugrun-
towana po zamkni¢ciu wydawnictwa i ksiggarni ,,Eliza Orzeszkowa i S-ka” w lutym
1882 roku 1 objeciu pisarki dozorem policyjnym. Konieczno$¢ osiedlenia si¢ w gu-
berni grodzienskiej i obowigzek meldowania si¢ na policji wptyngly na niemozno$é
swobodnego opuszczania miejsca zamieszkania. Z biegiem lat poglebiata si¢ niecheé
pisarki do odwiedzania Warszawy. Bywato to zarzewiem niesnasek pomiedzy przy-
jaciolmi. Méyet zachecat do wyjazdow z Grodna w celach zdrowotnych, rozrywko-
wych, ale przede wszystkim zwigzanych z promocjg tworczosci i zaskarbianiem sobie
przychylnosci wydawcow. Orzeszkowej zdarzato sie bowiem narzeka¢ na wysoko$é
proponowanych jej honorariow. Adwokat zzymat si¢ na przyjaciotke, by kwestie zwia-

2 List Leopolda Méyeta do Elizy Orzeszkowej z 23 I1I 1882.
30 List Leopolda Méyeta do Elizy Orzeszkowej z 3 X1 1883.
31 Tbidem.
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zane z negocjowaniem stawek pozostawaty wylacznie w jego gestii. Widac¢ to na przy-
ktadzie kulisow negocjacji z wydawcami w sprawie wydania Nad Niemnem:

Orgelbrand zapowiedziat juz w ,,Tygodniku Powszech[nym]” Mezalians®*. Zwracam uwagg
Twoja, droga przyjaciotko, na t¢ okoliczno$é¢, ze [Edward] Lubowski za lichg powiesé w tymze ,, Ty-
godniku”, pt. Krok daléj, otrzymat honoraryjum 2000 rs. Powie$¢ ciagneta si¢ rok wprawdzie, lecz
i tak cena jest wysokg. Otoz prosz¢ z Orgelbrandem o cen¢ nie umawiac si¢ wcale, ja postaram si¢
uzyskac najwyzsze honoraryjum. — Rowniez jezeli (Dziurdziowie), nie wiem, czym dobrze przeczytat,
beda przeznaczone dla ,,Kraju”, to chocby nawet byty téj saméj objetosci, co Niziny, ,,Kraj” powinien
zaptaci¢ 500-600 rs bez prawa odbitki i zaptaci¢ taka ceng moze. Przy tym trzeba sporzadzi¢ dwie ko-
pije rekopisu; sadze¢ bowiem, ze uda mi si¢ nareszcie powies¢ t¢ zamiesci¢ i w ,,N[owej] Reformie”.

Gebethner byt jednak nieco przerazony rozmiarem powiesci (zapowiadanej jako
trzytomowa) i sugerowat, ze druku powiesci w pi§mie nie mozna przeciggnac dtuzej
niz rok. Méyet rozpoczat ostatecznie negocjacje od kwoty 3000 rubli, zaznaczywszy:
,Wiem, ze ci panowie sg bardzo skapi i ze bardzo targowa¢ si¢ lubig™*. Wydawcy
zgodzili si¢ na 600 rubli za tom (1800 za cato$¢) z prawem odbitki jednego wydania
(1000 egzemplarzy). Adwokat, po trosze ttumaczac si¢, zwrdcit uwage, ze powiesé
kilkotomowa ptaci si¢ taniej, anizeli jednotomowa:

Jezeli idzie o moje zdanie osobiste w tym przedmiocie, to wyznam, droga Przyjaciotko, ze pra-
c¢ Twa na pieniadze obliczam wyzéj, o, bardzo wyzéj. Sienkiewiczowi ptacono wiegcéj, lecz jest on
wyjatkowo protegowany przez najbogatsze w kraju stronnictwo Stanczykéw i na honoraryja przez
niego otrzymywane sktadaja si¢ zwykle cztery pisma i wydawnictwa (,,Stowo”, ,,Czas”, ,,Kuryjer
Poznanski” i drukarz ,,Stowa” za pierwsza odbitke)*.

Wyjasnienia Méyeta Antoni Chojnacki okreslit mianem wyprowadzania Orzeszko-
wej z depresji*®. Pisarka zainteresowana byta otrzymaniem 2000 rubli za wydanie Nad
Niemnem: ,,Skadingd wiem, Ze inni otrzymujg stosunkowo tylez albo wigcej” — pisala
w liscie do przyjaciela®’.

Po 1900 roku, kiedy wzajemne relacje cechowaty si¢ wysokim stopniem zazy-
losci, nieporozumienia na polu spraw wydawniczych pisarki skutkowatly szczerymi,
niepozbawionymi ztosliwosci komentarzami. Przyktadem sa wydarzenia wokot Anas-

32 Taki tytut Orzeszkowa wskazata Marianowi Gawalewiczowi jako tytul planowanej na 1885 rok
powiesci, aby redakcja mogta zamiesci¢ go w prospekcie.

3 List Leopolda Méyeta do Elizy Orzeszkowej z 15 XII 1884.

34 List Leopolda Méyeta do Elizy Orzeszkowej z 23 X1 1886.

3 Ibidem.

3 Antoni Chojnacki, Orzeszkowa i wydawcy, s. 118.

37 List Elizy Orzeszkowej do Leopolda Méyeta z 21 XI 1886. List niedrukowany. Kopia maszyno-
pisowa pochodzaca ze zbioréw po Ludwiku Brunonie Swiderskim, przechowywana w Archiwum Eli-
zy Orzeszkowej IBL PAN, sygn. 1057. Niedrukowane kopie maszynopisowe dalej opatruje dopiskiem
w nawiasie: kopia LBS. Listy drukowane w catosci lub fragmentach opatruj¢ dodatkowo dopiskiem:
Lz I1, nastepnie podaj¢ numer listu i numer strony.



Leopold Méyet i ,,biografia wydawnicza” Elizy Orzeszkowej (w $wietle korespondencji) 55

tazji. Powie$¢ powstata pod koniec 1900 roku, zostata dopracowana w styczniu 1901.
Orzeszkowa obiecata powies¢ Jozefowi Wolffowi, ktory miat ja wydrukowaé w ,, Ty-
godniku Tlustrowanym™®, Powie$¢ trafita do Wolffa z koficem stycznia 1901 roku.
W liscie do Méyeta Orzeszkowa ttumaczyla si¢ z rezygnacji z posrednictwa przyja-
ciela: ,, Tak si¢ ztozylo. Korespondencja moja z p[anem] Wolffem o tym przedmiocie
przybrala ton taki, ze bez niegrzecznosci ostatecznej niec mogtam unikng¢ bezposred-
niego z nim o tym traktowania”. Wydawca zaproponowat honorarium w wysoko$ci
1100 rubli z pierwsza odbitka ksiazkowa. Méyet nie przemilczat sprawy i w liScie
z 18 111 1901 roku o$wiadczyt, ze ,,wyciagnatby” dodatkowe 200 rubli, uznat ponadto
(W nieco zartobliwym tonie), ze odniost krzywde moralng®. Powie$¢ ukazywata si¢
od 1 stycznia do 31 maja 1902 roku. W marcu 1902 roku sprawa pomini¢cia adwokata
w rozmowach z Wolffem powrdcila i stata si¢ przyczyna admonicji udzielonej przez
pisarke*!. Orzeszkowa uznata, ze pretensje Méyeta sg dowodem na braki w naturze
adwokata, ktore uwidaczniajg si¢ w niemoznosci ,,odczuwania krzywd i zalow przyja-
ciol”. W opinii pisarki adwokat uwaza, ze wing za zbyt niskie honoraria ponosi sama
Orzeszkowa, Ze niejako z jej natury wynika zanizanie kwot proponowanych przez
wydawcow. Tymczasem, zdaniem pisarki, nieumiejetnos¢ ,,chodzenia wokot swoich
interesow” jest dowodem jej wyzszo$ci nad tymi, ktdrzy te umiejetnos¢ posiedli. Przy-
jaciele za$ powinni sta¢ po jej stronie, nie po stronie §wiata, ,,ktdérego ustroj czy uspo-
sobienia wymagaja, aby kobieta po kilkudziesieciu latach zycia dla pracy i dla ludzi,
okoto intereséw swoich chodzita”*. Konflikt ostatecznie zostat zazegnany, Méyet —jak
zawsze w takich sytuacjach — thumaczyl, ze wszystkie uwagi czyni dla dobra swojej
przyjaciotki.

Adwokat wielokrotnie czynit starania o jak najwyzsze stawki. W listach sg one na-
zywane wprost ,.targowaniem si¢”. Tak, zdaniem plenipotenta, urzeczywistnia si¢ spra-
wy wydawnicze w Warszawie. Pod koniec lat osiemdziesiatych na scenie literackiej
wyrazi$cie zamanifestowata swoja obecnos¢ Maria Rodziewiczoéwna. Powies¢ Dewaj-
tis w 1888 roku zdobyta druga nagrode w konkursie ,,Kuriera Warszawskiego” (pierw-
szej nagrody nie przyznano). Pisarka stata si¢ bardzo popularna, co Méyet thumaczyt
reklama urzadzona przez gazete oraz tym, ze ,,pocze¢ta wypychac w $wiat wszystko, co
tylko miata w tece”®. Na uwage Orzeszkowej, ze Rodziewiczowna zarabia 3000 rubli
rocznie, adwokat odpowiedzial:

Ja podejmujg sig, droga Przyjaciotko, dochody Twojé powigksza¢ w swdj sposob, jezeli zechcesz
ustucha¢ mojéj rady. Przede wszystkim przestan bawi¢ si¢ w filantropi¢ — i nie przyrzekaj nikomu

38 Kalendarium, t. II: 18971910, nr 2692, s. 253.

% List Elizy Orzeszkowej do Leopolda Méyeta z 6 IT 1901 (kopia LBS).

40 List Leopolda Méyeta do Elizy Orzeszkowej z 18 III 1901.

4 Uwage o nieumiejetnosci Orzeszkowej ,,chodzenia wokot wiasnych interesow” Méyet przekazat
w liscie przestanym przed 9 III 1902, dzi$ nieznanym. Zob. Kalendarium, t. 11, nr 2910 B., s. 355.

# List Elizy Orzeszkowej do Leopolda Méyeta z 9 TIT 1902 (kopia LBS).

4 List Leopolda Méyeta do Elizy Orzeszkowej z 16 XII 1889.
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powiesci, gdy z napisaniem onéj nadazy¢ nie bedziesz w moznosci. Nastepnie redaktorom lub wydaw-
com zglaszajacym si¢ o powie$¢ <-> racz oswiadczy¢ kategorycznie, ze powies¢ zadana kosztowac
bedzie 1000 rs tom <-> lub nawet wigcéj 1 ze zadasz rs 500 zaliczenia. Wowczas otrzyma powies¢ ten,
kto bedzie mogt za nig zaptaci¢; kwestyja honoraryjum, jako kwestyja rachunkowa bgdzie postawiona
jasno i unikniemy wszelkich targow i niespodzianek. Mialem tego przyktad z Wislickim; ktorego
uprzedzatem, ze powiesci Twojé, droga Przyjaciotko, sg drogié¢; gdy zas przyszto do zaptaty ani mrug-
nal, tylko sktonit si¢ i zaptacit. — Wreszcie za kazda odbitk¢ mozemy $miato zada¢ 300 rs i tylez za
nowele. Prosze tylko zdoby¢ si¢ na t¢ odwage i stanowczo$¢ w traktowaniu z wydawcami, a za skutek
reczg. — W ostatecznym razie prosze odestac ich do mnié. — Nikt Sienkiewicza ani Rodziewiczowny
nie prosi o tanié lub darme powiesci, gdyz oni z gory kazg sobie ptaci¢ pewng znaczng sume i pokazujé
sig, ze dobrze na tym wychodza. — Jezeli moja Przyjaciotka rady tej ustucha, to po napisaniu 2 tomow
i jednej nowelki na rok moze mie¢ 3000 rs dochodu*.

Role ,targowania si¢” adwokat chciat wzig¢ wylacznie na siebie (,, TargowaliSmy
si¢ z Wolffem przez dni kilka O piesn placzqcg jak ostatnie — Zydy”*), jakkolwiek,
nauczony do$wiadczeniem, poznawszy wrazliwg natur¢ pisarki, wszystkie decyzje
konsultowat:

Oto po dhugich targach Gebethner i Wolff ofiaruja mi za jedno wydanie 2 toméw Z roznych sfer
(4... B... C..., Przy dochodzeniu Sledczym, Kramarz itp.) rub[li] sr[ebrnych] 400. Uwazam, ze to
troche¢ za mato i opuscitem ostatecznie na 500 rs, czego w zaden sposob dac nie chca. Nie Smiem sam
si¢ rzadzi¢ w tym wzgledzie i dlatego zapytuje, czy sprzeda¢ za 400 rs, czy traktowa¢ z kim innym.
Spodziewam sig, ze na jesieni od Gruszeckiego otrzymatbym troche wigcéj, obecnie jednak nic innego
nie da si¢ zrobi¢, jak sprzeda¢ Gebethnerowi lub czekaé. Jezeli wszakze uwazasz, dobra przyjaciotko,
ceng t¢ za dostateczna, to racz uwiadomi¢ mnie o tym taskawie, a ja z Gebethnerem skonczg*.

W dbatosci o jak najlepsze zalatwienie interesow wydawniczych poruszat si¢
z wyczuciem i dyplomacja po meandrach warszawskiego rynku, czasem uciekat si¢ do
drobnych intryg, w ktore angazowat pisarke:

Ot6z zdaje mi si¢, ze dadza rs: 1 500 [Gebethner i Wolff za wydanie Nad Niemnem i Chamal, tyl-
ko niech Dusza pomoze mi w tym interesie przez napisanie do mnie listu, ze wprawdzie otrzymywata
od G[ebethnera] i W[olffa] od 400 do 600 rs: za tom, lecz ze wzgledu na wieloletni stosunek z tg firma
odstepuje Nad Niemnem i Chama (jedno wydanie za 1 500 rs) i upowaznia mnie do przyjecia tej sumy
na warunkach, jakie za stosowne uwazam. Zapewne zaptacg w kilku ratach®’.

Dbato$¢ o jak najwyzsze honoraria przejawiata si¢ rowniez w podejmowanych od
1884 roku dziataniach zmierzajacych do przedrukowywania utworéw w Orzeszkowe;j
w innych zaborach. Méyet przekonywat pisarke, ze jest mozliwe i dopuszczalne, by
drukowa¢ dzieta w dwodch pismach jednoczesnie — warszawskim i galicyjskim. W tym
kontekscie nie omieszkal rowniez podkresla¢ koniecznosci dbania o wlasne interesy:

4 Tbidem.

4 List Leopolda Méyeta do Elizy Orzeszkowej z 17 1T 1905.
4 List Leopolda Méyeta do Elizy Orzeszkowej z 30 VII 1886.
47 List Leopolda Méyeta do Elizy Orzeszkowej z 25 I1 1907.
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»Wydawcom obu pism nic to nie szkodzi. Gdyz krakowskie pisma u nas wstepu nie
maja, a nasze bardzo mato w Galicji si¢ rozchodzg. — Trzeba koniecznie umie¢ chodzié
okoto swoich interesow, jak to czynia Sienkiewicz i Zalewski; inaczej nikt by o nich
nie pisat i nikt by tak nie ptacit™®, Wspoétpraca z wychodzaca w Krakowie ,,Nowg Re-
forma” szybko nabrata tempa. W 1889 roku adwokat donosit Orzeszkowej, ze gazeta
,»kazda Twoja powiastke z kazdego pisma przedrukuje z ochotg i zaptaci™. W latach
dziewieédziesigtych proceder przedrukowywania w Galicji odbywat si¢ regularnie.
Czasem redakcje warszawskie zastrzegaly niemoznos$¢ jednoczesnego ukazywania
si¢ tego samego utworu. Takie zastrzezenie uczyniono na przyktad w ,, Tygodniku Ilu-
strowanym”, z ktorym Méyet negocjowat wydanie Chama, czy w ,,Ateneum”, gdy
Piotr Chmielowski nie zgadzat si¢ na rownolegly druk Dziurdziéw. Takie dzialania
skutkowaty znacznym odtozeniem w czasie spodziewanych dochodow. W przypadku
Chama ustalenia z redakcja odbywaty sie w maju 1888 roku, druk miat si¢ rozpoczaé
z poczatkiem roku 1889. Przewidywane honorarium z przedruku w Galicji musiato-
by zatem zosta¢ odtozone na dalszy termin. P6zniejsze wydania skutkowaty rowniez
spadkiem zainteresowania powiescia, przed rozpocz¢ciem publikacji mogta takze
ukaza¢ si¢ wersja ksigzkowa. Czgsto jednak udawato si¢ Méyetowi uzyskaé zgode na
druk réwnolegly, tak bylo w przypadku Dwdch biegunow, gdy egzemplarz ,,Kraju”
z wydrukowanym odcinkiem wysytany byt do ,,Nowej Reformy” i na tej podstawie
dokonywano przedruku. Przykladem staran Méyeta o uzyskiwanie jak najwigkszych
dochoddw z obiegu tekstow Orzeszkowej jest sprawa lwowskiej edycji Ascetki. Utwor
ukazywat si¢ w warszawskim ,,Ateneum”. Méyet zaproponowat przedruk ,,Nowej Re-
formie”, redakcja jednak odmoéwita. Przestal wowczas oferte¢ Adamowi Krechowiec-
kiemu, redaktorowi ,,Gazety Lwowskiej”. Ten zgodzil si¢, pod warunkiem, ze druk
zakonczy si¢ predzej niz w ,,Ateneum’°. Adwokat namawiat pisarke, by zgodzita sie,
argumentujac, ze warszawskiej redakcji ,,to nic szkodzi¢ nie bedzie, [...]; nawet o tym
wiedzie¢ nie beda”. Uznal, ze szkoda bytoby straci¢ okazje, z ktorej mozna uzyskad
»pareset florenow™!, Jedynym zmartwieniem, o ktorym pisal, byta sprawa dostarcze-
nia redakcji tekstu, poniewaz nie mogt kupi¢ dwoéch numerow ,,Ateneum”. Znalazt
rozwigzanie, planujac zlecenie sporzadzenie kopii rekopisu. Dla Orzeszkowej jednak
sprawa nie byla tak oczywista. Zapytany przez nig o zgod¢ Piotr Chmielowski zapro-
testowal, pisarka zapewnita go, ze w zwiazku z tym z druku w Galicji zrezygnuje.
Doniosta Méyetowi: ,, Trzeba wigc projektowi temu daé za wygrang, a strat¢ pieni¢zng
potkna¢, jak si¢ potyka tyle rzeczy. W kazdym razie wole ja, niz gdyby mi¢ oskarzy¢
mieli prawo o brak skrupulatnosci w dziedzinie groszowej”*?. Kwoty, ktore adwokat
uzyskiwat w Galicji, oscylowaty w okolicy kilkuset rubli za tom. W przywoltywanym

8 List Leopolda Méyeta do Elizy Orzeszkowej z 21 T 1884.

4 List Leopolda Méyeta do Elizy Orzeszkowej z 19 IV 1889.

0 Zob. Kalendarium, t. 1, nr 1652, s. 919.

5! List Leopolda Méyeta do Elizy Orzeszkowej z 16 X 1890.

52 List Elizy Orzeszkowej do Leopolda Méyeta z 24 X 1890 (kopia LBS). ,,Gazeta Lwowska” prze-
drukowata ostatecznie Ascetke, druk rozpoczat si¢ 6 11 1891 roku.
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wczesniej konflikcie dotyczacym wydania Anastazji Orzeszkowa wypomniata przyja-
cielowi, ze sam zajmuje si¢ sprzedawaniem przedrukéw jej dziet, otrzymujac 300-500
rubli, podczas gdy Jozef Weyssenhoff otrzymuje 5000 rubli®. Zdarzalo sie, ze gaze-
ty galicyjskie przedrukowywaty utwory Orzeszkowej samowolnie. Méyet reagowat
na wszelkie doniesienia w tym zakresie, mimo ze dochodzenie praw majatkowych
bylo niemozliwe, a sprawy mogly by¢ rozwigzywane tylko na zasadzie umow dzen-
telmenskich:

Pawlikowski donosi mi z Krakowa, ze ,Kur[ier] Lwowski” przedrukowal samowolnie Grob
etruski, za$ ,,Gazeta Narodowa”: Daleko. — Istne korsarstwo! Tym sposobem ,,N[owa] Reforma” juz
przedrukowac nie moze, a grzeczni Iwowianie przyczyniaja nam znaczng strat¢. — Nie ma rady na tych
panéw. Napisatem tylko do obu redakcji bardzo energiczne listy, za§ swymi stosunkami we Lwowie
postaram si¢ wptynaé, azeby od takiego rabunku powstrzymywac>.

W tym przypadku interwencja okazala si¢ skuteczna. Redaktorzy wspomnianych
gazet przestali adwokatowi przeprosiny i zaoferowali honorarium. Rynek wydawniczy
w trzech zaborach podlegat zasadzie samoregulacji, ktora wigzata si¢ z ograniczaniem
przedrukdéw. Wydawcy obawiali si¢ bowiem wykluczenia z sieci wzajemnych kontak-
tow handlowych™. Jak pisze Teresa Swigckowska:

Rozproszona struktura podzielonego granicami panstw zaborczych rynku wydawniczego, wie-
lo$¢ form wlasnosciowych i réznorodnos¢ inicjatyw wydawniczych, a takze krotkofalowe inwestycje
w nowe utwory powodowaty, ze polscy wydawcy, ani tez polscy autorzy, nie byli specjalnie zaintere-
sowani prawem autorskim, poza wyjatkiem tlumaczen z jezykow obcych, ktérych ochrony wyraznie
nie chcieli*.

Interesy autoréw nie byly zatem brane pod uwage w pierwszej kolejnosci. Méyet
mial §wiadomos¢, ze oznacza to konieczno$¢ podejmowania wiasnych inicjatyw, bo
tylko w ten sposdb autorzy mogg zwielokrotni¢ zyski. Orzeszkowa wyzej nad mak-
symalizacj¢ dochodow stawiata jednak réwnowage w relacjach miedzyludzkich,
a w dzialaniach wydawniczych stosowata na pierwszym miejscu kryterium honoru
1 zasad etycznych.

Wraz z rozwojem talentu i stawy pisarki pojawity si¢ propozycje thumaczen jej
utworow na jezyki obce. W negocjowaniu warunkéw Méyet odegrat niebagatelna role.
Prowadzit biezaca korespondencj¢ z thumaczkami — Malwing Blumberg i Anng Karpe-
les (zong Gustava, ktérego Méyet znal osobiscie), a takze wydawcami zagranicznymi

53 List Elizy Orzeszkowej do Leopolda Méyeta z 9 IIT 1902 (kopia LBS),

54 List Leopolda Méyeta do Elizy Orzeszkowej z 24 T 1890.

55 Teresa Swieckowska, Kochani krwiopijcy. Wlasnosé literacka i prawo autorskie w XIX-wiecznej
Polsce, Krakow: Universitas 2018, s. 155.

¢ Tbidem, s. 6.



Leopold Méyet i ,,biografia wydawnicza” Elizy Orzeszkowej (w $wietle korespondencji) 59

zamieszczajacymi przektady w pismach i wydaniach ksigzkowych®’. Do Méyeta zwra-
cali si¢ thumacze z propozycjami przektadéw badz informacja o podjgciu prac:

W tych dniach zgtaszat si¢ do mnie niejaki$ p[an] Wiener z Biategostoku i, powolujac si¢ na
udzielone mu prawo przektadu Twoich prac na jezyk niemiecki, prosit mnie o Silnego Samsona. Prze-
ktada go jednoczesnie dla 4 dziennikéw niemieckich, wychodzacych w Petersburgu, Dorpacie i Ry-
dze. — Zamierza on rowniez Meira powtdrnie przetozy¢ na niemiecki, utrzymujac, ze aby by¢ dobrym
thumaczem dziet takich, trzeba samemu by¢ Zydem i zna¢ dobrze Zydéw litewskich.

Teresa Swigckowska zauwaza: ,W kwestii praw do thumaczen wolata poradzi¢
si¢ [Orzeszkowa — PB] Spasowicza za posrednictwem Piltza niz swojego przyjaciela,
prawnika z Warszawy, gdyz jak pisata, lgkata si¢, «aby rzecz ta nie rozgtosita si¢ po
Warszawie przedwczesnie i ztosliwosci ludzkiej nie obudzita»™?. Pisarce szto o moz-
liwo$¢ upomnienia si¢ o wynagrodzenie od thumaczy 1 wskazanie potencjalnej pod-
stawy prawnej. W liscie Orzeszkowej do Piltza, na ktory powotuje si¢ Swieckowska,
Orzeszkowa nie wymienita nazwiska Méyeta, napisata ogoélnie: ,,Z zapytaniem tym
do warszawskich prawnikow udawac si¢ nie chce, bo naprzod niezupetnie ufam ich
gruntownemu zbadaniu sprawy, a nastepnie Igkam sie, aby rzecz ta nie rozglosila si¢
po Warszawie przedwczesnie i zto§liwosci ludzkiej nie obudzita™®. Wydaje sig, ze
w sprawach stricte prawnych zwigzanych z wydawaniem dziet Orzeszkowa nie do
konca ufata kompetencjom Méyeta badz z innych powodow nie chciata go w te spra-
wy angazowac. A ten — mimo dwukrotnych prosb — nie otrzymal ostatecznie projektu
umowy pomiedzy pisarkg a Lewentalem na wydawanie Taniego zbiorowego wydania
powiesci, ktora Orzeszkowa — po wprowadzeniu wlasnych poprawek — odestata wy-
dawcy, a nastepnie — po zaakceptowaniu propozycji korekt przez wydawce — podpi-
sata. Nalezy jednak zauwazy¢, ze w tym czasie adwokat podrozowat po europejskich
kurortach, Orzeszkowa za$ byta przygnebiona ktopotami w relacji ze Stanistawem
Nahorskim. Thumaczyta ostatecznie Méyetowi: ,,Przebacz mi wiec, Drogi Panie, ze
uczynitam niezupetnie tak, jak mi wskazates, ale pozycja w nieobecnosci Twej, byta
drazliwg. Lewentala lubig, szanuj¢ i jest on dla mnie jako wydawca potrzebny”°!.
By¢ moze zaufanie, jakie Orzeszkowa poktadata w Piltzu w sprawach wydawniczych,
miato wptyw na nieche¢ adwokata do wspodtpracy pisarki z petersburskim ,,Krajem”
uwazanym za pismo ugodowe. Wspodlipraca z pismem (w sprawach organizacyjnych
uczestniczyt nierzadko sam Méyet) wynikata przede wszystkim z mozliwo$ci publikacji

57 Korespondencja Orzeszkowej z thumaczkami stanowi osobne, cenne zrodto do badan nad biogra-
fia, a takze profilem myslowym pisarki. Zob. np. Grazyna Borkowska, Korespondencja Elizy Orzesz-
kowej z Malwing Blumberg, w: Poetyka, polityka, retoryka, red. Wtodzimierz Bolecki, Ryszard Nycz,
Warszawa: Wydawnictwo IBL PAN 2006, s. 131-142.

3% List Leopolda Méyeta do Elizy Orzeszkowej z 15 XII 1884.

% Teresa Swieckowska, Kochani krwiopijcy, s. 360.

¢ List Elizy Orzeszkowej do Erazma Piltza z 12 11 1884, Lz [, s. 186.

6! List Elizy Orzeszkowej do Leopolda Méyeta z 10 IX 1883 (kopia LBS).
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tresci blokowanych przez cenzoréw warszawskich. Jednak pod koniec lat dziewigc-
dziesiatych przyjaciel ostrzegat pisarke:

Z dala od naszego ruchu wiedzie¢ nie mozecie, czym jest dzisiaj ,,Kraj” i jaka sobie wyrobit
opini¢. Nikt z szanujacych si¢ pisarzy nie pisuje tam wcale. Nawet zyjacy z piora, jak Chmiel[ow-
ski], Czestaw Jankowski wypowiedzieli im swe spotpracownictwo, zabtaka si¢ czasem artykut Jeza,
umierajacego z glodu, lecz on czyni to w dobrej wierze, nie wiedzac, czym ,,Kraj” jest dzisiaj. Nie
pora i miejsce wykazywac, ile miatem zmartwien i przykrosci za Dwa bieguny drukujace si¢ tylko
w dodatku. Wielu ludzi powaznych i powazanych miato to za zle, tym bardziej, ze w tym wypadku nie
graly roli wzgledy pieni¢zne. Mozna bylo ksiazke drukowaé w Krakowie, mowili wszyscy — a potem
wprowadzi¢ do nas <-> przez Petersburg, jak to czyni wielu innych®.

W kroétkiej odpowiedzi pisarka zakomunikowata, Ze o sprawie wspolpracy z ,,Kra-
jem” ,ustnie pomoéwimy”%,

W kwestii przektadow Orzeszkowa byta §wiadoma, ze thumacze nie majg prawne-
go obowigzku informowania jej o przektadanych tomach. Méyet sugerowat jednak, by
domagac si¢ honorariow:

Pani Ehrlich zasypuje mnie listami. Jest w siodmym niebie z powodu przyjecia Widm przez redak-
cyje ,,Nord u[nd] Siid”. Ofiarowali jéj 250 marek honoraryjum. Z tego wnoszg, ze p[ani]| Brix musiata
otrzymac¢ za przektad Meira 800-1000 mar[ek]. Wobec tego rodzi si¢ pytanie, czy nie powinny by
tlomaczki, przynajmniéj niektore, ptaci¢ czego$ autorce za prawo przektadu? Pozostawiam to zreszta
uznaniu samej autorki®.

Proponowat réwniez Orzeszkowej, by sama dokonywala przektadéw znaczacych
owczesnie dziet mysli Swiatowej. Dzigki posrednictwu adwokata pisarka podjeta sie
thumaczenia Antychrysta Ernesta Renana, a takze Historii literatury angielskiej Hi-
polita Taine’a dla wydawanej przez Lewentala ,,Biblioteki Najcelniejszych Utworow
Literatury Europejskiej” (redaktorem ,,Biblioteki” byl przyjaciel Méyeta, Stanistaw
Krzeminski, ktory przektadem Taine’a przez Orzeszkowa mial by¢ zachwycony: ,,tyl-
ko poetka tak ttomaczy¢ moze™)®.

Warto rowniez zwrdci¢ uwage na to, ze Méyet czynit usilne zabiegi o to, by moc
publikowac¢ utwory Orzeszkowej we wlasnych projektach wydawniczych. Zalezato mu
przede wszystkim na wzbogacaniu piorem przyjaciotki serii ,,Ksigzeczek Dziesiecio-
groszowych”. Starania adwokata doprowadzily do publikacji, ale przerobek utworow
Orzeszkowej. Zgodzita si¢ na opublikowanie przerobionego Silnego Samsona, modyfi-
kacji dokonat sam Méyet. Jak wynika z listu do pisarki, byly to zmiany ,,polegajace na
zamianie niektorych wyrazéw cudzoziemskich swojskimi i na wyrzuceniu kilku zdan
dla czytelnikow naszych niezrozumiatych®. Kolejng przerobka, na ktdrej szczegdlnie

2 List Leopolda Méyeta do Elizy Orzeszkowej z 23 X 1893.
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zalezalo Méyetowi, byt Gedali, opublikowany w ,,Dzienniku Lodzkim”: ,,Gedali byt
wiasciwie dla mnie napisany, powinienem przeto mie¢ cho¢ odbitke”®’. Okazato si¢
jednak, ze prawo do odbitki nalezato do gazety. Adwokat nie zrezygnowat i w kwiet-
niu 1885 roku postanowit przystapi¢ do wydania. Zaproponowat Orzeszkowej zmiane
tytutu:

,Dzien[nik] £6dzki” odbitki z Gedalego nie zrobit i prawdopodobnie nie zrobi. Zdecydowatem
si¢ wiec, zawiadomiwszy tylko redakceyje ,,Dz[iennika] L.odz[kiego]” do, zrobi¢ z Gedalego ksigzecz-
ke dziesigciogroszows, ktora si¢ juz nawet drukuje. Z powodu za$ ksigzeczki téj robig nam z kilku
stron uwagg, ze nalezatoby tytut jéj zmieni¢ na obojetniejszy itp. Kramarz lub temu podobny, jezeli
chcemy, by ksiazeczka ta dostata si¢ miedzy lud polski i byta przez niego kupowang i czytang. Jest
to wzglad praktyczny, cho¢ nie ulega zadnéj watpliwosci, ze Gedali pod tymze tytutem rozejdzie si¢
predzéj moze niz ksigzeczki inne [...]%.

Orzeszkowa zwlekata z jednoznaczng odpowiedzia, adwokat zatem sam podjat de-
cyzje o wydaniu ksigzeczki pod tytutem Kramarz. Determinacja w pozyskaniu noweli
dla serii miata z pewnoscig zwigzek z tematem utworu (nazywat go ,,przeslicznym
i wzruszajacym do glebi”®), ale mogta mie¢ rowniez zwiazek z tym, ze redaktorem
,»Dziennika” byt Henryk Elzenberg, z ktérym Méyet przyjaznit si¢, cho¢ te przyjazn
cechowaly rézne niesnaski i animozje.

W 1883 roku adwokat rozpoczat starania o zgode na wydawanie czasopisma pod
tytutem »Swiatlo”. Pismo w zamierzeniu ,,miato zawieci¢ zdrowa naukg, niezalezno-
$cig sadu i szlachetno$cig zasad””’. Méyet bardzo liczyt na pozyskanie Orzeszkowe;j
jako autorki: ,,Pismo nasze sta¢ bedzie zawsze dla prac Twoich otworem i ponownie
w imieniu moich kolegéw prosze, bys je raczyta uwazac za swoje. Na jednym z posie-
dzen naszych trafnie odezwat si¢ ktorys z literatdéw: Mamy Elize Orzeszkowe, lecz brak
w literaturze polskiéj Elizeusza Orzeszko, ktorego by z Nia na roOwni postawi¢ mozna™".
Do wydania ,,Swiatta” jednak nie doszto, poniewaz projekt nie uzyskat zgody zarzadu
prasy. Adwokat realizowat jednak inne pomysty na wydawanie dziet Orzeszkowej pod
swoimi auspicjami. Kiedy w marcu 1884 roku pisarka przestata przyjacielowi rgkopis
Przygody Jasia, zaproponowat publikacje noweli w wydawanej przez Spotke Nakta-
dowa pozycji Swiatetko. Ksigzka dla dzieci napisana zbiorowo przez grono autoréw
polskich. Wydawnictwo sktadato si¢ z 34 krotkich opowiadan i pogadanek, utrzyma-
nych w duchu ,,Ksigzeczek Dziesigciogroszowych”. Po pozarze Grodna w 1885 roku
Méyet wyszedt z inicjatywa wydania ,,powiesci wiejskich”. Dochdd ze sprzedazy — po
odliczeniu kosztow papieru i druku — miat trafi¢ w rece poszkodowanej w pogorzeli
autorki. Przedsiewzigcie zostato uzgodnione z Salomonem Lewentalem, ktory zgodzit
sig, by wydanie ukazato si¢ pod egida redakcji ,,Klosow”, ,,.Switu” oraz ,,Tygodnika

7 List Leopolda Méyeta do Elizy Orzeszkowej z 5 X 1884.
 List Leopolda Méyeta do Elizy Orzeszkowej z 2 IV 1885.
% List Leopolda Méyeta do Elizy Orzeszkowej z 17 IV 1885.
0 List Leopolda Méyeta do Elizy Orzeszkowej z 15 X1 1883.
I Tbidem.
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Romanséw i Powiesci”. Adwokatowi zalezato na uzyskaniu zgody Orzeszkowej, chciat
przy tym unikngé niezrgcznosci, ktora mogta wigzaé sie z potraktowaniem pomystu
przez Orzeszkowa jako formy bezposredniego wsparcia finansowego. Pisarka przyjeta
inicjatywe z wdzigcznoscia, ale zastrzegta: ,,Jezeli mozecie to uczynic tak, abym zysk
osiggnigty ze sprzedazy dwoch moich ksigzek zawdzieczata tylko mojej pracy i przy-
jazni wydawcy, ktory mi sprzedaz ich umozebnia, przyjmuje; jezeli jednak chcecie
odwotywac si¢ na rzecz mojg do ludzkiego wspodtczucia, nie chce”’?. Méyet zapewnit
przyjaciotke, ze cala sprawe przeprowadzi w ten sposob, ,,azeby w niczym nie dotknaé¢
ani Twej mitosci wiasnéj, ani uczu¢ delikatnych, kazdemu prawemu cztowiekowi dro-
gich””. Adwokat poprosit Michata Elwira Andriollego o wykonanie ilustracji. Wydano
jednak tylko Niziny, druk Dziurdziow uzalezniajac od powodzenia sprzedazy pierwszej
powiesci’. Jednocze$nie Méyet, jak zawsze, staral si¢ uzyskac jak najwiekszy dochod
z przedsigwziecia, podejmujac probg wydania powiesci z ilustracjami poza Warsza-
wa, w poznanskim wydawnictwie Stefana Zupanskiego. W liscie do Orzeszkowej
z 23 wrzesnia 1886 Méyet donosit: ,,dobilismy targu”, informowat rowniez o wyne-
gocjowanym honorarium w kwocie 500 rubli. Orzeszkowa wyrazita zgod¢ na pod-
pisanie umowy z wydawca (takze w tym przypadku adwokat o takie zezwolenie wy-
stapit), niemniej finalnie do wydania powiesci nie doszto, prawdopodobnie z powodu
zmiany wiasciciela firmy.

Warto rowniez zwréci¢ uwage na role, jaka warszawski adwokat odgrywat w po-
wstawaniu i przygotowywaniu do druku dziet Orzeszkowej. W radach, jakich udzielat
pisarce, odwotywat si¢ do swojej znajomosci profilow ideologicznych poszczegolnych
redakcji, upodoban redaktorow, gustow i potrzeb czytelniczych, realiow zwigzanych
z zapotrzebowaniem na utwory o okreslonym charakterze. Zaangazowanie Méyeta jest
zauwazalne od czasu pracy nad omowionym wczesniej studium O Zydach i kwestii
zydowskiej. Ujawnito si¢ na przyktad w kontekscie Ardeliona, gdy zasugerowal au-
torce, ze redakcja zazada przerdbek fragmentow, w ktorych jest mowa o kwestiach
religijnych’. W przypadku innych utworéw wskazywat na niekonsekwencje fabularne,
na przyktad:

W Bene nati jest malenka niedoktadno$¢. Na str[onie] 135 powiedziano, ze Konicowa ma przyje-
cha¢, a na str[onie] 141, ze dopiero wyjezdza. Tak samo jest w rekopisie. Moze to wina przepisywacza.
Moze na str[onie] 135 Koncowa zamieni si¢ na inng kobiet¢. W kazdym razie prosz¢ to zrobic tak,
azeby byto dobrze i mnie kartki zalaczajace si¢ bezzwlocznie odestac, gdyz to jest korekta, na ktora
drukarnia czeka’®.

7 List Elizy Orzeszkowej do Leopolda Méyeta z 28 VI 1885 (kopia LBS).
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7 Niziny z ilustracjami Andriollego ukazaty si¢ w Warszawie w 1885 roku z informacjami: ,,Nakta-
dem Autorki” oraz ,,Powiesci wiejskie”. Dziurdziowie nie mieli osobnego wydania. Zamdwione przez
Meéyeta ilustracje Andriollego ozdobity XXXIII tom Lewentalowskiego Taniego zbiorowego wydania
powiesci pt. Powiesci wiejskie. Dziurdziowie, Warszawa 1888.

5 List Leopolda Méyeta do Elizy Orzeszkowej z 15 XII 1881.

76 List Leopolda Méyeta do Elizy Orzeszkowej z 18 XI 1891.



Leopold Méyet i ,,biografia wydawnicza” Elizy Orzeszkowej (w $wietle korespondencji) 63

Czynit rowniez uwagi dotyczace uzycia poszczegélnych leksemoéw lub fraz:

Dlaczego Dusza uzywa zawsze wyrazu: plomi¢ w rodzaju nijakim, kiedy takiego wyrazu ani
w jezyku polskim, ani w zadnym stowniku nie ma. Istnieje tylko: ten plomien. Jeszcze jedno
wyrazenie mi si¢ nie podoba, nie w Anastazji tylko w innych utworach: Na klg¢czki. Silniej i lepiej
bedzie: Na kolana!”

Innym razem:

Jezeli Dusza nie bedzie gniewac si¢ na mnie, to pozwole sobie znowu zwrdci¢ uwage na niewla-
Sciwe troche uzywanie wyrazu ,,Przedza” w liczbie mnogiej. Pytatem si¢ kilku znawcow jezyka pol-
skiego, ktorzy mi powiedzieli, ze wyrazu tego w liczbie mnogiej nie uzywa si¢ prawie nigdy. — Mozna
uzy¢, gdy zachodzi konieczna potrzeba, itp. w poezji dla rymu, ale dlaczegdz w tytule uzywaé wyrazu,
ktory razi i ktory moze da¢ powod do réznych nieprzychylnych uwag’.

Sugestie dotyczace poprawek prowadzity czasem do konfliktow migdzy przyja-
ciétmi. Jeden z najbardziej wyrazistych dotyczyl Nad Niemnem. Donoszac Orzeszko-
wej o wynikach pertraktacji finansowych dotyczacych powiesci, adwokat napomknat
o rzekomej opinii Jozefy Sawickiej wyrazonej o poczatkowych rozdziatach utworu.
Sawicka miata poczyni¢ uwage, ze zyskalyby one znacznie, gdyby zostaly skrocone.
Zirytowana pisarka w odpowiedzi wyrazita pretensj¢, ze Ostoja nie zglaszata uwag,
gdy razem czytaly powie$¢. Spor zaognit sie, gdy Méyet napisat Orzeszkowej, ze
zaanonsowal Wincentemu Korotynskiemu mozliwos¢ uzyskania zgody autorki na
dokonanie skrotow, jesli ta uzna, ze wplynie to pozytywnie na calos¢ tekstu. Pisar-
ka odpowiedziata Méyetowi w ostrych stowach, wyttumaczywszy, ze zaden redaktor,
nawet bardzo przez nig cenieni Ludwik Jenike i Piotr Chmielowski, ,,nie dopuszczali
si¢” korekty jej utwordéw, tym bardziej nie zgadza si¢, aby dokonywat jej Korotynski,
ktorego kompetencji nie zna:

Prosze Cig tez serdecznie, aby$ wydobyl moja biedng powies$¢ z tej toni, w ktora ja wtracites,
dajac ode mnie upowaznienie p[anu] Korotynskiemu do dyskrecjonalnego jej poprawiania. Powiedz
mu, ze jestem zarozumialtg, dumna, zto$nica i dlatego nie pozwalam nikomu dotykac¢ rekopiséw moich
ani koncem piora. Niech beda, jakimi sg. Sama za nie odpowiadam?.

Méyet thumaczyt, ze nie dawat pozwolenia na korekte powiesci, z wyjatkiem rusy-
cyzmow (nie rutenizméw), a jesli Korotynski cheiatby co$ zmieni¢, miatby przekazaé
propozycje poprawek przez adwokata:

Dziwig si¢ za$ bardzo, droga Przyjacidtko, ze uwazasz mnie za takiego swego przyjaciela, ktory
by wskazywat wady powiesci, ktorg glosil za doskonala i domagat si¢ 3000 rs honoraryjum! O ile
wiem zreszta, Korotynski nigdy si¢ zadnéj korekty nie dopuszczat, gdyz jest ogromnym wielbicielem
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Twego talentu, ktory stawia wyzéj od Sienkiewicza. O obszernosci poczatkowych rozdziatow byta
tylko po cichu i w wielkim zaufaniu mowa mi¢dzy mng i p[anig] Sawicka. Migdzy nikim wigcej,
czy to jest wigc depopularyzowanie utworu nieznanego przez najlepszych przyjaciol, skoro ja urbi
et orbi glosze, ze — to jest powie$¢ znakomita i napisatem o niej w tym duchu w kilku czasopismach
tutejszych?%

Z zarzutow stawianych Méyetowi Orzeszkowa wycofata si¢ ostatecznie, stwier-
dziwszy: ,,Zaufanie moje w tobie jest nieztomnym, a niezgoda pomiedzy nami moze
by¢ tylko chwilowa™®'. Niemniej od tej pory adwokat byt ostrozny w wydawaniu zgod
na jakiekolwiek przerobki i zwielokrotnit czujno$¢ w prowadzeniu korekt. Ujawnito
si¢ to na przyktad w czasie przygotowywania finansowanej przez Hipolita Wawelberga
edycji Bene nati z przedmowg Piotra Chmielowskiego 1 ilustracjami Piotra Stachiewi-
cza (edycja zwigzana byta z jubileuszem pisarki):

O korekte Bene nati prosz¢ by¢ blardzo] spokojng. Razem z Krzeminskim robimy ja b[ardzo]
starannie. Notatke przestana w swoim czasie Wawelb[ergowi] posiadam i umiem ja prawie na pamigc.
Pedantycznie trzymamy si¢ rekopismu i potrafimy odrézni¢ nazwg szlachty okolicznej od stow i opo-
wiadan autorki. Rozumiemy tez cata waznos¢ i oryginalnos¢ tego jezyka®.

Jak zauwazyta Iwona Wisniewska, ,,Méyet bal si¢ troche swej przyjaciotki”®.
Mialo to by¢ — zdaniem badaczki — widoczne przede wszystkim wtedy, gdy udzielat
rad lub uwag dotyczacych spraw publicznych. Zastanial si¢ wowczas opinig innych®.
Jest to widoczne na przyktad w uwagach dotyczacych druku Mirtali. Propozycje ko-
rekt wynikaty czesto z checi zapobiezenia ingerencjom cenzury badz niedopuszczeniu
utworu do druku. Propozycje dotyczyly zmian w tekscie, ale czasem odnosity si¢ tez do
tematyki dzieta, sposobu uj¢cia kwestii budzacych emocje spoteczne. Byly to sprawy
delikatne i nierzadko powodowaty zadraznienia w stosunkach Méyeta z Orzeszkowa:

Lecz ponad te wzgledy istnieje jeszcze wzglad daleko wazniejszy, ktory nie pozwala redak-
cji ,,Kloséw” pomiesci¢ obecnie Myrtali. Uwazaja oni tam wszyscy jednomy$Inie, ze powies¢ ta
jest obecnie nie na czasie, ze moglaby jatrzy¢ bardziéj tylko i tak juz istniejaca nienawis¢ chrzescijan
do Zydow, a przynajmniéj nienawis¢ te usprawiedliwia i uzasadnia, przedstawiajac, ze Zydzi przed
wiekami tacy sami byli wyzyskiwacze i lichwiarze, jak obecni. Takie jest zdanie czlonkow
redakcji ,,Ktosow” (podkresl. PB). Lewental zreszta obszerniéj w tych dniach o tym wszystkim
do Kochanej Pani napisze. Ciekawy jestem bardzo tej powiesci, dlatego tez wzialem ja do czytania

8 List Leopolda Méyeta do Elizy Orzeszkowej z 19 XII 1886.

81 List Elizy Orzeszkowej do Leopolda Méyeta z 21 XII 1886 (kopia LBS).

82 List Leopolda Méyeta do Elizy Orzeszkowej z 24 X1 1891.

8 Twona Wisniewska, Formuta przyjazni. Korespondencja miedzy Elizq Orzeszkowg a Leopoldem
Meéyetem, w: Sztuka pisania. O liscie polskim w wieku XI1X, red. Jolanta Sztachelska, Elzbieta Dabrowicz,
Bialystok: Wydawnictwo Uniwersytetu w Biatymstoku 2000, s. 357.

8 Tbidem.
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i czyta¢ zaczatem. Zdania swojego nie wyjawiam, powtarzam tylko to, co styszatem, a wnioskujg, ze
powies¢ podoba si¢ bardzo i ze jg wszyscy w ,,Ktosach” pomiesci¢ pragna®.

Zdarzaly si¢ jednak $mielsze sugestie, w wielu listach pojawia si¢ do$¢ silnie pod-
kreslone ,.ja uwazam”. Smiato$¢ w wypowiadaniu uwag o utworach Orzeszkowej wy-
nikala prawdopodobnie z ambicji bycia kims$ wigcej, niz tylko przyjacielem dbajacym
o dostawy wtoczek i plenipotentem w sprawach wydawniczych. Méyetowi zalezato
na przyjazni intelektualnej, na docenieniu go jako autorytetu w sprawach literackich
i ideowych. Przyktadem moga by¢ uwagi sformutowane w odniesieniu do Babuni, od-
noszace si¢ zarowno do spraw zwigzanych z cenzurg, jak i z realiami opisywanymi
W utworze:

Przechodzac z poematu do zwyktej powiesci i do intereséw naszych, dodaje: 1.) O Babuni Wolft
juz napisal. Nie wiem, jak bedzie cenzura za nowego kursu; ja przynajmniej nie robi¢ sobie zadnej
nadziei, moze tylko forma ucisku si¢ zmieni¢ — lecz nic wigcej. I dlatego zdaje mi si¢, ze Babunia w tej
formie nie przejdzie. Sa tam rzeczy wprost ciaggnione za wlosy — po co tyle razy mowi si¢ o polonezie
io0,.kwadratowej” czapeczce? Ta czapeczka jest niepotrzebng — czytelnik i bez tego domysli si¢, o kim
mowa. Nastepnie mata uwaga antykwaryczna o kurancie: zegary grajace bywaja dwojakie: dzwonkowe
czysto — i piszczatkowe, czyli kuranty. Dzwonkowe bywajg urzadzane w duzych szafach zegarowych
i mniejszych zegarach stotowych; kurant zas z calym miechowatym przyrzadem piszczatkowym nie

8 List Leopolda Méyeta do Elizy Orzeszkowej z 6 X 1883. W liscie do Salomona Lewentala z 4 IX
1883 Orzeszkowa poruszyta kwesti¢ drukowania Mirtali w ,,Ktosach”: ,,Przypuszczajac, ze Sz[anowny]
Pan osobiscie powiesci tej nie czytal, a nie wiedzac, kto o niej sprawe zdawa¢ bedzie, pragng zwrocic
uwage Sz[anownego] Pana, Ze rzecz ta rychto wydrukowana moze by¢ bardzo i bardzo na czasie. Zdaje
mi si¢, ze wobec tego, co §wiezo zaszto w Wegrzech, bedzie ona wigeej na czasie niz kiedykolwiek.
Jest to bowiem nic wigcej, jak historia rzymskiej judenhecy z rozmaitymi jej przyczynami, majacymi
z pora obecna bardzo doktadna analogi¢. Moge przypuszczaé, ze rzecz ta inaczej Panu przedstawiona
by¢ moze, bo o ile wiem, w redakeji «Kloséw» przyjaciot nie posiadam, a predzej takich, ktorzy by
cheieli imi¢ moje z literatury w ogole, a z «Kloséw» w szczegolnoéci wykreslic. [...] Zebym byta po-
bozna wietrznica albo modlaca si¢ ignorantka, dbajaca o kraj i istotng cnote jak o zdarte trzewiki, albo
piszaca malinowym sokiem zamiast krwig i tzami serca, znoszono by mig¢ pobtazliwie albo i szanowano”
(zob. Lz I, nr 22, s. 125). We wrze$niu zaniepokojona Orzeszkowa pisze w liscie do Jana Karlowicza, ze
W jej opinii za niedrukowaniem powiesci stoi Adam Phug: ,,Z drukowania kazdej powie$ci mojej robi on
kwestie gabinetows, grozac Lewentalowi dymisja, ktorej ten znowu obawia si¢, bo mu ortodoksja Pluga
kamienice buduje. Bylabym juz porzucita «Klosy», ale nie mam dokad i$¢; «Tygodnik Ilustrowany»
ma nieztomny zwyczaj przerabia¢ powiesci 1 w dodatku tak mato ptaci, ze zaledwie potowe tego, co
«Klosy», ktore takze mato placa; z gazetami codziennymi zadnych stosunkéw nie mam, bo sa to arki
prawowiernosci i przymierza z Panem, «Prawda» drukuje same drobiazgi, pozostaje «Ateneumy, ale na
inne razy, bo w obecnym redaktor pisma tego powiesci historycznych, szczegodlniej na tle starozytnym,
nie cierpi” (zob. list Elizy Orzeszkowej do Jana Kartowicza z 3 (15) IX 1883, Lz II1, nr 36, s. 52). Istot-
nie, za niedrukowaniem Mirtali stat Plug, ktory swoja nieche¢ do powiesci potwierdzit w liscie do Jo-
zefa Ignacego Kraszewskiego z 25 XI 1885. Redaktor ,,Ktoséw” dowodzit w nim, ze Lewental postapit
niestusznie, przyjmujac Mirtale do druku, wbrew jego zaleceniom (zob. Joanna Lekan-Mrzewka, Wstep,
w: eadem, Listy Adama Pluga do Elizy Orzeszkowej 1878—1900, ,,Pamietnik Literacki” 2003, z. 2,
s. 159. Tu szersze omoéwienie stosunkow Orzeszkowej z Plugiem).
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moze by¢ urzadzonym inaczej, jak tylko w duzej, stojacej szafie zegarowej. Takich zegaréw nie
przenosi si¢ tak tatwo, ja z pokoju do pokoju, jak to czynita ,,Babunia”. Stojac przez dtugi czas bez-
czynne, na strychu mogty si¢ zakurzy¢ i nie gra¢ wcale. A graja one zwykle za pociagnigciem sznurka
glosem flecik o w. Juz w takim zegarze nie stycha¢ ,,dzwonkow harfy itp.”, co styszata ,,Babunia”
— Wigc sceny z zegarem trzeba ,,technicznie” ze si¢ tak wyrazg zmieni¢, gdyz inaczej ludzie powiedza,
ze autorka opisuje to, czego nigdy nie widziata. W koncu zdanie moje jest takie: zeby z Babunig trochg
poczeka¢ — moze juz wkrotce nastang lepsze czasy, to moze i przejdzie fatwiej — w kazdym razie przero-
bi¢ trzeba®.

Podobne uwagi adwokat sformutowal wobec Pytan:

Rekopisy otrzymatem i wnet przeczytalem. Nowela Dwie b[ardzo] dobra, zawiera duzo prawdy,
wdzigku i prostoty. Czyta si¢ ja z ogromng przyjemnoscia. Natomiast, jezeli mi wolno by¢ szcze-
rym — i jezeli moja droga Przyjaciotka sadu szczerego pragnie, to tego wrazenia nie sprawia rzecz pod
tytutem Pytania. Rozdzial pierwszy b[ardzo] drastyczny i troch¢ niefortunnie zakonczony postawio-
nym tez pytaniem, skad przyszedt? Nalezatoby to zmieni¢, gdyz moze by¢ powodem do ztosliwych
zartow 1 domys$lnikow, tym bardziej, ze na <-> t¢ chwile przyjscia na §wiat nowonarodzonego oczeku-
je w pokoju miedzy innymi i mtoda panna®’.

W komentarzu do edycji listow pisarki do adwokata Edmund Jankowski stwierdzit,
ze mimo duzej liczby nadsylanych listow, relacja Orzeszkowej z Méyetem nie osiggng-
fa takiego stopnia intymnosci, jak korespondencja pisarki z Tadeuszem Bochwicem,
nie wida¢ w listach rowniez ozywienia intelektualnego cechujacego korespondencje
pisarki z Aurelim Drogoszewskim i Janem Kartowiczem. Ten ostatni by} dobrym zna-
jomym M¢yeta, czestym towarzyszem wypraw do Grodna i miejsc letniego wypo-
czynku Orzeszkowej®. Jak pisze Irena Fedorowicz, Orzeszkowa uwazata Kartowicza
za swego duchowego ,,brata”, zwierzala mu si¢ ze swoich planéw zawodowych, wy-
mieniata informacjami o lekturach, korzystata z jego biblioteki®. Po otrzymaniu od
M¢éyeta propozycji wydania wszystkich swoich dziet w wydawnictwie Lewentala,
o zdanie w tej sprawie w pierwszej kolejnosci zapytata Kartowicza, to jego opinia mia-
ta wptyw na decyzje o publikacji Taniego zbiorowego wydania powiesci. Znamiennym
przyktadem wptywu badacza na twdrczos$¢ pisarki jest to, ze w czasie pracy nad powie-
$cig z czasow rzymskich Orzeszkowa uzywala formy Myrtala — do czasu, gdy Karto-
wicz zwroécit jej uwage, ze zgodnie z pisownig polskg nalezy uzywacé formy Mirtala®,
co zdecydowalo o ostatecznym tytule powiesci. Przyjazn Orzeszkowej z Kartfowiczem

8 List Leopolda Méyeta do Elizy Orzeszkowej z 4 T 1895.

87 List Leopolda Méyeta do Elizy Orzeszkowej z 11 XII 1901.

88 Zachowane listy Leopolda Méyeta do Jana Kartowicza przechowywane sa w Litewskim Pafstwo-
wym Archiwum Historycznym (LVIA), F1135, ap. 10. Zob. Irena Fedorowicz, Korespondencja Jana
Kartowicza z polskimi i litewskimi literatami oraz dziataczami kulturalnymi, ,,Slavistica Vilnensis” 2012,
nr 57(2), s. 197-210, zwt. s. 200-201.

8 Tbidem, s. 199.

% Zob. komentarz do listu Elizy Orzeszkowej do Jana Kartowicza z 29 1I 1883, Lz III, nr 32,
s. 389-390, przyp. 2.
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zachwiata si¢ w 1899 roku w zwiazku z nieporozumieniem dotyczacym rosyjskiego
wydania Argonautow. W ,,Glosie”, ktérego wspotwydawca byt Kartowicz, ukazata sie
wzmianka sugerujaca, ze Orzeszkowa w pierwszej kolejnosci wydaje swoje utwory po
rosyjsku. W liscie do Méyeta pisata: ,,Niech tam p[anu] Karlow[iczowi] i jego patrio-
tycznej armii Bog krzywdy mojej nie pamigta!™!.

Warto rowniez zwroci¢ uwage na role, jaka Méyet odegral w organizacji wydan
zbiorowych Orzeszkowej. To on przekazat pisarce propozycje¢ Lewentala wydania serii
pism z honorarium 70 rubli za tom (taka sama ceng — wedle stéw Méyeta — Lewental ofe-
rowal Kraszewskiemu za zbiorowe wydanie powiesci na 25 lat) oraz nabycia naktadow
zamknigtej ksiggarni wilenskiej: ,,pragne korzysta¢ z dobrego usposobienia Lewentala
i uktady nawigza¢™?. Adwokat czynnie uczestniczyt w ustalaniu liczby toméw i ich
zawarto$ci, angazowat si¢ rowniez w wyszukiwanie numerow czasopism, w ktorych
pomieszczono pierwodruki dziet. Zasugerowat pisarce, by wzorem Kraszewskiego
przejrzata wszystkie powiesci i dokonata przerobek: ,,Wyjdzie taka korekta wydawnic-
twu na dobre. Pomysl, Kochana Pani, o tym i pozwol si¢ do tego, jezeli to jest mozliwe,
naktoni¢™”. Orzeszkowa w liscie do Salomona Lewentala poprosita o przedrukowanie
utworow bez zmian: ,,Po dlugim namysle postanowitam, ze przedruk powiesci moich
wiernie przedstawia¢ powinien istotny proces powstawania ich i rozwijania si¢ tego,
co ludzie sg dos¢ taskawi, aby nazéwac moja pisarkg zdolnoscia. [...] Poprawek wiec
zadnych robi¢ nie bede™™. W liscie z 26 lipca 1883 Méyet poinformowat Orzeszkowa,
ze wydawnictwo obliczono na 34 tomy, honorarium wyniesie 3400 rubli. Adwokat
dopilnowat tez sprawy umowy — prosit Orzeszkowa, by brulion nadesta¢ mu do Osten-
dy, gdzie przebywat w sierpniu 1883 roku. Zgodnie z umowg Orzeszkowa zachowa-
ta prawo do publikacji przektadéw oraz niewprowadzania niekonsultowanych z nig
poprawek do kolejnych edycji utworéw. W grudniu 1886 roku Méyet poinformowat
Orzeszkowa, ze Lewental chciatby wydac sze$¢ dodatkowych tomow beletrystyki, ale
z braku materiatow adwokat zaproponowat wydanie studiéw publicystycznych. De-
cyzja o rozszerzeniu serii o pisma publicystyczne zapadta w 1887 roku. Lewental, nie
do konca zadowolony z koniecznosci rezygnacji z materialdw artystycznych, nie byt
sktonny do zaproponowania wysokich stawek. Méyet jednak nie ustepowat: ,,Wracajac
do interesoOw naszych, donosze, ze z Lewentalem jestem w cigglej pertraktacji. Targuje
si¢ ze mng bardzo, lecz ja z zadanej ceny niewiele ustapi¢ myslg. Nalezy przypusz-
czaé, ze plenipotent angazowat si¢ roOwniez w ustalenia dotyczace zawartosci 1 uktadu
serii. W Bibliotece Narodowej zachowaty si¢ notatki adwokata, w ktérych zapisane sa

9 List Elizy Orzeszkowej do Leopolda Méyeta z 29 VII 1899 (kopia LBS), Lz II, nr 246, s. 205.
O szczegblach zwiazanych ze sprawa wydania Argonautéw zob. Teresa Swigékowska, Kochani krwio-
pijey..., s. 348-352.

°2 List Leopolda Méyeta do Elizy Orzeszkowej z 13 IV 1883.

% List Leopolda Méyeta do Elizy Orzeszkowej z 16 VII 1883.

% List Elizy Orzeszkowej do Salomona Lewentala z 1 (13) listopada 1883, Lz I, nr 26, s. 129.

%5 List Leopolda Méyeta do Elizy Orzeszkowej z 19 VI 1887.
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propozycje uktadu czgsci publicystycznej wydawnictwa®. Ostatecznie ustalono kwote
1200 rubli za kolejne tomy beletrystyki i publicystyki. Pisarka zgodzita si¢ na warunki
stawiane przez Lewentala. Zastrzegta jednak, ze nie chce uczestniczy¢ w pracach nad
wydawnictwem, nie zamierza takze czyni¢ dopiskow i uzupehien do swoich utwo-
row, z wylaczeniem Drobiazgow i1 Starych obrazkow: ,,bo mig¢ takie rzeczy megcza,
niecierpliwia, reszte czasu od moich fizycznych mak zostajacego zabieraja. Wiecie, co
jest; wzigé wiec raczcie i zrobi¢ z tym takie i tyle tomow, ile sig Wam bedzie podoba-
10?7, Nastgpnie zmienita zdanie, uznajac, ze sama chee utozy¢ tomy beletrystyczne,
ich uktad zaproponowata w liscie do Méyeta z 26 XI 1887. Adwokat zmagat si¢ z bra-
kiem tekstow do toméw beletrystycznych, toczac ,,boje” z Lewentalem o niemieszanie
w uktadzie tomow. Jesienig 1897 roku Hipolit Wawelberg zaproponowat Orzeszkowej
opracowanie kolejnego taniego wydania (wczes$niej naktadem wydawcy ukazaly si¢
edycje Sienkiewicza i Prusa). Wawelberg zaproponowat cztery tomy (Meir Ezofowicz,
dwa tomy Nad Niemnem, Cham 1 Gedali oraz kilka mniejszych rzeczy) i honorarium
5 tysigcy rubli za 10 000 egzemplarzy. Jak zaznacza Teresa Swieékowska, propozycja
Wawelberga uruchomita szereg problemow zwigzanych prawami autorskimi. Zgodnie
z umowa kilka utworow, ktore miaty zasili¢ nowa edycje, wyszto w Tanim zbioro-
wym wydaniu powiesci i Lewental miat do nich prawa. Wydawca skarzyt sig, ze edy-
cja sprzedaje si¢ stabo i nie zgadzat na kolejng. W mediacjach znaczacg role odegrat
Meéyet, ktory podsunat Wawelbergowi pomyst wstawiennictwa Ignacego Baranowskie-
go (chodzito przede wszystkim o mozliwos¢ przedruku Meira Ezofowicza). Z koncem
lata Lewental ostatecznie zgodzit si¢ na uktad edycji Wawelberga®®.

Na usilne prosby Méyeta Orzeszkowa napisata Pamietnik, ktdérego powstanie za-
powiedziata w liScie do przyjaciela 14 czerwca 1894 roku®. Méyet opublikowatl wspo-
mnienia pisarki po jej $mierci, opatrzywszy tekst Stowem wstepnym i Postowiem'®.
W Postowiu napisat:

Ustawiczne moje pro$by o dalsze rozdziaty wspomnien z zycia wielkiej autorki nie doprowadzity
do zadnego skutku. [...] Potem, po zgonie drugiego jej matzonka, nastapity dtugie dni smutku i zatoby,
w ktorych nie moglo by¢ mowy o pisaniu pamigtnika, a gdy zdarzyla si¢ sposobno$¢ przypomnienia

% Biblioteka Narodowa, rkps 8324 II ([Listy réznych 0sob]), k. 30. Tanie zbiorowe wydanie powiesci
ukazywato si¢ w latach 1884—1889 i objeto ostatecznie 47 tomdw powiesci i tekstow publicystycznych.

97 List Elizy Orzeszkowej do Leopolda Méyeta z 15 XI 1887, kopia LBS.

% Ciekawe omowienie sprawy z punktu widzenia obowigzujacych dwczesnie praw autorskich zob.
Teresa Swieckowska, Kochani krwiopijcy..., s. 343-347.

% Iwona Wisniewska wyjasnia, ze w 1891 roku powstaly notatki osobiste dla Piotra Chmielowskie-
go, ktore ten wykorzystat we wstepie do Bene nati oraz szkice wspomnieniowe przeznaczone dla ,,Kra-
ju”. Badaczka, na podstawie zrodel, przesuwa powstanie Pamigtnika na 1894 rok, wbrew ustaleniom
Edmunda Jankowskiego i Juliana Krzyzanowskiego, ktérzy powstanie wspomnien datuja na rok 1891
(zob. Kalendarium, t. 1, nr 2000, s. 1081).

100 Cato$¢ pt. Pamiemik E. Orzeszkowej. Z autografu oglosit L. Méyet, ,,Kurier Warszawski” 1911,
nr 24-25; 27-28; 31-32; 34-35; 38-39.
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si¢ 0 jego ciag dalszy, odsytata mnie do licznych i czgsto do mnie pisanych listow, w ktorych zamknety
sie wszystkie niemal wazniejsze momenty jej zycia'®!.

Korespondencja Méyeta z Orzeszkowa jest — z dzisiejszej perspektywy badaw-
czej — jednym z najwazniejszych zrodet wiedzy o zmaganiach pisarki z wydawcami,
cenzurg, probach docierania do jak najszerszego kregu odbiorcow, przekraczania gra-
nic i jezykow. Omawiane listy sa, o czym pisata Iwona Wisniewska, §wiadectwem
rodzacej sie przyjazni'. Byla to znajomo$¢ zapoczatkowana koniecznoscig rozwi-
ktania spraw prawno-majatkowych, rozwijata si¢ réwnolegle z potrzeba pokazania
$wiatu dziet pisanych na grodzienskiej prowincji. Przeszlo trzydziestoletnia wymiana
korespondencyjna pokazuje, jak zmieniat si¢ charakter tego dyskursu, jak topniaty zna-
miona oficjalnosci na rzecz zyczliwego, przyjacielskiego, empatycznego dialogu. Listy
ujawniajg fakty z mato znanej biografii warszawskiego adwokata, pisarza, edytora, ko-
lekcjonera i filantropa. Pozwalaja spojrze¢ na posta¢ rozpoznawalng przede wszystkim
z lektury haset encyklopedycznych, dostrzec cztowieka konsekwentnie wznoszacego
swoje dzieto zycia, cho¢ na pierwszy plan wysuwal dzieta tych, ktérych podziwiat i do
ktérych Ignat. Niespeliony literat odcisnat wyrazne pigtno na ,,biografii wydawni-
czej” Orzeszkowej. Byt najlepszym, niemal bezkrytycznym ambasadorem tworczosci
autorki Nad Niemnem, ktora w duzej mierze zdobywata popularnos¢ dzigki rozleglym
kontaktom, setkom wystanym listow i przeprowadzonych rozméw, a przede wszyst-
kim codziennej krzataninie Méyeta.

References

Zrédla

Listy Elizy Orzeszkowej do Leopolda Méyeta, Archiwum Elizy Orzeszkowej IBL PAN w Warszawie,
sygn. 1057.

Listy Leopolda Méyeta do Elizy Orzeszkowej, Archiwum Elizy Orzeszkowej IBL PAN w Warszawie,
sygn. 403.

Orzeszkowa Eliza, Autobiografia w listach, w: eadem, O sobie, wstgpem opatrzyt Julian Krzyzanow-
ski, Warszawa: Czytelnik 1974.

Orzeszkowa Eliza, Listy zebrane, t. 1: Listy do redaktoréw i wydawcow: Jozefa Sikorskiego, Gebethne-
ra i Wolffa, Franciszka Salezego Lewentala, Wactawa Makowskiego, Erazma Piltza, Stanistawa
Posnera, do druku przyg. i koment. opatrzyt Edmund Jankowski, Wroctaw: Zaktad imienia Osso-
linskich, Wydawnictwo Polskiej Akademii Nauk 1954.

101 Postowie” Leopolda Méyeta do ,, Pamigtnika” E. Orzeszkowej, w: Eliza Orzeszkowa, O sobie,
s. 166.
12 Twona Wisniewska, Formufa przyjazni, passim.



70 Piotr Bordzot

Orzeszkowa Eliza, Listy zebrane, t. 11: Listy do Leopolda Méyeta, do druku przyg. i koment. opatrzyt
Edmund Jankowski, Wroctaw: Zaktad imienia Ossolinskich, Wydawnictwo Polskiej Akademii
Nauk 1955.

Orzeszkowa Eliza, Listy zebrane, t. III: Do literatow i ludzi nauki: Jana Kartowicza, Franciszka
Rawity-Gawronskiego, Henryka Nusbauma, Tadeusza Garbowskiego, do druku przyg. i koment.
opatrzyl Edmund Jankowski, Wroctaw: Zaktad imienia Ossolinskich, Wydawnictwo Polskiej
Akademii Nauk 1956.

Orzeszkowa Eliza, Publicystyka spoteczna, t. 1: Myslenie obywatelskie; Zydzi; Kwestia kobieca; t. 11:
Rozprawy; Studia; Artykuly; t. 111: Cykle felietonow, Listy otwarte; Recenzje, omowienia, spra-
wozdania; Korespondencje; Varia, wybor i wprowadzenie Grazyna Borkowska, opracowanie
edytorskie Iwona Wisniewska, Warszawa: Panstwowy Instytut Wydawniczy 2020.

Opracowania

Borkowska Grazyna, Korespondencja Elizy Orzeszkowej z Malwing Blumberg, w: Poetyka, polityka,
retoryka, red. Wlodzimierz Bolecki, Ryszard Nycz, Warszawa: Wydawnictwo IBL PAN 2006.

Chojnacki Antoni, Orzeszkowa i wydawcy, ,,Literaturoznawstwo’ 2009, nr 1(3).

Fedorowicz Irena, Korespondencja Jana Kartowicza z polskimi i litewskimi literatami oraz dzialacza-
mi kulturalnymi, ,,Slavistica Vilnensis” 2012, nr 57(2).

Jankowski Edmund, Eliza Orzeszkowa, Warszawa: Panstwowy Instytut Wydawniczy 1988.

Kurkowska Grazyna, Leopold Méyet i ksigzki, w: Kolekcje wyznaniowe, red. Barbara Bienkowska,
Warszawa: Wydawnictwa Uniwersytetu Warszawskiego 1992 [seria ,,Z Badan nad Polskimi Ksie-
gozbiorami Historycznymi”, t. 13].

Lekan-Mrzewka Joanna, Wstep, w: eadem, Listy Adama Pluga do Elizy Orzeszkowej 1878—1900,
»Pamigtnik Literacki” 2003, z. 2.

Rabska Zuzanna, Moje Zycie z ksigzkq. Wspomnienia, cz. 11, Wroctaw: Zaktad Narodowy im. Osso-
linskich 1964.

Rosiak Stefan, Ksiggarnia ,,E. Orzeszkowa i S-ka” w Wilnie 1879—1882, Wilno: Wydawnictwo
Magistratu m. Wilna 1938.

Seroka Katarzyna, Swieckowska Teresa, Relacje autoréw z wydawcami w drugiej polowie XIX w. na
przyktadzie korespondencji z firmg wydawniczqg Gebethner i Wolff, ,,Z Badan nad Ksiazka i Ksie-
gozbiorami Historycznymi” 2017, t. 11.

Swigékowska Teresa, Kochani krwiopijcy. Wiasno$¢ literacka i prawo autorskie w XIX-wiecznej Pol-
sce, Krakow: Universitas 2018.

Wisniewska Iwona, Formuta przyjazni. Korespondencja miedzy Elizg Orzeszkowg a Leopoldem
Méyetem, w: Sztuka pisania. O liscie polskim w wieku XIX, red. Jolanta Sztachelska, Elzbieta
Dabrowicz, Biatystok: Wydawnictwo Uniwersytetu w Biatymstoku 2000.

Wisniewska Iwona, Kalendarium zZycia i tworczosci Elizy Orzeszkowej, t. 1: 1841-1896; t. 1I: 1897—
1910, Warszawa: Fundacja Akademia Humanistyczna, Instytut Badan Literackich PAN 2014.



