PAWEL. SZYMANSKI (I4 UW)

BRANSOLETA Z MAZURSKIEGO CMENTARZYSKA W WYSZEMBORKU
— SLAD KONTAKTOW Z KULTURA PRZEWORSKA NA MAZOWSZU ?

Potozona na Mazurach i w zachodniej cz¢dci
Suwalszczyzny kulwura bogaczewska zajmuje szczegdlne
miejsce na mapie podziatéw kulturowych barbarzyniskiej
Europy w okresie rzymskim. Byta bowiem najdalej wy-
suni¢ta na potudniowy-zachéd kultura faczona z zachod-
nim odtamem Battéw. Przez ponad 200 lat, poczawszy
od schylku mtodszego okresu przedrzymskiego po koniec
wezesnego okresu wplywéw rzymskich graniczyla z ger-
mariska kulturg przeworska. Sasiedztwo tak réznych pod
wzgledem etnicznym stref od dawna stanowi temat do
badan. Zainteresowanie wzbudzaly zaréwno pojedyncze
znaleziska zabytkéw $wiadczacych o kontakrach miedzy-
kuleurowych (ANDRZEJOWSKI 1997: 107, fig. 4: j;
1998, pl. LXXIII: 119B.1, LXXVIII: 1, CXII: 4;
SIKORSKA-ULFIK 1988; BITNER-WROBLEWSKA
1999) jak i analiza przyczyn ich powstania lub naptywu
(DABROWSKA 1991; NOWAKOWSKI 1994). Dlate-
go tez osobnego przedstawienia warte jest odkrycie brazo-
wej bransolety o formie obcej w kulturze bogaczewskiej,
pochodzacej z cmentarzyska w Wyszemborku' koto Mra-
gowa na Pojezierzu Mazurskim.

Jest to fragment zakoficzenia otwartej bransolety
brazowej, wykonanej ze sztabki. Przekrdj jest okragly;
koficéwka profilowana o formie stabo zaznaczonych
guzdw. Wzdhuz bransolety, prawdopodobnie jedynie na
zakoficzeniach widoczne sa trzy rzedy ornamentu w po-
staci drabinki wykonanego glebokimi rytami, przedzie-
lonego tréjkatami. Grubos§¢ bransolety przy konicach wy-
nosi 0,6 ¢cm, na kabtaku prawdopodobnie byta nieco
szersza — okofo 0,7-0,8 cm (Fig. 1.1).

Zabytek znaleziony zostal w grobie 178, nie ma
pewnoddi jednak, czy pierwotnie nie pochodzit z grobu
179, dlatego warto przedstawié tu obydwa pochéwki
a nastgpnie podda¢ analizie kontekst odkrycia bransolety,
co umozliwi ustalenie jej chronologii.

Opis obiektow
Gréb 178 (cialopalny popielnicowy)

Niewielka jama w planie kolista, $rednicy okoto
55-60 ¢m, w profilu pétkolista migzszosci okoto 30 cm;
strop grobu zniszczony przez orke (Fig. 1.6). W jamie

' Na temat badaf na cmentarzysku w Wyszemborku — zobacz:
SZYMANSKI 1998 — tam dalsza literatura.
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ustawiona byla popielnica (dno popielnicy okoto 10 cm
ponad dnem jamy), pierwotnie przykryta misa, ktdrej
fragmenty zalegaly wokét brzuéca popielnicy. Wypelnisko
jamy stanowita czarna ziemia wyraznie kontrastujaca z jas-
nym piaskiem calcowym. Jama byla mocno naruszona
przez noreg lisa lub borsuka. Na skraju jamy grobowej, od
strony obiekeu 179, znaleziono fragment bransolety bra-
zowej, a w przechodzacej przez gréb norze zelazne szezyp-
czyki, prawdopodobnie nalezace do zespotu. W grobie po-
chowano prawdopodobnie kobietg, w wicku okolo kofica
adultus (cf. aneks).

Gréb bezposrednio sasiadowat z obiektem 179.
W koticowej fazie eksploracji obie popielnice zostaly zde-
wastowane przez ,nieznanych sprawcéw” i ulegly bardzo
silnemu pokruszeniu.

Wyposazenie obiektu:

1. Naczynie gliniane (popielnica) zachowane prawie w ca-
fosci, jednak bardzo silnie rozdrobnione, co utrudnia pet-
ng rekonstrukeje. Dno lekko wkleste, bez §ladéw wido-
cznej podsypki. Brzusiec dwustozkowy, w dolnej partii
prosty, w gérnej lekko wypukly. Krdtka prosta szyjka od-
dzielona od brzuéca zalomem. Dolna powierzchnia brzus-
ca delikatnie chropowacona poprzez narzucenie rzadkiej
glinki, gérna starannie gladzona. Brak zdobien. Barwa
powierzchni zewnetrznej brunatna, powierzchni wew-
netrznej szaroczarna. Gruba i éredniej grubosci domiesz-
ka czerwonawego i biatawego ttucznia widoczna w prze-
tomie i miejscami na powierzchni wewnetrznej. Srednica
dna 12-12,5 ¢m (Fig. 1.3).

2. Naczynie gliniane (uzyte jako pokrywka na popielnice)
o formie misy, zachowane jedynie w gérnej cze¢sci, z dol-
nej pochodza tylko pojedyncze utamki. Niewysoka, pro-
sta, nieco wychylona na zewnauz szyjka oddzielona od
brzu$ca stabo zaznaczonym zatomem. Dolna cze$é brzus-
ca delikatnie chropowacona, powierzchnia powyzej sta-
rannie gladzona. Na powierzchni zewngtrzne delikatne
spekania (pozostato§¢ po ztym wypaleniu?). Barwa po-
wierzchni zewnetrznej brunatna, powierzchni wewnetrz-
nej szarobrunatna. Liczna, §redniej grubodci domieszka
czerwonego tucznia widoczna w przetomie i miejscami na
powierzchni wewnetrznej. Srednica wylewu okoto 26 cm,
érednica brzusca okoto 27 cm (Fig. 1.4).
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3. Zelazne, skorodowane szczypczyki o waskim zakoficze-
niu. W potowie dtugosci pozostatosci obejmy wykonane;
z dwéch zwojéw drutu, w gérnej cze$ci reszeki uszka
z drutu. Dhugo$¢ 57 mm, szeroko$¢ 12 mm (Fig. 1.2).

Gréb 179 (cialopalny popielnicowy)

Niewielka jama w planie kolista, $rednicy okoto
55-60 cm, w profilu pétkolista migzszoéci okoto 15 cm;
zachowana tylko w dolnej partii — strop grobu zniszczony
przez orke. Na dnie jamy ustawiona byta przekrzywiona
popielnica, pierwotnie przykryta misa, kedrej fragmenty
zalegaly wokdét brzuéca popielnicy. Wypelnisko jamy sta-
nowita czarna ziemia wyraznie kontrastujaca z jasnym
piaskiem calcowym. Jama, podobnie jak obiekt 178 silnie
naruszona przez nore lisa lub borsuka. W grobie po-
chowano prawdopodobnie mezczyzne, w wieku adultus/
maturus (cf. aneks).

Wyposazenie obiektu:
1. Naczynie gliniane (popielnica) bardzo silnie rozdrob-
nione, co uniemozliwia petna rekonscrukcje. Brak gor-
nych pardi zniszczonych przez orke. Dno plaskie bez

$ladéw podsypki. Brzusiec prawdopodobnie dwustozko-
wy. Dolna cz¢§¢ brzusca chropowacona poprzez narzuce-
nie rzadkiej glinki, powierzchnia wyzej gladzona. Barwa
clemnobrunatna. Liczna, §redniej gruboéci domieszka
czerwonawego thucznia widoczna w przefomie i na po-
wierzchni wewnetrznej.

2. Goérne parde naczynia glinianego (uzytego jako po-
krywka na popielnicg) o formie misy. Krawedz wylewu
gtadka. Niewysoka, prosta, wychylona na zewnatrz szyjka
(kotnierz) oddzielona od brzuéca zalomem. Powierzchnia
dolnej czeéei brzusca lekko chropowacona, wyzej po-
wierzchnia gtadzona. Barwa szarobrunatna, miejscami jas-
nobrunatna. Liczna, $redniej grubosci i gruba domieszka
czerwonawego ttucznia widoczna w przetomie i miejsca-
mi na powierzchni wewnetrznej. Srednica wylewu okoto
28 c¢m, érednica brzusca okoto 28-29 cm (Fig. 1.5).

Bransoleta znaleziona zostata na skraju jamy
obiektu 178, cho¢ nie ma pewnosci czy nie pochodzi ona
z sasiedniego grobu 179. Wydaje si¢ jednak, ze oba po-
chéwki moga by¢ jednoczasowe. Obie popielnice bowiem,

Fig. 1. Wyszembork, stanowisko IVa. 1-4. wyposazenie grobu 178; 5. wyposazenie grobu 179; 6. plan i profil grobéw
178 1 179 (rys. Ewa Pazyna, Joanna Dynysiuk, Pawel Szymanski).
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oraz obie misy (przykrywki) sa bardzo do siebie podobne,
zarGwno pod wzgledem kszeateu jak i sposobu gladzenia
oraz chropowacenia. By¢ moze zostaly wykonane przez ta
samg osobe. Ponadto za jednoczasowoscia obu grobéw
przemawia ich forma. Jest ona do§¢ typowa dla cmenta-
rzysk kultury bogaczewskiej (cf. NOWAKOWSKI 1982:
404-406), nieco odbiega jednak od sasiednich pochéw-
kéw najezesciej nie obsypanych popiotem.

Jedynym zabytkiem wydzielonym oprécz branso-
lety sa silnie skorodowane szczypcezyki zelazne. Ustalenie
ich doktadnego datowania jest niestety mocno utrudnio-
ne z powodu braku wyczerpujacych opracowan tej kate-
gorii zabytkéw. Zajmowano si¢ nimi jedynie przy oma-
wianiu konkretnych znalezisk (cf. np. OKULICZ 1958:
100; KACZYNSKI 1971; NOWAKOWSKI 1998: 85).
Na podstawie niezbyt licznych materialéw mozna przy-
ja¢, e szczypezyki pojawiaja si¢ w kulturze bogaczewskiej
dopiero w fazie B, (NOWAKOWSKI 1998: 85).
Dominujg wéwczas egzemplarze o szerokich zakoficze-
niach, natomiast smuklejsze formy wchodza czesciej
w uzycie prawdopodobnie dopiero w okresie péznorzym-
skim (w fazie B./C;2-C;?). Ponadro elementem, pojawia-
jacym si¢ prawdopodobnie dopiero schytku fazy B, jest
obejma (,suwak”) w potowie kleszczy (NOWAKOWSKI
1982: 278). Wedlug tego podstawowego schemartu, do§¢
waskie, posiadajace obejme szczypezyki z grobu 178 nale-
zatoby datowa¢ na okres péinorzymski, poczawszy od
fazy B./Ci, ewentualnie na schylek fazy B,. Nalezy jednak
podkresli¢, ze datowanie to jest bardzo nieprecyzyjne, po-
niewaz oparte jest na niezbyt licznym materiale.

Najlepiej zachowanymi naczyniami s3 misy uzyte
jako pokrywki. Mimo braku den i dolnych cz¢dci brzus-
céw, forma gérnych pardi pozwala whczy¢ je do grupy
ITA wedlug klasyfikacji opracowanej dla naczyn z cmen-
tarzysk bogaczewskich (cf. SZYMANSKI 2000). Misy
takie naleza do form spotykanych przez caly okres istnie-
nia kultury bogaczewskiej. Brak jakichkolwick zdobief
uniemozliwia sprecyzowanie ich datowania, naczynia te
nie s3 wigc przydatne do ustalenia chronologii zespotu.
W odréznieniu od mis, obie popielnice s3 zniszczone
i rozdrobnione, w stopniu uniemozliwiajacym petna re-
konstrukeje. Wida¢ jednak, ze nie s3 zdobione, maja dwu-
stozkowaty brzusiec, a w przypadku naczynia z grobu 178
— niezbyt dtuga, prosta szyjke. Reprezentuja wigc ,kla-
syczny”, podstawowy typ urn bogaczewskich, mozna je
whiczy¢ do grupy ID (SZYMANSKI 2000). Niewysoka

> Trudno precyzyjnie ustali¢ liczbe obiektdw, z uwagi na silne
zniszczenie stropéw niektérych grobéw przez orke. Niekedre
»obiekey” wydzielone jako groby moga by¢ jedynie rozwlecze-
niami.

? Zapinka ta byla juz publikowana (NOWAKOWSKI 1995,
pl. V: 5), jednak rysunek bedacy przerysem ze szkicu w inwen-
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szyjka naczynia z grobu 178, bedaca waznym wyznacz-
nikiem chronologicznym, moze $wiadczy¢ o wezesnym
datowaniu — do fazy B,/C; wlacznie. Pézniej zaczynaja
dominowa¢ szyjki bardzo wysokie, dochodzace nawet do
1/3 wysokodci naczynia.

Analiza wyposazenia pochéwkéw — pomijajac be-
daca tematem artykutu bransolete — sugeruje, ze chrono-
logie zespotu nalezy zamkna¢ w fazach Ba-B./Ci. Mozna
jednak podja¢ prébe okredlenia chronologii pochéwkéw
przy pomocy innej metody . stratygrafii horyzontalnej.

Dotychczasowe badania wykazaly, ze wiekszo$¢
obiekeéw na cmentarzysku w Wyszemborku umieszczano
w skupiskach (gniazdach) rozdzielonych szerokimi,
pustymi pasami (cf. FEDORCZYK, NOWAKOWSKI,
SZYMANSKI 1998: 368). Wstepna analiza wskazuje, 7e
s3 to skupiska wielofazowe. Groby 178 1 179 lezaly na
skraju jednego z gniazd, polozonego w centrum stanowis-
ka. W sktad tego skupiska wchodzito prawdopodobnie 27
grobéw.? Byly to migdzy innymi gréb 180 (a w nim mig-
dzy innymi zapinka Almgren 161-162), gréb 181b (za-
pinka zblizona do Almgren 167), gréb 181c¢ (zapinka ze-
lazna Almgren 161/162), gréb 191a/191b (zapinka zbli-
zona do Almgren 170), gréb 192 (zapinka zelazna Alm-
gren 161/162%), gréb 201¢ (zapinka zblizona do Almgren
168), gréb 201a (zapinka zblizona do Almgren 167 oraz
zapinka zblizona do Almgren 167/170), gréb 212 (zapin-
ka Almgren 162). Ponadto w kilku pozostatych obiektach
niedatowanych zabytkami metalowymi, znaleziono na-
czynia gliniane: w grobie 208 wazg¢ typu III, natomiast
w 201 naczynie flaszowate typu IE.*

Wida¢ wyraznie, ze wszystkie pochéwki posiada-
jace datowniki pochodza ogélnie z okresu péznorzym-
skiego. Niestety, doktadniejsze sprecyzowanie chronolo-
gil nickedrych grobdéw jest do$é trudne. Dotyezy to zwla-
szcza zespoléw w ktérych znaleziono zapinki zblizone do
Almgren 161-162 i 167 (groby 180, 181b, 181¢, 192,
212). Fibule tego typu wystgpowaly przez caly okres
p6znorzymski bez wigkszych zmian stylistycznych, lub tez
réznic do tej pory nie udato si¢ wychwyci¢, chot jak si¢
wydaje, niektére z nich pochodza raczej z fazy Ci (groby
180, 181b). Jedynie wczesne warianty zapinek z petng
pochewka (groby 194a/191b i 201a) znalezione razem
z p&znorzymskim naczyniem flaszowatym typu IE (gréb
194a/194b) lub z péinorzymska zapinka Almgren 167
(gréb 201a) mozna do$¢ precyzyjnie wydatowaé na schy-
fek fazy C.

tarzu polowym przedstawia stan zabytku jeszcze przed od-
czyszczeniem 1 konserwacja, nie oddaje wiec jego rzeczywistego
ksztattu.

* Czgd¢ naczyn z grobéw w tym skupisku nie jest jeszcze zre-
konstruowana, dlatego wykaz jest niepelny.
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Wida¢ zatem, 7e ustawienie grobéw w omawia-
nym skupisku cechuje pewien schemat: najwczes$niejsze
pochéwki z fazy C; lokowano w czgéci wschodniej, nato-
miast péznie¢jsze umieszezane byly kolejno w strong za-
chodnia. Mozna wigc zalozy¢, ze groby 178 1 179 po-
fozone na wschodnim skraju skupiska sa najwczesniejsze,
a zatem moga pochodzi¢ z fazy Bo/C,. Nalezy jednak
pami¢tal, ze datowanie to oparte jest na bardzo niepew-
nych przestankach, nie mozna bowiem wykluczy¢, ze gro-
by te nie sa bezpoérednio zwiazane ze skupiskiem.

Analiza usytuowania grobéw 178 i 179 w obrebie
duzego skupiska obicktéw, moze potwierdzaé do§¢ nie-
pewne datowanie ich na faz¢ Bo/C,, cho¢ nie mozna wy-
kluczy¢, 7e pochodza z fazy Bab. Bedaca tematem artykutu
bransolet¢ nalezy umieszczaé prawdopodobnie w tym
przedziale czasowym.

Jest ona najciekawszym zabytkiem znalezionym
w opisywanych obicktach. Jak powiedziano weze$niej na-
lezy do typu niespotykanego w kulturze bogaczewskiej.
Obca jest zarGwno forma jak i jej zdobienie (NOWAKO-
WSKI 1982: 178-178), analogii zatem nalezy szukaé poza
terenem Mazur. Wydaje si¢, 7e ozdoba ta nawiazuje do
bransolet typu ,,Kamieniczyk” (DABROWSKA 1980: 48).°

Bransolety typu Kamieficzyk wystepuja dos¢
licznie na terenie kultury przeworskiej (Fig. 2), stanowia
jeden z najbardziej charakterystycznych wyznacznikéw jej
wschodniej strefy (ANDRZEJOWSKI 1994: 320-321,
fig. 7:a). Pojawiaja si¢ najprawdopodobniej u schytku
fazy B,, najwigcej egzemplarzy datowaé mozna jednak na
wezesne stadium fazy B, (cf. ANDRZEJOWSKI 1994:
321). Wedlug przyjetego clagu rozwojowego, najwcze-
$nigjsze stylistycznie wydaja si¢ byé okazy z silnie
profilowanymi zakoficzeniami a najpdzniejsze ze stabo
profilowanymi. Sposréd kilkunastu znanych egzemplarzy
najbardziej podobne do wyszemborskiej wydaja si¢ by¢
ozdoby znalezione na cmentarzysku w Hryniewiczach
(ANDRZEJOWSKI 1999, fig. 6: 20.1, 9: A. 2) oraz
w Grodzisku Mazowieckim (BARANKIEWICZ 1959:
208, pl. XII:12). Bransolet¢ z Wyszemborka mozna wigc
— podobnie jak tamte — uzna¢ za péina stylistycznie
forme¢ o zredukowanym profilowaniu zakoriczenia (cf.

* Na temat formy, genezy i rozprzestrzenienia bransolet zwia-
zanych z typem Kamieficzyk — zobacz: ANDRZEJOWSKI1994:
320-321; 1997: 114-115; cf. takze ANDRZEJOWSKI 1999: 37.

¢ Dwie bransolety zostaly znalezione w Pakalniszkach, w kur-
hanie (grobie) 11, miedzy innymi razem ze stynng zapinkg
zdobiona emalig (cf. MAJEWSKI 1900: 96, pl. XIII, XIV:12,
fig. 41-42), co potwierdza podane tu datowanie.

7 Przejawem kontaktéw z terenami wschodnimi moze by¢
zdobienie na znalezionej w grobie 214 w Wyszemborku zapince
Almgren 100. Jest ona wyposazona w szereg guzkéw na koficu
szerokiej nézki. Takie zupetnie niespocykane na Mazurach zdo-
bienie znajduje analogi¢ na cmentarzysku w Karpiskai na Lit-
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ANDRZEJOWSKI 1994: 320). Jest to drugi egzemplarz
nawiazujacy do typu Kamieficzyk pochodzacy spoza
strefy osadnictwa kultury przeworskiej — obok znaleziska
z wielbarskiego cmentarzyska w Rzadzu (cf. ANDRZE-
JOWSKI 1997: 115). Bransoleta wyszemborska rézni si¢
jednak od pozostalych bransolet nietypowym ornamen-
tem oraz kabiakiem prawdopodobnie nieprzew¢zonym
w potowie.

Warto zauwazy¢, ze omawiana ozdoba wykazuje
pewne podobiefistwo nie tylko do bransolet przewor-
skich, ale réwniez do zabytkéw ze wschodnich stref kregu
zachodniobattyjskiego (cf. TAUTAVICIUS 1980: 81-82,
fig. 2; NOWAKOWSKI 1991: 43-45; 1996, mapa 16),
gdzie w okresie wezesnorzymskim bardzo popularne staja
sie bransolety sztabkowe (cf. MICHELBERTAS 1997:
25, fig. 80). Wérdd nich, najbardziej podobne do wy-
szemborskiej wydaja si¢ by¢ bransolety otwarte, ktére
posiadaja na zakoniczeniach szereg wyraznych, glebokich
rowkéw. Caty kablak zdobiony jest ornamentem drabin-
kowym ustawionym rzedami. Czesto miedzy nimi wi-
doczne s réwniez wybijane oczka, istnieja jednak egzem-
plarze bez tego zdobienia. Niektdre z bransolet wykonane
sa ze sztabki o przekroju pétkolistym, prostokatnym lub
splaszczonym (cf. np. MICHELBERTAS 1997, fig. 70:
1, 54:2; GRAUDONIS 1974, pl. 32: 11), duza cze§¢
jednak ma przekrdj kolisty. Wigkszo$§¢ tego typu ozddb
mozna wigza¢ z horyzontem wystgpowania zapinek ocz-
kowatych serii ,pruskiej” (cf. MICHELBERTAS 1997:
25, fig. 34), datowa¢ je mozna wigc ogdlnie na fazg B, (cf.
NOWAKOWSKI 1995: 29) i prawdopodobnie nie wy-
kraczaja poza ten okres.® Spotykane sa na terenach
dzisiejszej Litwy i Lotwy (cf. np. SNORE 1937, pl. XV:
9; XVIIL: 13; MICHELBERTAS 1980, fig. 19: 3-7;
1997, fig. 34: 2, 83: 1-2; GRAUDONIS 1974, fig. 34:
18; STEPINS 1974, fig. 4: 4, 5, 7), oraz — jak si¢ wydaje
— rzadziej i w nieco innej formie takze na Sambii
(MOORA 1938, fig. 45: 1, 46: 2). W przypadku bran-
solety z Wyszemborka, zbiezny moze by¢ ogdlny kszealt
(lekkie pogrubienie na kabtaku) oraz sposéb ornamento-
wania, rézni jednak wystgpowanie ornamentu tylko na
czesci kabtaka oraz silniejsze profilowanie zakoficzen.”

wie. Na pochodzacej stamead zapince réwniez widnieja iden-
tyczne guzki (KULIKAUSKIENE, RIMANTIENE 1958: 347,
fig. 175). Mozna przypuszczal, ze zabytki te majg zwiazek z za-
pinkami posiadajacymi profilowane guzy na koncu nézki
(cf. np. SNORE 1937, pl. XI: 3; LOZE, GRAUDONIS 1970,
pl. 15: 2; GRAUDONIS 1974, fig. 54: 5). W grobie 214 zna-
leziono réwniez wezesnorzymska popielnice dwustozkows
po$rednig pomiedzy typem IB a IDa, a w popielnicy, razem
z zapinkg srebrny (?) pierécient zblizony do typu 26a wedlug
Ch. Beckmann (1969), jednak bez wkladek emalii oraz dwa
male fragmenty przedmiotéw brazowych. Caly zespél mozna
datowad najprawdopodobniej na faz¢ Ba.


















