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KONCEPCJA RASY WE LWOWSKIEJ SZKOLE TYPOLOGICZNE]J

WPROWADZENIE. CZYNNIKI KLIMATOTWORCZE

Jeden z ojcodw-zatozycieli antropologii w Polsce, Jan Czekanowski, pisat o nigj
w 1962 roku:

Tak zwang Polska Szkote Antropologiczng stworzyli antropolodzy wyksztalceni w Zurichu przez
Rudolfa Martina. W porzadku chronologicznym byli to: Jan Czekanowski, Edward Loth, Stanistaw
Poniatowski i Michat Reicher. Specjalnoscia ich byly dziedziny cieszace si¢ zainteresowaniem na
poczatku XX wieku; Loth [...] i Reicher [...] byli kontynuatorami szkoty anatomii poréwnawczej Carla
Gegenbaura z Heidelbergu i sami zostali znakomitymi anatomami. Czekanowski i Poniatowski roz-
wingli biometri¢ [...], a pdzniej, z przyczyn praktycznych zajmowali si¢ sporo etnologia. [...] Cze-
kanowski zaczat prace w Muzeum Pruskim i juz w sze§¢ miesigcy pozniej, w 1907 roku, zostat
wlaczony do ekspedycji prowadzonej przez ksigcia Adolfa Fryderyka Meklemburskiego, w trakcie
ktorej przez dwa lata prowadzit badania w Afryce Srodkowej. Poniatowski [...] pdzniejszy profesor
etnologii, zostal zamordowany przez Niemcow w obozie koncentracyjnym w Majdanku w 1943 roku.
Ci wilasnie, ktorzy swoje doktoraty robili u Rudolfa Martina w Zurichu, byli pierwszym pokoleniem
antropologéw tworzacych Polskg Szkote Antropologiczng'.

Te charakterystyke, nakreslong reka cztowieka, ktorego wktad w instytucjonal-
ne dzieje 1 podstawy metodologiczne polskiej antropologii jest nie do przecenienia,
nalezy jednak uzupeic. Przede wszystkim o sprostowanie, ze sposrod wyliczonych
wyzej badaczy jedynie Czekanowski byl w istocie uczniem Martina’. Ponadto
o informacje, iz obok tzw. syntetycznej szkoty lwowskiej polskag szkole antropo-
logiczng (w szerokim rozumieniu) w okresie mi¢dzywojennym budowatla réwniez
warszawska szkota morfologiczno-poréwnawcza, ,.etnograficzna” szkota krakow-
ska oraz poznanski o$rodek stworzony przez Adama Wrzoska®. Osrodek lwowski

! Jan Czekanowski, The theoretical assumptions of Polish anthropology and the morphological
facts, ,,Current Anthropology” 1962, nr 3, s. 494. Cyt. za: Tadeusz Bielicki, Tadeusz Krupinski, Jan
Strzatko, Historia antropologii w Polsce, ,,Przeglad Antropologiczny” 1987, t. 53, z. 1-2, s. 7.

% Tadeusz Bielicki, Tadeusz Krupinski, Jan Strzatko, Historia antropologii w Polsce, s. 7.

3 W literaturze naukowej mozna znalezé r6zne zapisy nazwy tej szkoly — wielkg lub matg literg.
Poniewaz nigdy nie byla to instytucjonalnie przyjeta nazwa wlasna, wskazana wydaje si¢ pisownia matg
litera, a juz z pewnos$cia nie szkota ,,lwowska”, jak proponuje to administrator portalu Antropologia
fizyczna (https://antropologia-fizyczna.pl/). Istniejg takze rozbieznosci w rozumieniu PSA. Wedlug
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rzeczywiscie stanowil jednak przez dluzszy czas zasadniczy filar Polskiej Szkoty
Antropologicznej (PSA)*. Mozna nawet przyjaé, ze po Jozefie Majerze, Izydorze
Kopernickim i Julianie Talko-Hryncewiczu, ktorzy jako pierwsi w kraju, za zgoda
austriackiego zaborcy, wyktadali antropologi¢ w Uniwersytecie Jagiellonskim, to
Czekanowski wlasnie wraz ze swoja katedra w istotny sposob przyczynit si¢ do
rozwoju nauk antropologicznych na naszym gruncie. Katedra ta zostata powola-
na w Uniwersytecie Lwowskim im. Jana Kazimierza ,,pismem c. k. Ministerstwa
Wyznan 1 Oswiecenia w Wiedniu z dnia 11 sierpnia 1913 roku, z datg waznosci
od 1 pazdziernika 1913 roku™, a Czekanowski — jej pierwszy kierownik, zostat
mianowany profesorem nadzwyczajnym antropologii i etnologii na Wydziale Fi-
lozoficznym. Szerokie wyksztatcenie matematyczno-przyrodnicze (studia z antro-
pologii u Rudolfa Martina, studia anatomiczne u Georga Rugego, matematyczne
u Heinricha Burghardta, etnologiczne u Oskara Stolla) oraz do$wiadczenia tere-
nowe, jakich nabyl, uczestniczac w ekspedycji naukoweJ do Afrykl Srodkowe;j’,
zdecydowame predestynowaly go teJ funkC_]l Sprawily réwniez, iz mimo szerokiego
pojmowania antropologii, obeJ mujacej z zalozenia takze ,,dwie nauki socjologiczno-
-humanistyczne: prehistorie i etnologi¢™’, najblizsza mu okazata si¢ ,,antropologla
w SciSlejszym stowa tego znaczeniu™®, czyli nauka przyrodnicza, ,,0znaczana nie-
kiedy mianem antropologii fizycznej™. Swoj zdystansowany stosunek do podejscia
socjologiczno-humanistycznego Czekanowski wyjasnial nastepujaco:

poglady panujace w naukach antropologicznych w ostatnim stuleciu bardzo intensywnie od-
dziatywaly na uksztattowanie si¢ spoteczno-politycznych pogladéw szerokich mas. Wskutek tego na
badaczach pracujacych w tych dzialach wiedzy ciazy wielka odpowiedzialno$¢ za lansowane poglady.

Tadeusza Bielickiego, Tadeusza Krupinskiego i Jana Strzatko Lwowska Szkota Typologii Antropo-
logicznej znana byla pdzniej pod krotsza nazwa Polskiej Szkoty Antropologicznej. Z kolei Andrzej
Wiercinski zauwaza, ze ze wzgledu na réznorodnos¢ kierunkow, jakie reprezentowaly i reprezen-
tuja rézne osrodki badawcze w kraju, mozna mie¢ watpliwosci, czy nalezy mowié¢ o jednej Polskiej
Szkole Antropologicznej, jednak jest to termin przyjety w antropologii $wiatowej. Sam z kolei wska-
zuje na Lwowska Szkote Antropologiczna, L.0dzka Szkote Morfologiczno-Poréwnawcza, Krakowski
Kierunek Rozwojowy i Wroctawski Kierunek Formalno-Matematyczny. Andrzej Wiercinski, Kon-
trowersje wokot PSA, w: Teoria i empiria w Polskiej Szkole Antropologicznej. W 100-lecie urodzin
Jana Czekanowskiego, red. Janusz Piontek, Andrzej Malinowski, Poznan: Wydawnictwo Naukowe
UAM 1985, s. 19-35. Wynika stad, ze PSA raz odnoszone jest tylko do szkoly lwowskiej, raz do
wszystkich o$rodkéw antropologicznych w kraju, z ich specyficznymi profilami badawczymi. Dla
jasnosci wywodu stosuje¢ tu termin ,,szkota lwowska”, wskazujacy jednoznacznie na osrodek stwo-
rzony przez Jana Czekanowskiego, jego teori¢ i praktyke.

4 Zob. Jan Czekanowski, Antropologia polska w miedzywojennym dwudziestoleciu 1919—1939,
Warszawa: Towarzystwo Naukowe Warszawskie 1949.

* Mirostaw Krzysko, Statystycy polscy, http://www.up.poznan.pl/polbiom/memories.php?person
=Czekanowski [dostep: 30.01.2018].

® W okresie od 1.05.1907 do 7.07.1909 prowadzit badania antropologiczne w Sudanie, Kongo,
Ugandzie i Niemieckiej Afryce Wschodniej. Wyczerpujacy biogram Czekanowskiego mozna znalezé
m.in. na stronie Polskiego Towarzystwa Biometrycznego (http://www.up.poznan.pl/polbiom/memories.
php?person=Czekanowski), ale rowniez w wielu innych zrédtach prezentujacych sylwetke tego wy-
bitnego antropologa, jak np.: Joanna Bar, Anna Czekanowska, Jan Czekanowski, w: Etnografowie
i ludoznawcy polscy. Sylwetki, szkice biograficzne, t. 1, red. Ewa Frys$-Pietraszkowa, Anna Kowalska-
-Lewicka, Anna Spiss, Krakow: Wydawnictwo Naukowe DWN 2003, s. 52-56.

7 Jan Czekanowski, Czlowiek w czasie i przestrzeni, Warszawa: PWN 1967, s. 16.

8 Tbidem.

? Tbidem.
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Moga one bowiem powodowaé nieobliczalne konsekwencje. Wystarczy zestawi¢ z jednej strony na
ewolucjonizmie etnologicznym wyhodowany komunizm, z drugiej rasizm, wyrosty na antyewo-
lucjonistycznej glebie antropologii. Poczucie odpowiedzialno$ci naktada obowiazek oparcia si¢ na
obiektywnych metodach badawczych, zabezpieczajacych nas przed mozno$cig naduzywania przed-
wczesnych syntez, przez wykazywanie ich bezpodstawno$ci. Z tego wtasnie wzgledu zostal przez
nas potozony tak wielki nacisk na opracowanie obiektywnych metod ilo$ciowych'’.

Wypowiedz t¢ mozna uzna¢ za naukowe i §wiatopogladowe credo Czekanow-
skiego, przy$wiecajagce mu w czasach budowania programu badawczego szkoty.
Nie tylko zwraca ona uwage na metodologiczne podstawy antropologii fizycznej,
ktora tworzyt, ale wyraznie uwzglednia takze klimat epoki, w jakiej nauka ta roz-
wijala si¢ wowczas na $wiecie. A byt to klimat szczegodlny, ktorego zasadnicze
,»czynniki klimatotworcze” — komunizm i rasizm — nie umkngty oku tego uczonego.
Wyksztatcony w znakomitych osrodkach europejskiej nauki, doskonale zdawat tez
sobie sprawe ze stanu antropologii jako nauki przyrodniczej. Zdaniem Adama
Wankego byta to bowiem w tamtych czasach dyscyplina zdecydowanie wymaga-
jaca zmiany, pogragzona w Kryzysie wynikajacym z ,,braku analiz naukowych”,
,»,a ujecia syntetyczne grzeszyly prymitywizmem metodologicznym™"', wiklajac
si¢ ,,w batamutne platanie kategorii rasowych z kategoriami etnicznymi, ktory to
zwyczaj byl przyczyng mieszania poje¢ i prowadzit do rasizmu”'?. To z kolei,
w przekonaniu Czekanowsklego otwieralo ,,pole dla psychologizuj qcych poplsow
dlalektycznych nie hamowanych metodq ilosciowg”"*. Mimo tych opinii, trud-
no jednak nie zauwazy¢, iz rownoczesnie to wlasnie w antropologii poktadano
olbrzymie nadzieje. Zywili je nie tylko uczeni, sprowokowani do dzialania bada-
niami sir Francisa Galtona nad dziedziczno$cia, ponownym odkryciem praw opata
Grzegorza Mendla w 1901 roku czy zyskujacg potwierdzenia naukowe genety-
ka'*. Zwracali si¢ ku niej takze politycy, skwapliwie wykorzystujacy dla wlasnych
celow rysujacy si¢ na horyzoncie projekt inzynierii spolecznej, opartej wtasnie na
Galtonowskiej eugenice. Ujmujac zatem w wielkim uproszczeniu — czas szkoty
lwowskiej, ktorej aktywnos$¢ naukowa przypadata na lata 1913—-1938, byt czasem
zaroéwno higieny rasowej, eugeniki, jak i higieny politycznej — usuwania ,,zbutwia-
tych” resztek starego systemu spotecznego, ktérego struktury, zgodnie z obo-
wigzujaca wtedy interpretacjg teorii Darwina, 1 tak musialy znikng¢. Jednoczesnie

19 Jan Czekanowski, Wstep, w: Czlowiek, jego rasy i zZycie, oprac. Jan Czekanowski, Warszawa:
Trzaska, Evert, Michalski 1938, s. 15.

"' Adam Wanke, Przedmowa, w: Jan Czekanowski, Czlowiek w czasie i przestrzeni, s. 6.

2 Tbidem, s. 7.

13 Jan Czekanowski, Cztowiek w czasie i przestrzeni, s. 14.

4'W 1883 r. Galton wdrozyl metody statystyczne do studiéw nad réznicami indywidualnymi,
w ktorych udowadniat wptyw dobrego pochodzenia (etyevijg, eugenes, ‘dobrze urodzony’) na dzie-
dziczenie inteligencji, powolujac tym samym do zycia eugenikg. W 1901 r. rownoczes$nie trzy rézne
laboratoria (Hugona Marie de Vriesa, Carla Corrensa i Ericha von Tschermaka potwierdzity prawo
dziedziczno$ci Mendla. W 1909 r. dunski botanik Wilhelm Johannsen wprowadzit termin ,,gen”
(z j. greckiego yévog — ‘rdd, pochodzenie’). Por. Wactaw Szybalski, Rewolucja genetyczna na prze-
tomie XX i XXI wieku, ,,Kosmos. Problemy Nauk Biologicznych” 2000, nr 3, s. 387.

15 Czego juz w latach 80. XIX wieku do$wiadczyli na wlasnej skorze mieszkancy USA, gdzie
— w mysl tej inzynierii — zakazano matzenstw epileptykom i umystowo uposledzonym. Tam tez, we-
dlug Bielawskiego, w stanie Indiana, wprowadzono pierwsza ustawg sterylizacyjna. Zob. Michat
Zaremba Bielawski, Higienisci. Z dziejow eugeniki, przet. Wojciech Chudoba, Wotowiec: Wydaw-
nictwo Czarne 2011.
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sama antropologia fizyczna, obcigzona nadmiarem materialu, a pozbawiona prze-
konujacej koncepcji jego systematycznego opisu, zostala uwiktana w pozabio-
logiczng teori¢ ras, jak si¢ okazalo, tatwo aplikowalng tylez do nowych odkry¢
Galtona, ile do starych ustalen Georges’a Cuviera, ktére w owym czasie skutecz-
nie przemawialy do umystow, cho¢ wywodzily si¢ z poczatkow wieku XIX.

SYSTEMATYKA I SYSTEM

W 1812 roku Cuvier sformutowat koncepcj¢ podziatu ludzkosci na trzy typy
rasowe, uznajac, ze kolor skory i odrebnosci w budowie fizycznej, w tym szkiele-
tu i czaszki, daja takze podstawy zréznicowania poziomu rozwoju cywilizacyjne-
go. Wykazywat to, m.in. prowadzac badania czarnoskorej ludnosci Afryki, ktora
rozpoznawal jako ,,najbardziej zdegradowang z ludzkich ras, ktorej ksztalty naj-
bardziej przypominajg zwierze i ktorej inteligencja nie wznosi si¢ do poziomu
logicznego mys$lenia”'®. Tym rozpoznaniom Cuviera, wigzacym roznice fenoty-
powe mig¢dzy ludzmi ze zdolno$ciami umystowymi, towarzyszyly inne typologie.
Dos¢ wskazaé¢ tu na pig¢ ras (Blumenbacha), szes¢ (Buffona), siedem (Huntera),
osiem (Agassiza), jedenascie (Pickeringa), pi¢tnascie (Bory St. Vincenta), szes-
nascie (Desmoulinsa), dwadzie$cia dwie (Mortona), sze$¢dziesigt (Crawforda) lub
sze$¢dziesigt trzy rasy (Burke’a)'’. Mozna przyja¢, iz nie bytoby w tym fakcie
nic szczegodlnego, gdyz systematyka, przynajmniej od czaso6w Karola Linneusza,
byta i jest nieodtgczng czgscig nauk o zyciu, gdyby nie coraz wyrazniejsze w 2. po-
lowie wieku XIX, iScie cuvierowskie taczenie wyjsciowych dla typologii ras
ludzkich cech fizycznych (zwlaszcza koloru skory) z cechami psychicznymi. Swoj
sugestywny wyraz korelacja ta zyskala w stworzonej przez Arthura de Gobineau
filozofii historii opartej na rasie:

I tak — wedlug niego — rasa biata odznacza si¢ malg zmystowoscia, duza inteligencja i energia,
poczuciem honoru, bezinteresownoscig, odwaga, wojowniczos$cia, poczuciem tadu i harmonii oraz
talentami organizacyjnymi. Rasa zo6lta odznacza si¢ wytrwatoscia, praktyczno$cia, utylitaryzmem,
przecigtng inteligencja oraz brakiem idealizmu i fantazji. Ras¢ czarng cechuje zmystowosé, uczucio-
wo$¢, wybitna fantazja polaczona z uzdolnieniami artystycznymi, staba wola oraz brak uzdolnien
organizacyjnych i tworczych'®.

Za sprawg takiego mariazu opisowe dotad, biologiczne poj¢cie rasa stato si¢
pojeciem wartosciujgcym. Dla Gobineau byto oczywiste, ze to rasa biala przy-
czynita si¢ do rozwoju kultury, ktdérej aktualnie zagraza upadek z powodu inwazji
innych ras. W tym namysle nad ,,upadkiem” cywilizacji Gobineau znalazt licznych

16 Jego stanowisko oraz poczynania doskonale przedstawia praca: Sven Linqvist, Wytepié¢ cafe to
bydto, przet. Milena Haykowska, Warszawa: WAB 2011. Por. takze Cuviera Mémoires du Muséum
d’histoire naturelle z 1817 oraz http://afryka.org/afryka/-wytepic-cale-to-bydlo---5---odkrycie-cuviera,
news/ [dostep: 16.03.2016].

7 Maly stownik antropologiczny, red. Adam Wanke, Warszawa: Wiedza Powszechna 1969,
s. 298-300.

¥ Tbidem, s. 301.
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nasladowcow, jak choéby w osobie Houstona Stewarta Chamberlaina, gteboko prze-
konanego o wyzszosci rasy teutonskiej (czyli Germandw, Celtow i Slowian za-
chodnich), zachowanej w postaci najczystszej na terenach Niemiec, ale majacej
wroga w rasie zydowskiej'®. Podobne poglady glosit rowniez francuski antropolog
Georges Vacher de Lapouge, autor dzieta Aryjczycy i ich rola spoteczna (1899)
oraz Rasa i srodowisko (1909), ktéry dokonal szczegdlowej systematyki rasy
biatej, wskazujac na Aryjczykow (rasg nordycka) jako wybitnie tworczg, acz wy-
magajaca szczegdlnej ochrony przed zywiotem mieszancow?’. Jesli do tych, zy-
skujacych coraz wiekszy postuch pseudoantropologicznych idei dodamy badania
statystyczno-genetyczne, wdrozone w 1883 roku przez sir Francisa Galtona oraz
teorie Charlesa Davenporta — zalozyciela amerykanskiego Cold Spring Harbor
Laboratory (w 1904)*, a takze powotanie w 1921 roku Panstwowego Instytutu
Biologii Rasy w Szwecji, obraz epoki bgdzie juz w miar¢ wyrazny. Warto go mo-
ze tylko jeszcze uzupemi¢ o robigcy w tym czasie zawrotng karier¢ termin
Richarda Liebicha Lebensunwertes Leben (,,zycie niewarte zycia”), odnoszacy si¢
w XIX wieku do ludno$ci romskiej*?, ale ponownie wykorzystany w 1920 roku
przez dwoch niemieckich orgdownikoéw eugeniki — prawnika Karla Bindinga i psy-
chiatr¢ Alfreda Hoche w pracy Die Freigabe der Vernichtung Lebensunwerten
Lebens®. To wlasnie w tym czasie rodzila si¢ i rozwijata swoj program badawczy
lwowska szkota typologiczna.

WSKAZNIK GLOWNY

Dostrzegajac, jak wspomniano, niebezpieczenstwa epoki, Czekanowski — za-
lozyciel szkoty Iwowskiej — odcinal si¢ zdecydowanie od eugenicznych zapedow
ro6znych, nie tylko naukowych interpretatorow Darwina, co skadinad przetozyto si¢
na zupelnie dzi§ zdumiewajace zignorowanie przez tego uczonego wkiadu Dar-
wina w nauke o pochodzeniu gatunkéw na drodze doboru naturalnego. Niechetny
byt rowniez bardzo popularnym w tym czasie frenetycznym opisom zbrodniarzy
,»Z urodzenia” autorstwa Cesarego Lombrosa, psychiatry i wzigtego fizjologa, kto-
ry w badaniach laboratoryjnych dowodzit istnienia sktonno$ci patologicznych na

1 Ibidem.

2 Andrzej Sylwestrzak, Historia doktryn politycznych i prawnych, Warszawa: Wydawnictwo
Prawnicze LexisNexis 2002.

2l Oprocz Cold Spring Harbor Laboratory w 1910 r. w USA powstalo tez biuro statystyczne
Eugenics Record Office, ktore zgromadzito duze ilosci drzew genealogicznych, na podstawie kto-
rych wywnioskowano, ze osoby ,nieprzydatne” wywodzity si¢ z rodzin uposledzonych ekonomicz-
nie i spotecznie. Por. np. Fugenika, https://pl.wikipedia.org/wiki/Eugenika [dostep: 15.02.2017]. Por.
takze Maciej Zaremba Bielawski, Higienisci.

22 Richard Liebich, Die Zigeuner in ihrem Wesen und in ihrer Sprache: Nach eigenen Beo-
bachtungen dargest, Leipzig: Verlagsort 1863.

2 Robert Jay Lifton, German Doctors and the Final Solution, ,,The New York Times”, 21.09.1986.

24 Praca Darwina On the Origin of Species by Means of Natural Selection, or the Preservation
of Favoured Races in the Struggle for Life (wyd. 1), London: John Murray 1859 z pewnoscia byta
dostepna Czekanowskiemu.
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podstawie cech morfologicznych, szczegdlnie za$ ksztattu czaszki*. Mimo prze-
konania o wadze pomiaréw czaszki dla antropologii fizycznej ustalenia Lombrosa
ocenial Czekanowski jako atak ,,na kodeks karny, stanowigcy gwarancj¢ swobod
obywatelskich™®. Najwazniejsza dla niego, a zatem i dla lwowskiej szkoty typo-
logicznej okazala si¢ natomiast koncepcja dziedzicznosci Mendla, ktorg szanowat
za precyzj¢ 1 naukowy obiektywizm, wsparty metodami obliczeniowymi. Bezdys-
kusyjna stala si¢ tez, oparta na bardzo cenionej wtedy biometrii (w tym wskazni-
ku glownym — rozmiarach czaszki) antropologiczna koncepcja rasy, ktorg starat
si¢ taczy¢ z rozwijajaca si¢ seroantropologia, zafascynowany efektami badan nad
grupami krwi, prowadzonymi przez Emila von Dungerna i Ludwika Hirszfelda
— polskiego lekarza, immunologa i bakteriologa. Zgodnie z duchem epoki i wlasng
wiedzg przyrodnicza, ras¢ pojmowat esencjalistycznie, twierdzac, iz

rasy ludzkie nie sa bynajmniej konwencjonalnymi definicjami, istniejagcymi jedynie w ksiaz-
kach, w dzietach poszczegdlnych systematykow, jak to twierdzg staro$wieccy ewolucjonisci. Za-
stosowanie matematycznie zadowalajaco $cistych metod statystycznych ujawnito bowiem fakty
w sposoOb najprostszy dajace si¢ thumaczy¢ jedynie hipoteza, ze rasy ludzkie sg realnymi sktadnikami
rodzaju ludzkiego®.

Sktadniki te wyznaczat Czekanowski, bioragc wiasnie pod uwage tzw. wskaz-
nik gtowny, czyli ,,stosunek najwigkszej szerokosci czaszki do jej najwigkszej
dtugosci, mierzonej od dolnego brzegu czota do najdalej odstajacego punktu tyto-
glowia””®, obowigzujacy w anatomii pordbwnawczej od ukazania si¢ pracy De gene-
ris humani varietate nativa Johanna Friedricha Blumenbacha w 1775 r. Zdaniem
Adama Wankego®, wspotpracownika Czekanowskiego w szkole lwowskiej:

Pewne wielkosci tego sktadnika wigza si¢ Scisle ze sktadnikami antropologicznymi. Z tego tez
wzgledu jest on dla ogélnej oceny danego materialu miernikiem zréznicowania antropologicznego.
Dawniej na podstawie tylko wskaznika gtowy opieraly si¢ najwazniejsze wnioski co do struktury
antropologicznej. [...] Najczesciej jednak okre§lamy zespoty cech realizujace si¢ w poszczegdlnych
osobnikach w postaci typow antropologicznych, w zalezno$ci od wielkosci wskaznika glowy. [...]
Z tych wzgledéw wskaznik glowy jest najwazniejszg cechg taksonomiczng®.

W istocie, w czasach rasy, czego dowodzg archiwa zdje¢ poborowych, archi-
wa kryminalistyczne oraz archiwa wi¢znidow obozéw koncentracyjnych, wskaznik
glowny uznawano za zasadniczy i decydujacy w diagnozie typu antropologiczne-
go osobnika, w tym — niestety — czesto rowniez jego sktonnosci psychofizycznych.

2 Koncepcje Lombrosa byly niezwykle popularne, a jego ksigzka L uomo delinquente... wydana
we Wloszech w 1876 r. juz w 1891 zostata przetozona na polski przez Jana Ludwika Poptawskiego
i wydana jako: Cesare Lombroso, Czlfowiek zbrodniarz w stosunku do antropologii, jurysprudencyi
i dyscypliny wigziennej: zbrodniarz urodzony: obigkaniec zmystu moralnego, przet. Jan Ludwik
Poptawski, Warszawa: M. Wotowski 1891. W tym samym roku ukazat si¢ t. 2, a w 1892 —t. 3.

%6 Jan Czekanowski, Zagadnienia antropologii, s. 10.

27 Ibidem, s. 20.

2 Jan Czekanowski, Czlowiek w czasie i przestrzeni, s. 42.

2 Tworca systemu typologii somatycznej cztowieka i dwoch klasyfikacyjnych metod statystycz-
nych (stochastyczna korelacja wieloraka i metoda aproksymacji Wankego). Por. Wanke Adam, w:
Encyklopedia powszechna PWN, t. 4, Warszawa: PWN 1987, s. 642.

3% Adam Wanke, Z badarn antropologicznych nad poborowymi, w: Ksiega pamigtkowa dla uczcze-
nia 60 lat pracy naukowej Jana Czekanowskiego, Wroctaw: PWN 1964, s. 100.
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Do obliczania wskaznikéw antropometrycznych (dlugosci, wysokosci, szerokosci,
pojemnos$ci puszki mozgowej, jej obwodu oraz wysokosci 1 szeroko$ci twarzy)
przywiazywano wielka wage, a skonstruowanie sprawnej metody ich korelacji
oraz skodyfikowanie zasad takich pomiaréw (pomiary liniowe, katowe, dtugosci
tukoéw dokonywane na ko$ciach mozgoczaszki i twarzoczaszki), ktorych efekty
bytyby w pelni zobiektywizowane, bez watpienia stanowito wielkie naukowe wy-
zwanie. Czekanowski, przekonany do metod iloSciowych, podjat si¢ stworzenia
statystycznej metody badania wskaznika gléwnego oraz wypracowania precyzyj-
nego sposobu analizy podobienstwa i réznicy, umozliwiajacego wychwytywanie
zaleznos$ci mi¢dzy takimi wskaznikami. Efektem jego prac byta tzw. metoda dia-
graficzna, ktéra nalezy do najstarszych taksonomicznych metod statystycznych
i w pelnym ksztalcie zostala przez niego przedstawiona w pierwszym polskim
podreczniku do statystyki Zarys metod statystycznych w zastosowaniu do antro-
pologii z 1913 roku®', czynigc go pionierem w tej dziedzinie. Dla zobrazowania
ztozono$ci problemu, z jakim borykat si¢ Czekanowski, wystarczy zerkna¢ na ilu-
stracje 1, ktorg przedstawiam pogladowo, z pominigciem towarzyszacej jej instrukcji
dokonywania obliczen.

Swoje badania i obliczenia prowadzit Czekanowski na czaszkach kopalnych,
co pozwolilo mu i jego szkole na zbudowanie jednej z pierwszych polskich syste-
matyk prymatéw, w tym kopalnych szczatkow hominidow autorstwa Jana Myd-
larskiego®®, polaczonych z szerokim opisem kultury czlowieka prehistorycznego
w ujeciu Tadeusza Sulimirskiego®. Rownocze$nie jednak przedsiewzial badania
wskaznika gtdéwnego na przedstawicielach roznych ras zyjacych. Te ostatnie badat
m.in. podczas swej afrykanskiej wyprawy, z réznym zresztg powodzeniem wyko-
nujgc gipsowe maski gtow Pigmejow™, ale zwlaszcza pracujgc na wspomnianym
materiale zdjgciowym (na ktorym pracowal tez Mydlarski i Wanke) i1 bezposred-
nich danych biometrycznych. Stworzyt w ten sposob podstawy polskiej kraniolo-
gii (w tym kraniometrii), stanowigce do dzisiaj obowigzujace zasady obiektywnego
opisu szczatkéw kostnych hominidow w paleoantropologii, ale stuzace rowniez
ustalaniu ptci, wieku, stanu zdrowia, pochodzenia, przynaleznos$ci etnicznej itd.
szczatkow ludzkich w kryminalistyce, generalnie za§ w antropologicznej analizie
porownawczej. Wiemy jednak, ze w swoich badaniach nad rasami Czekanowski
uwzgledniat rowniez inne wskazniki. Jan Mydlarski, autor przywotanego tu, ob-
szernego rozdzialu Rasa w wydanej w 1938 roku pracy Czlowiek, jego rasy i Zycie
(pomyslanej jako opus magnum szkoty Iwowskiej) twierdzi, ze w przekonaniu
Czekanowskiego wystarczajacym kryterium typologicznym byt dobor 57 cech.

31 Jan Czekanowski, Zarys metod statystycznych w zastosowaniach do antropologii, Warszawa:
naktadem Towarzystwa Naukowego Warszawskiego 1913. Metoda ta wykorzystywana jest do dzi-
siaj w wielu dyscyplinach naukowych — od fitosocjologii po ekonometri¢ — i znana jako ,,diagram
Czekanowskiego”, ,,odleglto$¢ Czekanowskiego”. Metodg zaproponowang przez Czekanowskiego za-
licza si¢ do dziatu ,,analizy skupien” (cluster analysis) zwanej tez ,,grupowaniem danych”. W latach
najwiekszej popularnosci (okres migdzywojenny i lata pigédziesiate) uchodzita za niezwykle praco-
chtonne i zaawansowane matematycznie narzedzie, dzi§ z powodzeniem zastgpowane przez specjalne
programy komputerowe.

32 Jan Mydlarski, Rasa, w: Czlowiek, jego rasy i zycie, s. 20-54.

3 Tadeusz Sulimirski, Kultura czlowieka przedhistorycznego, w: Czlowiek, jego rasy i zycie,
s. 205-297.

3% Por. Andrzej Malinowski, Zycie i dziatalnos¢ J. Czekanowskiego, w: Teoria i empiria w Pol-
skiej Szkole Antropologicznej, s. T4.
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o

1. 1.
Zrédto: Andrzej Malinowski, Wiadimir Bozitow, Podstawy antropometrii.
Metody, techniki, normy, Warszawa: Wydawnictwo Naukowe PWN 1997.

Nalezaly do nich: proporcje ciata (wzrost w centymetrach i budowa), ksztatt gto-
wy, ksztalt twarzy, ksztalt nosa, pigmentacja (skory, oczu i wloséw plus ksztatt
wlosa), uzupekione jeszcze o wtasciwosci zarostu i owlosienia oraz ksztalt szpa-
ry ocznej (fatda mongolska)®. Na ich podstawie Czekanowski wyr6znil, trzyma-
jac sie wczesniejszych ustalen (m.in. Cuviera) trzy zasadnicze odmiany rodzaju
ludzkiego — biata, z6tta i czarng, ktorym odpowiadaty trzy — jak pisze Mydlarski
— ,hajbardziej wyspecjalizowane formy poszczegdlnych odmian, a mianowicie
typ nordyczny dla odmiany bialej, laponoidalny dla zo6ltej i nigrycki dla czarnej™°.
Skrajny mendelizm, jaki towarzyszyl Czekanowskiemu od poczatku dziatalnos$ci
naukowej, sktonit go takze do przyjecia koncepcji krzyzowania si¢ form i powsta-
wania mieszancow, a dalej — utrwalania si¢ ich cech i powodowania w efekcie po-
jawiania si¢ dodatkowych sktadnikow antropologicznych gatunku Homo sapiens.

3% Jan Mydlarski, Rasa, s. 80-81.
3 Tbidem, s. 82.
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Lacznie z pierwotnymi typami mieszance ustanowity, zdaniem Czekanowskiego,
sze$¢ zasadniczych ras. W kolejnym etapie dziejow cztowieka, w wyniku wykrzy-
zowywania si¢, powstato 15 form mieszanych, co przy uwzglednieniu pierwszych
szeéciu daje w efekcie 21 odrebnych, odréznialnych typow morfologicznych (plus
dwie pary form obocznych). Zgodnie z jego wiedza w pelni charakteryzujg one
wspotczesny stan rodzaju ludzkiego. W ten sposob skonstruowat on globalng typo-
logi¢ gatunku ludzkiego, z wyodr¢bnieniem ras wyjsciowych i pochodnych, oparta
wlasnie na wskazniku gtownym, co przedstawit na osobiScie wykonanym przez
siebie schemacie, dobrze znanym wigkszosci antropologow (il. 2).

L%

6.'(.)

Sktadniki morfologiczne rodzaju ludzkiego. ® — rasa nordyczna
£ — rasa §rédziemnomorska. 7 — rasa armenoidalna. A — rasa laponoi-
dalna. 7 — rasa arklyczna. 0 — rasa nigrycka. Y — typ subnordyczny,
0 — typ dynarski. U — typ péinocno-zachodni. 0 — typ litoralny. ® — typ
alpejski. P — typ sublaponoidalny, % — typ orientalny. T — typ paleo-
azjatycki. T — typ centralno-azjatycki, i = typ australoidalny. ' — typ
paleoamerykanski. & — typ pacyficzny. 1 — typ mediterranoidalny. @ — typ
austroafrykafiski. Vv — typ negroidalny. Skladniki zélte umieszczone w polu
zakreskowanym poziomo, a czarne w polu zakreskowanym pionowo.

Il. 2.
Zrodto: https://pl.scribd.com/document/3 18086392/Czekanowski-Jan-Zagadnienia-antropologii-
Zarys-antropologii-teoretycznej, powielone na https://antropologia-fizyczna.pl/typologia-
antropologiczna/kierunek-czekanowskiego/zalozenia-taksonomii-szkoly-lwowskie;j.
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Blgdem jednak byloby sadzi¢, ze typologiczne ustalenia szkoly Iwowskiej
w pelni wspieraty mitologie rasistowskie. Dobrym przyktadem sceptycyzmu Cze-
kanowskiego wobec gloszonych wtedy pogladéw o wptywie rozwoju kultury na
ksztalt czaszki, wywiedzionych pono¢ z etnologicznego ewolucjonizmu, jest jego
stanowisko odnosnie do przekonania o zanikaniu dtugoglowcow (czytaj: rasy nor-
dycznej). Wyniki jego dociekan jednoznacznie pozwalaly na stwierdzenie: ,,Sta-
tystyczne poglebienie badan kraniologicznych wykazato, iz za gtowna przyczyne
wahan ksztaltu glowy mozna uzna¢ zmiany zachodzace w mechanizmie dziedzi-
czenia cechy antropologicznej, nie polagczone ze zmiang jej biologicznej tresci”™.
Zatem przeceniane przez zwolennikow eugeniki przejscie od dlugoglowosci
wczesnego Sredniowiecza do krotkogtowosci czaséw nowozytnych, zdaniem tego
antropologa, mozna interpretowaé¢ po prostu ,jako zmian¢g w ustosunkowaniu
skladnikow dominujgcych do recesywnych™®, w czym znacznie wigkszg role ode-
graly migracje i mieszanie si¢ typdw antropologicznych niz kultura. Kwesti¢
wyolbrzymianej przez zwolennikow rasizmu roli dlugoglowosci celnie kwituje je-
den z badaczy rasy, zwigzanych ze szkota lwowska>, Stanistaw Zejmo-Zejmis, od-
wolujac si¢ do uwag Maxa Miillera. Ten zastuzony skadinad jezykoznawca, jeden
z najwazniejszych sanskrytologéw swoich czaséw, raczej bezwiednie przystuzyt
si¢ do szerzenia aryjskosci taczonej z rasowoscia, zajmujac si¢ religia i jezykiem
indoeuropejskim. Zorientowawszy si¢ w ideologicznym wykorzystywaniu swoich
koncepcji, w 1888 roku pisat:

Aryjczykami s3 ci, ktorzy mowig jezykami aryjskimi, niezaleznie od tego, jakiej sa barwy i ja-
kiej sa krwi. Nazywajac ich Aryjczykami nie orzekam nic ponad to, ze gramatyka ich jezyka jest
aryjska... W moim pojeciu etnolog, ktéry mowi o rasie aryjskiej, o aryjskiej krwi, o aryjskich oczach
i wlosach, jest takim samym przestgpca, jak filolog, ktory mowitby o dtugoglowym stowniku lub
o krotkoglowej gramatyce®.

Zejmo-Zejmis, ktéremu, nawiasem mowiac, mylnie przypisuje si¢ mowienie
0 ,,goralskim”, ,,mazurskim” czy ,,prawdziwie” polskim typie ,,rasowym”, a ktore
to okre$lenia uwazal wrecz za ,bajania™', rasistowska obsesj¢ dtugogtowcow
okre$la whasnie ,,kompleksem krotkoglowej gramatyki™*>. W znakomity tez i kla-
rowny sposob precyzuje stanowisko PSA na temat rasy:

Rasa jest pojeciem biologicznym ujmujacym zespot osobnikoéw o podobnej strukturze fizycznej
i duchowej, przekazywanej w procesach dziedziczenia stale wedle prawidet $cisle okreslonych. [...]
Z punktu widzenia biologicznego nardd i w ogodle kazda jednostka etniczna, podobnie jak jakiekol-
wiek zbiorowisko istot zywych, w wyniku przebytych proceséw dziejowych tworzy to, co w gene-

37 Jan Czekanowski, Cztowiek w czasie i przestrzeni, s. 85-86.

*% Tbidem.

3 Stanistaw Zejmo-Zejmis habilitowat sic w Uniwersytecie Jan Kazimierza we Lwowie w 1936 .,
ale zwigzany byt z Instytutem Antropologii UW. ,,Wiosng 1939 brat udziat w pracach wykopaliskowych
w Edfu w Egipcie prowadzonych przez prof. Kazimierza Michatowskiego. Pierwsze lata okupacji
spedzil u przyjaciot w Zakliczynie i Jedliczach koto Krosna. Zostat tam aresztowany w 1942 i prze-
wieziony do Krakowa do wigzienia Montelupich, a stamtad 20.07.1942 do KL Auschwitz (nr obozo-
wy 45720), gdzie zginal”. Archiwum ofiar terroru nazistowskiego i komunistycznego w Krakowie
1939-1956, http://krakowianie1939-56.mhk.pl/pl/archiwum, 1,zejmo-zejmis,45 [dostep: 31.01.2018].

40 Za: Stanistaw Zejmo-Zejmis, Srodowisko, w: Czlowiek, jego rasy i zycie, s. 196.

I Tbidem.

2 Tbidem.
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tyce nazywa si¢ populacja. Mianem populacji okresla si¢ zespot wspotzyjacych 1 wykrzyzowujacych
si¢ osobnikéw jednego gatunku i zazwyczaj jednej odmiany, lecz wielu ras. Roznice miedzy popu-
lacjami polegaja na rozmaitym ilo§ciowym ustosunkowaniu sktadajacych je typoéw rasowych i ich
mieszancoéw. Tu wigc bierze gore typ nordyczny, tam §rodziemnomorski, éwdzie subnordyczny lub
poocno-zachodni. I tylko w tym znaczeniu mozna méwi¢ o pewnych ludach, iz s nordyczne
lub $rédziemnomorskie. [...] Jak nie ma rasy katolickiej lub proletariackiej, tak nie ma rasy polskiej,
zydowskiej i szlacheckiej®.

PODSUMOWANIE

Podsumowujac, trzeba przyjac, ze wbrew wspotczesnej biologii, uznajacej, iz
rasy ludzkie w ogoéle nie istnieja, poniewaz zgodnie z badaniami DNA zrdézni-
cowanie genetyczne gatunku wynosi zaledwie 0,15%*, a ,,Wcze$niejsze proby
ustalenia zmienno$ci genetycznej cztowieka na podstawie koloru skory, rodza-
ju wlosow lub cech morfologicznych (np. parametrow czaszki), byly zbyt po-
wierzchowne i nie przynosity uzytecznych danych”®, przekonanie o istnieniu
biologicznego typu rasowego faktycznie obowigzywato w polskiej antropologii
fizycznej, w czym niemaly udzial miata szkota lwowska. Rownoczesnie jednak
warto zauwazy¢, ze nie posuwala si¢ ona do tak charakterystycznej dla czasu rasy
mitologizacji zwiazkow miedzy (wtedy jeszcze ewolucyjnie my$lanym) poziomem
kultury a wyodrebnionymi jednostkami taksonomicznymi, szlachetnoscig charak-
teru a ksztaltem czaszki czy zdolno$ciami do panowania a profilem nosa. Bio-
logicznej nauce o fenotypowym zréznicowaniu gatunku ludzkiego, jaka budowata
PSA, towarzyszyta jednak znacznie silniej oddziatujgca antropologia potoczna,
ktorej podatny grunt tatwo zaptadniaty (i zaptadniajg) obrazy ,,geniusza — obla-
kanca”, ,,plagi cyganskiej” i spiskujagcych Medrcow Syjonu. Wspdlnoty wyobra-
zone o wiele silniej bowiem przemawiajg do wyobrazni niz najbardziej nawet
precyzyjne obliczenia, przed czym nie uchronit si¢ i tworca metody diakrytycznej
— Jan Czekanowski, ktory z pojecia ,rasa” nie zrezygnowal nawet w wien-
czacym jego olbrzymi dorobek dziele Czifowiek w czasie i przestrzeni®’. W tym
przekonaniu o istnieniu ras zastrzegal jednak: ,Jesli si¢ zatem zgodzimy, ze po-
szczegollne rasy r0znig si¢ swoimi wlasciwosciami psychicznymi, to musimy jednak
podnies¢, ze od znanych réznic jeszcze bardzo daleko do powaznego uzasadnie-
nia wszelkich prob wartos$ciowania sktadnikow ludnosci europejskiej. Dotych-
czas w tej dziedzinie zegluje si¢ na falach bardzo subiektywnych felietonow™*,

# Tbidem.

# Por. Jung Soh, Paul M.K. Gordon, Christoph W. Sensen, Genome Annotation, Boca Raton:
Chapman & Hall/CRC Press 2013, s. 1.

4 Linda Stone, Paul Lurquin, Geny, kultura i ewolucja czlowieka. Synteza, przet. Wojciech Bra-
nicki, Wiestaw Wigckowski, Warszawa: Wydawnictwa Uniwersytetu Warszawskiego 2009, s. 186.

4 Na ten temat zob. m.in. Dobrostawa Wezowicz-Zidtkowska, Antropologia potoczna ziemiarn-
stwa albo obywatel ziemski w wersji romansowej (casus: Mniszkowna), w: Polska kultura zie-
miaviska, red. Ewa Kosowska, Katowice: Wydawnictwo Uniwersytetu Slaskiego 1995, s. 97-110.

47 Jan Czekanowski, Czlowiek w czasie i przestrzeni.

* Jan Czekanowski, Podstawy teoretyczne antropologii i ich konsekwencje, Lublin: Towarzystwo
Naukowe KUL 1947, s. 25.
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Owo ,,dotychczas” zdaje sig, niestety, trwa¢ do dzisiaj, niekoniecznie wylacznie
w odniesieniu do Iudnosci europejskiej, ale w ogole do kazdego zbiorowiska
istot zywych.
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THE CONCEPT OF RACE IN LVIV TYPOLOGICAL SCHOOL

Summary

The article presents the concept of race developed in 1913-1938 by the so-called Lviv
typological school, constituting one of the factions of the then actively developed Polish
anthropology. The author discusses the concepts of this school in the broad context of the
era, stating that the concepts of the school, including the concepts of its founder — Jan
Czekanowski, built on the grounds of the Mendelian inheritance theory and fascination with
quantitative methods, despite seeking objectivity were determined by the then spreading
idea of human racial diversity.

Trans. Izabela Slusarek





