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CULTIVATION CONTRACT IN POLISH LAW — CHARACTERISTICS, FUNCTIONS,
AND CURRENT PRACTICAL ISSUES

ABSTRACT Modern agriculture is a pillar of food security and an important element of the eco-
nomy, largely based on stable and predictable relations between agricultural producers and entities
involved in the purchase, processing or distribution of agricultural products. A key role in shaping
these relations is played by the cultivation contract, regulated in the provisions of the Civil Code. It is
a specific type of named contract, the essence of which goes beyond the framework of a typical sales
contract. The cultivation contract introduces elements of production planning, mutual cooperation
and strengthening the position of the agricultural producer.

This article aims to provide a comprehensive analysis of the cultivation contract in Polish civil law.
The article will describe the legal characteristics of the contract and specify the important structural
elements that distinguish cultivation from other types of contracts. Next, the functions of the contract
in economic transactions will be discussed, with particular emphasis on its importance in stabilizing
agricultural production and supply chains. Finally, but no less important, the current problems and
challenges faced by the parties to the cultivation contract will be discussed, as well as risks related to
agricultural production, settlement issues or the imbalance of contract positions. The aim of this arti-
cle is not only to analyse this legal institution, but also to indicate potential directions for improving its
functioning in the dynamically changing economic and legal reality.
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WSTEP

Wspolczesne rolnictwo jest filarem bezpieczenstwa zywno$ciowego i istotnym ele-
mentem gospodarki, w duzej mierze opiera si¢ na stabilnych i przewidywalnych
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relacjach miedzy producentami rolnymi a podmiotami zajmujacymi si¢ skupem,
przetworstwem czy dystrybucja plodéw rolnych. Kluczows role w ksztaltowaniu
tych relacji odgrywa umowa kontraktacji, uregulowana w przepisach Kodeksu cy-
wilnego'. Jest ona specyficznym rodzajem umowy nazwanej, ktorej istota wykracza
poza ramy typowej umowy sprzedazy czy umowy dostawy. Umowa kontraktacji
wprowadza elementy planowania produkcji, wspolpracy i wzmocnienia pozycji
producenta rolnego.

Niniejszy artykul ma na celu kompleksowgq analiz¢ umowy kontraktacji w pol-
skim prawie cywilnym. Zostanie w nim opisana charakterystyka prawna umowy
oraz sprecyzowane zostang istotne elementy konstrukcyjne, odrézniajace kontrak-
tacje od innych typéw umow. Nastepnie omdwione zostang funkcje, jakie pelni
umowa w obrocie gospodarczym, ze szczegélnym uwzglednieniem jej znaczenia
dla stabilizacji produkcji rolnej i fancuchéw dostaw. Na koniec zostang omoéwione
nie mniej wazne aktualne problemy i wyzwania, przed ktérymi stajg strony umowy
kontraktacji, a takze ryzyka zwiazane z produkcja rolng, kwestie rozliczen czy brak
réwnowagi pozycji kontraktowych. Celem niniejszego artykulu jest nie tylko omo-
wienie tej instytucji prawnej, ale rdwniez wskazanie potencjalnych kierunkéw dla
usprawnienia jej funkcjonowania w dynamicznie zmieniajacej si¢ rzeczywistosci
gospodarczej i prawne;j.

UMOWA KONTRAKTACIJI - DEFINICJA

Umowa kontraktacji po raz pierwszy pojawila sie¢ w Kodeksie cywilnym, nie byla
bowiem znana we wczesniejszych regulacjach prawnych, jaka byt np. Kodeks zobo-
wigzan?. Umowa kontraktacji zyskala popularnos¢ w czasach PRL-u, kiedy to byla
powszechnie wykorzystywana w obrocie gospodarczym. W zamysle polskiego usta-
wodawcy oraz komisji kodyfikacyjnej obecnego Kodeksu cywilnego byt fakt, aby

! Ustawa z dnia 23 kwietnia 1964 r. - Kodeks cywilny (tekst jedn. Dz.U. z 2025 r., poz. 1071 ze
zm.); dalej: k.c.

2 Rozporzadzenie Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 27 pazdziernika 1933 r. - Kodeks zobo-
wigzan (Dz.U. nr 82, poz. 598 ze zm.); dalej: k.z. We wczesniejszych regulacjach umowa kontraktacji
byta kwalifikowana jako umowa nienazwana lub umowa mieszana (por. W. Czachérski, Zarys pra-
wa zobowigzati, Warszawa 1963, s. 152; H. Swiatkowski, Praw rolne, Warszawa 1966, s. 202). Pojawi-
ty sie takze koncepcje, w ktérych umowa kontraktacji byta rozpatrywana jako umowa o dzieto (por.
A. Szpunar, Charakter prawny umowy kontraktacyjnej, ,Nowe Prawo” 1955, nr 5, s. 81) lub umowa
sprzedazy rzeczy przysztych (por. W. Bojarski, Z zagadnieri umowy kontraktacyjnej, ,Nowe Pra-
wo” 1957, nr 3, s. 551 n.; J. Gorski, (w:) J. Gérski, A. Ohanowicz, Zobowigzania. Czes¢ szczegétowa,
Poznan 1959, s. 50 i n.; W. Stankiewicz, Pojecie kontraktacji i jej gospodarczo-polityczne zatozenia,
»Nowe Prawo” 1954, nr 7-8, s. 113).



UMOWA KONTRAKTACJI W PRAWIE POLSKIM — CHARAKTERYSTYKA, FUNKCJE... 39

umowa ta mogta by¢ zawarta takze przez osoby nieposiadajace wyksztalcenia stricte
prawnego, a zapisy jej dotyczace byty maksymalnie uproszczone®’. W zwigzku z tym
nie zmieniono takze nazwy umowy, zachowujac jej powszechnie stosowane nazew-
nictwo ,umowa kontraktacji”.

Umowa kontraktacji unormowana zostata w art. 613-626 k.c. Zgodnie z art. 613
§ 1 k.c. przez umowe kontraktacji nalezy rozumie¢ umowe zawartg przez producen-
ta rolnego, ktéry zobowigzuje si¢ do wytworzenia i dostarczenia kontraktujacemu
oznaczonej ilosci produktéw rolnych okreslonego rodzaju, a kontraktujacy zobo-
wiazuje sie te produkty odebra¢ w umdéwionym terminie, zaptaci¢ umoéwiong cene
oraz spelni¢ okreslone $wiadczenia dodatkowe, o ile umowa lub przepisy szcze-
gblne przewiduja obowigzek spelnienia takiego $wiadczenia. Zgodnie natomiast
z § 4 ww. przepisu przez producenta rolnego rozumie si¢ réwniez grupe producen-
tow rolnych lub ich zwigzek oraz spotdzielnie rolnikow w rozumieniu ustawy z dnia
4 pazdziernika 2018 r. o spdtdzielniach rolnikow* lub ich zwigzek.

Strong umowy kontraktacji jest zatem producent rolny oraz kontraktujacy. Po-
mimo wykonania umowy przez podmioty dodatkowe, tzw. podwykonawcow, nie
mozna jej odmowic¢ charakteru dwustronnej czynnosci prawnej. Kodeks cywilny
nie definiuje pojecia producenta rolnego. Producentem rolnym moze by¢ kazdy
podmiot prawa cywilnego, tj. osoba fizyczna, osoba prawna, jednostka organizacyj-
na nieposiadajaca osobowosci prawnej, o ile zobowiaze si¢ do spelnienia czynnosci
polegajacych na wytworzeniu i dostarczeniu kontraktujacemu produktéw rolnych’.
Jak wskazuje A. Nieweglowski: ,,Producent rolny nie jest przedsiebiorcg w swietle
ustawy o swobodzie dzialalnosci gospodarczej. Przepiséw tej ustawy nie stosuje
sie miedzy innymi do dzialalno$ci wytwdrczej w rolnictwie. Nie zmienia to jednak
faktu, ze liczne akty prawne wprost traktuja producenta rolnego jak przedsiebior-
c¢”®. Przepisy ustawy z dnia 15 wrzesnia 2000 r. o grupach producentéw rolnych
i ich zwigzkach oraz o zmianie innych ustaw’ wskazuja bezposrednio na posia-
danie przez producenta rolnego statusu przedsi¢biorcy. Zgodnie z ta ustawa gru-
pa przedsigbiorcéw rolnych prowadzi dzialalnos¢ jako przedsiebiorca posiadajacy
osobowos¢ prawng. Producentem rolnym jest osoba, ktéra moze wykona¢ umowe

* Z. Radwanski, (w:) S. Grzybowski (red.), System prawa cywilnego, t. 111, cz. 2, Prawo zobo-
wigzan - czg$¢ szczegotowa, Ossolineum 1976, s. 191; K. Zaradkiewicz, (w:) K. Pietrzykowski (red.),
Kodeks cywilny. Komentarz, t. II, Warszawa 2011, s. 397; A. Niewegtowski, (w:) A. Kidyba (red.),
Kodeksowe umowy handlowe, LEX/el. 2014, rozdz. 3, pkt V.

* Tekst jedn. Dz.U. z 2025 r., poz. 443.

> A. Niewegtowski, (w:) A. Kidyba (red.), Kodeksowe umowy..., rozdz. 3, pkt II; J. Szachulowicz,
(w2) K. Pietrzykowski (red.), Kodeks cywilny. Komentarz, t. II, Warszawa 2009, s. 359.

¢ A. Nieweglowski, (w:) A. Kidyba (red.), Kodeksowe umowy..., rozdz. 3, pkt IL

7 Tekst jedn. Dz.U. 2 2023 1., poz. 1145.
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kontraktacji, a zatem kto$, kto dysponuje zespolem produkcji®. Producent rolny
nie musi w chwili zawarcia umowy posiada¢ zespotu srodkéw produkeji’, jednak
beda one niezbedne do wykonania umowy kontraktacji. Natomiast kontraktujacym
w wiekszosci przypadkow jest przedsigbiorca'®. Dzialalnos¢ kontraktujacego moze
by¢ zwigzana z przetworstwem produktéw rolnych albo nabywaniem takich pro-
duktow w celu dalszej ich odsprzedazy.

Na podstawie powyzszej definicji wskaza¢ nalezy, ze podstawowa funkcjg umo-
wy kontraktacji jest organizacja produkcji w rolnictwie, w tym zawarte jest samo
ujednolicenie jakosci produkcji, a takze dostosowanie tej produkeji do potrzeb
systemu gospodarki rynkowe;j'!. Tak pojeta funkcja znajduje si¢ w definicji umo-
wy z art. 613 § 1 k.c., bowiem to w niej zawarte sg §wiadczenia wzajemne stron.
Producent rolny ma wytworzy¢ i dostarczy¢ produkty rolne do kontraktujacego,
a kontraktujacy ma te produkty odebra¢ w terminie i zaptaci¢ ceng. Zespot tych
wzajemnych $wiadczen stanowi essentialia negotii umowy. Powyzsze elementy mu-
sz3 wystapi¢ lacznie. Nie mozna méwi¢ o umowie kontraktacji w przypadku, gdy
dluznik dostarczy jedynie produkty rolne, a ich wytworzenie bedzie spoczywac na
innej osobie'’. Produkt rolny musi wigc zosta¢ wytworzony w gospodarstwie pro-
ducenta rolnego". Wytworzeniem produktéw rolnych bedzie nie tylko stworzenie
nowych rzeczy, ale takze przetworzenie juz istniejacych rzeczy w produkty rolne'.
Wytworzeniem bedzie wigc uprawa roslin pod pozyskanie nowych nasion lub ho-

8 E. Niezbecka, (w:) A. Kidyba (red.), Kodeks cywilny. Komentarz. Tom III. Zobowigzania. Czes¢
szczegdlna, Warszawa 2010, s. 209.

® Z. Policzkiewicz, Odpowiedzialnos¢ stron stosunku kontraktacji w obrocie powszechnym,
Warszawa 1980, s. 48.

©'W.J. Katner, (w:) K. Osajda (red.) System Prawa Prywatnego. Tom 5. Prawo zobowigzan -
cze$¢ ogblna, Warszawa 2019, s. 1051; J. Nadler, (w:) E. Gniewek (red.), Kodeks cywilny. Komentarz,
Warszawa 2006, s. 1029; E. Niezbecka, (w:) A. Kidyba (red.), Kodeks..., s. 206-207; K. Zaradkiewicz,
(w:) K. Pietrzykowski (red.), Kodeks cywilny..., s. 399.

' A. Nieweglowski, (w:) A. Kidyba (red.), Kodeksowe umowy..., rozdz. 3, pkt V; Z. Policzkie-
wicz, Odpowiedzialno$¢ stron stosunku kontraktacji..., s. 26-27; H. Chotaj, Kontraktacja produktow
rolnych. Studium ekonomiczne, Warszawa 1965, s. 12 i n.; P. Pytlak, Znaczenie oraz funkcje uméw
kontraktacji w systemie informacyjnym rynkéw tytoniu i chmielu, ,Studia Iuridica Lublinensia”
2004, t. 4, s. 175; A. Stelmachowski, Kontraktacja produktéw rolnych, Warszawa 1961, s. 23-36.

12 A. Nieweglowski, (w:) A. Kidyba (red.), Kodeksowe umowy..., rozdz. 3, pkt IIL.

B ,Jak wynika z uregulowan kodeksowych, szczegolng cecha umowy kontraktacji jest wy-
tworzenie przez producenta produktu rolnego, gdyz przepis art. 613 § 1 k.c. wyraznie wskazuje,
ze producent rolny zobowiazuje sie wytworzy¢ produkt objety kontraktacja we wlasnym procesie
produkcyjnym. Ta cecha ma istotne znaczenie dla rozumienia umowy kontraktacji i odréznienia jej
od umowy sprzedazy” - tak Sad Apelacyjny w Poznaniu w wyroku z dnia 19 sierpnia 2008 r., I ACa
507/09, LEX nr 756625.

4 Z. Radwanski, (w:) S. Grzybowski (red.), System prawa cywilnego, t. 111, cz. 2, s. 200.
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dowla zwierzat majaca na celu zwigkszenie wielkosci hodowli, bedzie nig tez np.
wytworzenie okre§lonego materiatu lub tkaniny. Kolejnym elementem umowy jest
dostarczenie produktéw rolnych. Literalne brzmienie prowadzitoby do konkluzji, iz
to na producencie rolnym spoczywa obowiazek dostarczenia produktéw rolnych do
kontraktujacego, a co za tym idzie, poniesienie kosztéw produkcji. Takie brzmienie
staloby jednak w sprzeczno$ci z dalsza czescia definicji legalnej umowy kontraktacji,
zgodnie z ktdrg to na kontraktujagcym spoczywa obowiazek odebrania rzeczy i po-
niesienia kosztow zwigzanych z jej transportem. Jak wynika z art. 618 k.c., $wiadcze-
nie producenta powinno by¢ spetnione w miejscu wytworzenia zakontraktowanych
produktéw, chyba ze co innego wynika z umowy. Ustawodawca pozostawia tym
samym stronom umowy swobode ksztaltowania zapiséw umownych w zakresie
miejsca spelnienia §wiadczenia. W przypadku braku takich postanowien miejscem
$wiadczenia bedzie miejsce wytworzenia produktéw rolnych.

Przedmiotem $wiadczenia w umowie kontraktacji jest produkt rolny. W pol-
skim prawie cywilnym brak jest definicji legalnej produktu rolnego. Na gruncie
przepisow o Wspolnej Polityce Rolnej w prawie Unii Europejskiej produktem rol-
nym s3 plody ziemi, produkty pochodzace z hodowli i ryboléwstwa, a takze pro-
dukty pierwszego przetworzenia, ktore pozostaja z tymi produktami w zwigzku'.
A. Niewegltowski zdefiniowal produkt rolny jako ,kazdy rezultat hodowli lub upra-
wy, ktéry moze zosta¢ wytworzony lub przetworzony w gospodarstwie producenta
bez dodatkowego udziatu srodkéw produkeji nalezacych do innych oséb, zwlaszcza
przedsiebiorcéw bedacych przetwdrcami”'. Produkty rolne s3 wiec przedmiotem
$wiadczenia umowy kontraktacji, o ile zostang oznaczone w odpowiedni sposéb'’.
Oznaczeniem takim bedzie podanie iloéci oraz rodzaju produktéw rolnych. Ilo§¢
produktow rolnych moze zosta¢ oznaczona przez wskazanie obszaru, z ktérego pro-
dukty rolne majg by¢ zebrane. W przypadku takiego oznaczenia w zapisach umow-
nych pojawia si¢ najczesciej wskazanie minimum zebranych plonow'. W dalszej
kolejnosci nalezy wskaza¢, ze ustawodawca milczy wobec okreslenia jakosci $wiad-
czenia w umowie kontraktacji, jednak to wlasnie jako$¢ swiadczonych plonow jest
niezmiernie wazna podczas wykonywania umowy. W tym zakresie w praktyce
orzeczniczej jawi si¢ najwiecej sporow. Brak bezposredniej regulacji prawnej w tym
zakresie powoduje koniecznos¢ odwotania si¢ do zasad ogdlnych prawa zobowigzan.

' Por. art. 38 Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej, Dz.Urz. UE C nr 202 2 2016 1., s. 47
(wersja skonsolidowana).

¢ A. Nieweglowski, (w:) A. Kidyba (red.), Kodeksowe umowy..., rozdz. 3, pkt III.

7 Brak oznaczenia w umowie ilo$ci dostarczanych produktéw rolnych oznacza brak mozliwo-
$ci zakwalifikowania danej umowy jako umowy kontraktacji. Por. wyrok Sadu Okregowego w Lomzy
z dnia 29 wrzeénia 2013 r., I ACa 215/13, https://orzeczenia.lomza.so.gov.pl/ (dostep: 5.06.2025 r.).

18 Z. Radwanski, (w:) S. Grzybowski (red.), System prawa cywilnego, t. I11, cz. 2, s. 200.
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Zgodnie z art. 357 k.c., jezeli dtuznik zobowigzany jest do $wiadczenia rzeczy ozna-
czonych tylko co do gatunku, a jakos$¢ nie zostala okreslona przez wlasciwe prze-
pisy, czynno$¢ prawng lub nie wynika z okoliczno$ci, dtuznik powinien §wiadczy¢
rzeczy $redniej jako$ci. Natomiast w doktrynie pojecie $redniej jakosci interpreto-
wane jest jako dobra jako$¢'. Ponadto podkresla sig, ze jesli migdzy tymi samymi
podmiotami cyklicznie zawierane s3 umowy kontraktacji, to producent pomimo
niewskazania w umowie zapiséw dotyczacych jakosci powinien mie¢ swiadomosé
odnosnie do wymogéw i potrzeb kontraktujacego®. Czesto jednak brak takiego
zapisu albo niedokladny zapis dotyczacy jakosci $§wiadczenia producenta rolne-
go powoduje problemy z wykonaniem umowy, a co za tym idzie, spory cywilne
wszczynane w drodze postepowania cywilnego. Zdarza sig, ze kontrahenci odsytaja
w zapisach umownych okreslajacych jakos¢ produktéw do norm ustanowionych
przez Polski Komitet Normalizacyjny*. Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 22 maja
1969 r. podniost, iz taki zapis umowny jest dopuszczalny i wigzacy: ,,Ustanowiona
przez Polski Komitet Normalizacyjny norma dotyczaca jako$ci materiatu siewnego
(PN - 65 R. 65023 z dnia 14.V.1965 r. - M.P. z 1965 r. Nr 36, poz. 209) obowigzuje
w stosunkach pomig¢dzy osobami rozprowadzajacymi material siewny a nabywca-
mi rolnikami, ktérzy powinni otrzyma¢ do uprawy nasiona odpowiedniej jakosci.
W stosunkach natomiast pomiedzy kontraktujacym a plantatorem o obowiazujg-
cych normach jakosciowych wyprodukowanych nasion decyduje wylacznie tres¢
umowy kontraktacyjnej, a normy panstwowe maja zastosowanie tylko o tyle, o ile
umowa do nich odsyta™*.

Co do zasady $wiadczenie z umowy kontraktacji jest podzielne, wynika to bez-
podrednio z przepisu art. 379 § 2 k.c., zgodnie z ktérym to $wiadczenie jest po-
dzielne, jezeli moze zosta¢ spetnione czesciowo bez istotnej zmiany przedmiotu lub
warto$ci. Ponadto ustawodawca w art. 620 k.c. posrednio wskazuje na podzielnos¢
przedmiotu swiadczenia z umowy kontraktacji. Zgodnie z tym artykutem na wie-
rzycielu spoczywa obowigzek przyjecia §wiadczenia czgsciowego, jezeli przedmiot
kontraktacji jest podzielny. Powstaje w tym miejscu pytanie, czy §wiadczenie kon-
traktacji moze by¢ takze niepodzielne? W tym przypadku istnieje taka mozliwo$¢.
Same strony moga zdecydowac, ze $wiadczenie ma mie¢ charakter niepodzielny,
wtedy tez znajda zastosowanie przepisy Kodeksu cywilnego odnoszace si¢ bezpo-

¥ ]. Skapski, (w:) S. Grzybowski (red.), System prawa cywilnego, t. 111, cz. 2, Prawo zobowig-
zan - czgé¢ szczegolowa, Ossolineum 1976, s. 126-127. Por. szerzej C. Zulawska, Gwarancja jakosci,
Krakow 1973,s. 68 in.

2 A. Nieweglowski, (w:) A. Kidyba (red.), Kodeksowe umowy..., rozdz. 3, pkt IIL.

2 Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 22 maja 1969 r., IT CR 277/69.

2 Ibidem.
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$rednio do zobowigzan o charakterze niepodzielnym. Nalezy podkresli¢, ze w przy-
padku, gdy strony zastrzega, iz przedmiot $wiadczenia jest niepodzielny, wtedy tez
nie znajda zastosowania normy z art. 620 k.c., a wigc na kontraktujacym nie bedzie
spoczywal obowigzek przyjecia swiadczenia w czesci.

Definicja wyzej wymienionej umowy zawiera takze zapis ,,§wiadczenia dodat-
kowe”, ale tylko w odniesieniu do §wiadczen kontraktujacego. W art. 615 k.c. zawar-
ty zostal przykltadowy katalog swiadczen dodatkowych kontraktujgcego, do ktorego
mozna zaliczy¢:

1) zapewnienie producentowi moznosci nabycia okreslonych srodkéw produk-
cji i uzyskania pomocy finansowej;

2) pomoc agrotechniczng i zootechnicznag;

3) premie pieni¢zne;

4) premie rzeczowe.

Powyzsze $wiadczenia muszg zosta¢ doktadnie dookreslone w umowie miedzy
stronami*. W polskim prawie cywilnym przyjeta zostata zasada, ze w przepisach
definiujacych umowy ustawodawca uregulowal tylko gléwne $wiadczenia, a kwe-
stia tzw. $wiadczen dodatkowych pozostawiona zostala w granicach swobody
umoéw kontraktujacych ze sobg stron. W doktrynie pojawily sie watpliwosci, czy
$wiadczenia dodatkowe stanowig essentialia negotii, accidentalia negotii czy moze
naturalia negotii albo nieznany wcze$niej sktadnik tresci czynnosci prawnej*. Po-
nadto pojawilo si¢ pytanie, czy $wiadczenie dodatkowe nalezy do definicji umowy
kontraktacji, czy moze powinno by¢ przedmiotem odrgbnych uméw bazujacych na
podstawie umowy kontraktacji (w tym przypadku jako umowy ramowej)*. Co do
pierwszego, to prawidtowy wydaje si¢ poglad doktryny, ze §wiadczenia dodatkowe
nie stanowig essentialia negotii umowy kontraktacji ze wzgledu na ich fakultatyw-
no$¢*. W doktrynie prawa cywilnego pojawily sie co prawda glosy, zgodnie z ktéry-
mi to $wiadczenia dodatkowe posiadajg range essentialia negotii*’, jednak zdaniem
autorki tekstu nie sposob si¢ z tym stwierdzeniem zgodzi¢, gdyz o bycie sktadnikow

# Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 9 czerwca 2000 r., IV CKN 50/00, LEX nr 52442.

2 A. Nieweglowski, (w:) A. Kidyba (red.), Kodeksowe umowy..., rozdz. 3, pkt I.

% Ibidem.

*¢ Ibidem; G. Bieniek, (w:) G. Bieniek [et al.], Komentarz do kodeksu cywilnego. Ksiega trzecia.
Zobowigzania, t. 111, Warszawa 2009, s. 178; J. Nadler, (w:) E. Gniewek (red.), Kodeks..., s. 1027;
E. Niezbecka, (w:) A. Kidyba (red.), Kodeks..., s. 211 i n.; A. Rembielinski, (w:) J. Winiarz (red.),
Kodeks cywilny z komentarzem, t. I, Warszawa 1989, s. 600.

¥ Por. J. Krzyzanowski, (w:) J. Ignatowicz (red.), Kodeks cywilny. Komentarz, t. II, Warszawa
1972, s. 1355 - ,,obowiazki zwiazane ze $§wiadczeniami dodatkowymi ze strony kontraktujace-
go, w razie ich wprowadzenia do umowy, naleza do istoty umowy (essentialia negotii)”, a takze:
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przedmiotowo istotnych decyduje ustawodawca, a nie strony umowy?®. Odnosnie
do drugiej watpliwosci trzeba wskazac, ze §wiadczenia dodatkowe naleza do defini-
cji umowy kontraktacji, przesadza o tym takze tre§¢ powotanego juz art. 613 § 1 k.c.
Z przepisu tego wynika wprost fakt, iz $wiadczenia dodatkowe spelnia kontraktujg-
cy, tym samym strona umowy kontraktacji w ramach umowy kontraktacji®.

CHARAKTERYSTYKA PRAWNA UMOWY KONTRAKTACIJI

Umowa kontraktacji posiada ztozony charakter prawny. Kontraktacja pomimo swo-
jej bogatej historii legislacyjnej, co zostato juz podkreslone we wstepie, ze stosowa-
no ja juz w PRL-u, wcigz wzbudza wiele kontrowersji. Umowa ta jest typem umowy
nazwanej o unikalnym charakterze prawnym wynikajacym z potaczenia elementéw
prawa zobowiazan z potrzebami specyficznego sektora gospodarki, jakim jest rol-
nictwo. Umowa kontraktacji bardzo czesto stanowi dtugotrwaly stosunek zobowia-
zaniowy laczacy dwie strony umowy, tj. producenta rolnego z kontraktujacym.
Umowa kontraktacji ma charakter prawny umowy:

a) handlowej - przez wzglad na strony zawierajace umowe kontraktacji. Jak zo-
stalo juz wczesniej wspomniane, zgodnie z przewazajacym pogladem doktry-
ny prawa cywilnego oraz handlowego producent rolny traktowany jest jako
przedsigbiorca. Natomiast drugg strong umowy wskazang w art. 613 k.c. jest
kontraktujacy, bedacy najczesciej przedsiebiorca przetwarzajagcym produkty
wytworzone przez producenta rolnego®. Kontraktujacy jest wigc najczesciej
przedsigbiora prowadzacym przetwornie surowcéw rolnych;

b) konsensualnej - zgodnie z brzmieniem art. 613 k.c. umowa ta dochodzi
do skutku przez zlozenie wzajemnych oswiadczen woli. W przypadku tej
umowy nie mozna uznaé, Ze ma ona charakter realny ze wzgledu na przed-
miot $wiadczenia, czyli produkt rolny, ktory ma zosta¢ dopiero wytworzony

J. Szachulowicz, (w:) K. Pietrzykowski (red.), Kodeks cywilny..., s. 363 — ,,Zatem $wiadczenia dodat-
kowe beda mialy range essentialia negotii, gdy taka pozycje nadadzg im kontrahenci”.

2 B. Gawlik, Procedura zawierania umowy na tle ogélnych przepisow prawa cywilnego
(art. 66-72 k.c.), Krakoéw 1977, s. 58; Z. Radwanski, (w:) Z. Radwanski (red.), System Prawa Pry-
watnego. Tom 2. Prawo cywilne - czes¢ ogolna, Warszawa 2002, s. 262; A. Wolter, J. Ignatowicz,
K. Stefaniuk, Prawo cywilne. Zarys czgsci 0ogélnej, Warszawa 2001, s. 322.

» Z. Policzkiewicz, Odpowiedzialnosé stron stosunku kontraktacji..., s. 113; Z. Radwanski,
(w:) S. Grzybowski (red.), System prawa cywilnego, t. IIL, cz. 2, 5. 194.

3 Rocznik statystyczny rolnictwa, Warszawa 2011, dane w tabelach na s. 240 i 241; Z. Radwanski,
Witepny projekt systematyzacji tak zwanej czesci szczegdlowej prawa zobowigzan, ,Transformacje
Prawa Prywatnego” 2012, nr 1, s. 8.
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w procesie wykonania umowy?®'. Umowa kontraktacji nie ma takze sforma-
lizowanej formy. Zgodnie z art. 616 k.c. powinna ona by¢ zawarta na pi$mie.
Takie brzmienie art. 616 k.c. pozwana na uznanie, iz forma pisemna zostala
zastrzezona jedynie dla celow dowodowych?;

c) odplatnej - odpowiednikiem §wiadczenia producenta rolnego jest cena, kto-
ra obowigzany jest zaplaci¢ kontraktujacy;

d) wzajemnej - $wiadczenie producenta rolnego polegajace na wytworzeniu
i dostarczeniu produktéw rolnych jest odpowiednikiem $wiadczenia kon-
traktujacego polegajacego na odebraniu produktéw rolnych oraz zaplaceniu
umowionej ceny. W zwigzku z tym umowa cechuje si¢ ekwiwalentnoscia
$wiadczen obu stron. Cena odpowiada jakoéci dostarczonych produktéw
rolnych;

e) losowej — spelnienie $wiadczen z umowy kontraktacji zalezne jest od wielu
czynnikéw zewnetrznych, na ktére strony stosunku prawnego nie maja naj-
czedciej bezposredniego wplywu. Na jako$¢ wytworzonych produktéw rol-
nych maja wplyw przede wszystkim czynniki atmosferyczne, a takze wystepu-
jace coraz czeséciej kleski zywiotowe, ktore utrudniaja osiggnigcie pozadanych
efektow, czesto czynigc umowe kontraktacji niemozliwg do wykonania;

f) opartej na wspétdziataniu stron umowy - strony umowy kontraktacji wspot-
dzialaja ze sobg w celu wykonania zawartej umowy; wyrazem tego jest przede
wszystkim art. 615 oraz 617 k.c. Artykul 615 k.c. dotyczy $wiadczen dodat-
kowych, o ktérych byta mowa powyzej. Zgodnie z art. 617 k.c. kontraktujacy
ma prawo do sprawowania nadzoru i kontroli nad procesem wytwarzania
produktow, a takze ich dostawy. W ramach tego uprawnienia kontraktuja-
cy moze dokonywac¢ wizji lokalnych, a takze innych czynnosci kontrolnych.
Jednak czynnosci te nie moga by¢ przeprowadzane w sposéb uciazliwy dla
producenta rolnego™.

TRESC UMOWY KONTRAKTACJI

Umowa kontraktacji polega na §wiadczeniach wzajemnych stron stosunku zobo-
wigzaniowego. Do obowigzkéw producenta rolnego nalezy obowigzek wytworze-
nia i dostarczenia produktéw rolnych, a takze obowiazek notyfikacji, tj. obowigzek

! Z. Radwanski, (w:) S. Grzybowski (red.), System prawa cywilnego, t. 111, cz. 2, s. 198.

2 G. Sikorski, (w:) M. Balwicka-Szczyrba, A. Sylwestrzak (red.), Kodeks cywilny. Komentarz
aktualizowany, LEX/el. 2025, komentarz do art. 616, nt 1.

¥ D. Bierecki, (w:) J. Ciszewski, P. Nazaruk (red.), Kodeks cywilny. Komentarz, Warszawa 2019,
s. 1110.
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zawiadamiania o niemoznosci dostarczenia produktéw rolnych. Do obowigzkéw
kontraktujacego nalezy natomiast obowigzek odbioru produktéw rolnych oraz
obowigzek zaplacenia ceny i spelnienia $wiadczen dodatkowych. Kazda ze stron
stosunku prawnego ma takze uprawnienia. Do praw producenta rolnego nalezy:
prawo do zadania zaptacenia ceny przez kontraktujacego oraz prawo do spelnienia
przez kontraktujacego $wiadczen dodatkowych. Do uprawnien kontraktujacego
nalezy natomiast prawo do nadzoru i kontroli nad wykonywaniem umowy przez
producenta rolnego oraz prawo do odmowy przyjecia $wiadczenia niewytworzone-
go w gospodarstwie producenta rolnego.

Elementy wytworzenia i dostarczenia produktéw rolnych przez producenta rol-
nego musza wystapic¢ tacznie®. ,,Jak wynika z uregulowan kodeksowych, szczegél-
ng cecha umowy kontraktacji jest wytworzenie przez producenta produktu rolnego,
gdyz przepis art. 613 § 1 k.c. wyraznie wskazuje, ze producent rolny zobowigzuje
sie wytworzy¢ produkt objety kontraktacja we wlasnym procesie produkcyjnym. Ta
cecha ma istotne znaczenie dla rozumienia umowy kontraktacji i odréznienia jej od
umowy sprzedazy”*. ,Przedmiotem kontraktacji nie jest dostawa skadkolwiek po-
chodzacego produktu in genere, lecz wyprodukowanie w gospodarstwie producenta
rolnego produktu i jego dostarczenie. Wiasna produkcja jest istotnym elementem
umowy kontraktacji. Ta podstawowa cecha umowy kontraktacji odréznia ja w spo-
sOb oczywisty od umowy sprzedazy, ktéra obowigzku wyprodukowania przedmiotu
sprzedazy nie przewiduje i nie wlacza do tzw. essentialia negotii, jak to wlasnie ma
miejsce w kontraktacji™.

Zgodnie z art. 623 k.c., jezeli umowa kontraktacji wklada na producenta obowig-
zek zgloszenia w okreslonym terminie niemoznosci dostarczenia przedmiotu kon-
traktacji wskutek okolicznosci, za ktére producent odpowiedzialnosci nie ponosi,
niedopelnienie tego obowigzku z winy producenta wytacza moznos$¢ powotywania
sie na te okolicznosci. Nie dotyczy to jednak wypadku, gdy kontraktujacy o powyz-
szych okolicznosciach wiedzial albo gdy byly one powszechnie znane. Powotany
powyzej przepis wprowadza ochrone kontraktujgcego, co umozliwia mu podjecie
krokdw, aby dostosowac si¢ do nowej sytuacji prawnej — chroni to zatem kontraktu-
jacego przed nierzetelnymi producentami rolnymi*’. Obowigzek notyfikacji znajdzie

3 A. Niewegtowski, (w:) A. Kidyba (red.), Kodeksowe umowy..., rozdz. 3, pkt IIL.

* Wyrok Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 19 sierpnia 2008 r., I ACa 507/09, LEX
nr 756625.

* Wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 12 lutego 2013 r., V ACa 1043/12, LEX
nr 1313249.

7 Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 20 pazdziernika 1953 r., I C 2188/52, ,,Panstwo i Prawo”
1954, z. 3, s. 356.
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zastosowanie jedynie w przypadku, gdy zostal zamieszony w zapisach umownych™®.
Na skutek zawiadomienia producent ma prawo powola¢ si¢ na niezawiniony brak
mozliwo$ci $wiadczenia. Jezeli w umowie nie zastrzezono terminu, w ktérym mozna
dokonac¢ notyfikacji, obowigzek ten nalezy uznac za niezastrzezony®. Co prawda art.
623 k.c. wskazuje na okoliczno$¢ niemoznosci $wiadczenia, milczy za$ na temat nie-
mozno$ci wytworzenia. Jednakze oczywiste jest, iz w razie niemoznosci wytworzenia
produktéw rolnych nastepuje brak mozliwosci dostarczenia produktéw rolnych®.
W przypadku zawiadomienia przez producenta rolnego o ww. problemie nastepcze-
go braku spelnienia §wiadczenia na rzecz kontraktujacego nastepuje sporzadzenie
komisyjnego protokotu strat, stanowigcego podstawe na pozasagdowe uregulowanie
wzajemnych roszczen*'. Po przeprowadzeniu kontroli, komisja podejmuje decyzje
w sprawie sposobnosci spelnienia §wiadczenia lub braku takiej mozliwosci. Decyzja
ta jest jednak niewiazaca dla sagdu ze wzgledu na brak istniejacych regulacji pozwala-
jacych na zawarcie tzw. umowy o dowod*.

Producent rolny jest uprawniony do zadania zaplaty ceny od kontraktujacego
oraz do $wiadczen dodatkowych. Cena produktéw rolnych zwigzana jest z ich ja-
koscig®. Moze ona zosta¢ takze oznaczona w ten sposdb, ze wskazane zostang pod-
stawy do jej ustalenia*. Brak postanowien umownych dotyczacych ceny w umo-
wie kontraktacji powoduje niewaznos¢ umowy, chyba ze istnieje okreslona cena
ustalona przez wlasciwe organy, ktéra wiaze strony umowy*. Prawo do $§wiadczen
dodatkowych musi zosta¢ zastrzezone w umowie w sposob wyrazny, aby wigzato
strony stosunku sprawnego. Dla uczynienia zado$¢ temu obowigzkowi nie jest wy-
starczajace wprowadzenie do umowy kontraktacji zapisu odpowiadajacego tresci
art. 613 k.c.: ,producent rolny ma prawo do §wiadczen dodatkowych™*.

Do obowigzkéw kontraktujacego nalezg natomiast obowiazek odbioru produk-
tow rolnych, obowiazek zaplacenia ceny oraz spelnienia §wiadczen dodatkowych.

% A. Niewegtowski, (w:) A. Kidyba (red.), Kodeksowe umowy..., rozdz. 3, pkt IV.

¥ Ibidem.

40 Tbidem.

1 A. Stelmachowski, (w:) J. Rajski (red.), System Prawa Prywatnego. Tom 7. Prawo zobowigzan
- czesé szczegélowa, Warszawa 2018, s. 265.

2 A. Stelmachowski, Kontraktacja, (w:) J. Rajski (red.), System Prawa Prywatnego. Tom 7. Prawo
zobowigzan - czgs¢ szczegélowa, Warszawa 2018, s. 220.

3 Z. Policzkiewicz, Odpowiedzialnos¢ stron stosunku kontraktacji..., s. 164.

" 'WJ. Katner, (w:) W.J. Katner, M. Stahl, W. Nykiel, Umowa sprzedazy w obrocie gospodarczym.
Zagadnienia prawa cywilnego, administracyjnego i podatkowego, Warszawa 1996, s. 100.

> E. Niezbecka, (w:) A. Kidyba (red.), Kodeks..., s. 209.

¢ A. Niewegtowski, (w:) A. Kidyba (red.), Kodeksowe umowy..., rozdz. 3, pkt I'V.
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Obowigzki kontrahenta oraz producenta rolnego zbiegaja si¢ w czasie i — jak zostalo
wspomniane juz wczesniej — odpowiadaja sobie nawzajem.

Odbiér produktéw rolnych obejmuje zaréwno element faktyczny, jakim jest
przeniesienie posiadania, jak i element prawny, czyli o§wiadczenie woli”’. Oba te
elementy musza istnie¢ Iacznie, aby doszto do odbioru. Najwazniejszym elementem
odbioru jest zlozenie o§wiadczenia woli, z ktdrego wynika, ze §wiadczenie zostato
wykonane zgodnie z umowg. Odbidr powinien nastgpi¢ w terminie umoéwionym,
a zatem termin ten powinien by¢ wskazany w umowie kontraktacji. W razie braku
takiego zapisu, nie sposdb wskazywa¢ na niewazno$¢ umowy, strony moga bowiem
ustali¢ pdzniejszy termin odebrania produktéow rolnych albo okresli¢ harmono-
gram odbioru w przypadku spelnienia $wiadczenia w czesciach.

Obowiazek zaplaty ceny przez kontraktujacego powinien nastapi¢ w terminie
okreslonym przez strony w umowie. Obowiazek ten aktualizuje sie z chwila wyda-
nia produktéw rolnych. Jesli natomiast §wiadczenie producenta rolnego nastepuje
czg$ciami, wtedy tez uzyskuje on prawo do odpowiedniej czesci wynagrodzenia
w chwili wydania produktéw rolnych*.

Kontraktujacy posiada takze pewne uprawnienia, o ktorych byta juz mowa po-
wyzej. Ma on prawo do nadzoru oraz kontroli nad wykonywaniem umowy przez
producenta, a takze do odmowy przyjecia swiadczenia niewytworzonego w go-
spodarstwie rolnym producenta. Kontraktujacy moze przeprowadzi¢ kontrole wy-
konania umowy, jednak kontrola ta nie moze by¢ nader ucigzliwa dla producen-
ta rolnego. Ponadto kontrola moze obejmowac wszelkie czynnosci podjete przez
producenta rolnego w celu wykonania umowy, np. kontrola zasianych pdl, jakosci
materiatu siewnego itd. Kontraktujacy podczas sprawowania kontroli oraz nadzoru
nad wykonywaniem umowy kontraktacji moze udziela¢ wskazéwek producentowi
rolnemu, w takim wypadku nastepuje cze$ciowe przejecie odpowiedzialnosci przez
kontrahenta®. Przykladowo producent rolny, wykonujac zalecenia kontrahenta,
w przypadku ktorych dosztoby do uszkodzenia produktéw rolnych, nie ponosi od-
powiedzialnosci za uszkodzenia w zakresie, w jakim szkoda jest nastepstwem czyn-
nosci nadzorczych™.

Kontraktujgcy ma ponadto prawo odmowié przyjecia produktéw rolnych, jesli
nie zostaly wytworzone w gospodarstwie producenta. Uprawnienie to przystuguje

¥ Ibidem.

8 Ibidem.

¥ Ibidem.

0 ,Przy umowie kontraktacyjnej plantator nie jest zobowiazany do zwrotu zaliczki instytu-
cji kontraktujacej, jezeli wykonanie tej umowy stalo si¢ niemozliwe z winy tej instytucji, wskutek
udzielenia blednych instrukeji co do sposobu uprawy nieznanej plantatorom roéliny” — wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 5 wrzesnia 1957 r., 4 CR 527/56, OSN 1959, nr 1, poz. 16.
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takze wtedy, gdy produkty spelniaja wszelkie wymagania umowne, w tym jakoscio-
we*'. Kontraktujacy odpowiada na dalszym etapie obrotu prawnego za niewprowa-
dzajace w blad opatrzenie produktéw odpowiednim oznaczeniem geograficznym.

ZAKONCIENIE

Umowa kontraktacji jest umowa o ztozonym charakterze prawnym. Laczy ona
cechy umowy sprzedazy, umowy dostawy, a takze umowy o dzieto. Kontraktacja
jest umowg nazwang, handlowa, konsensualna, odplfatna, wzajemna, losowa oraz
oparta na wspolpracy produkcyjnej. Pelni ona kluczowe funkcje, w tym funkcje
ekonomiczng, prawng, organizacyjng i spoteczng. Jest to umowa taczaca produkeje
z rynkiem zbytu. Do najwiekszych zalet umowy kontraktacji naleza: gwarantowany
zbyt dla rolnika, mozliwo$¢ zaplanowania produkcji, wsparcie producenta rolnego
przez kontrahenta, ktéry moze dostarczy¢ nasion, nawozdw, a takze samego know
how, w jaki sposdb uprawiac poszczegélne roéliny. Ponadto strony moga nawigzac
wspotprace dlugofalows, co pozwala na stabilnos¢ dochoddéw, a takze stabilizacje
rynku. Natomiast kontrahent zyskuje dostep do surowca bez wystapienia ryzyka
rynkowego, a takze mozliwo$¢ nadzoru nad jakoscig surowca. Umowa ta posiada
jednak takze powazne wady. Do najwazniejszych z nich nalezy ryzyko wystapienia
nieprzewidzianych umowa zdarzen, takich jak gradobicia, susza, podtopienia. Zda-
rzenia te zostaja czesto przerzucone na producenta rolnego, ktéry mimo niesprzyja-
jacych warunkéw atmosferycznych powinien spetni¢ umowe, a w przypadku braku
mozliwosci spelnienia zobowigzania powinien wykona¢ obowiazek notyfikacji.
Kolejna wada dotyczy slabszej pozycji negocjacyjnej rolnika, a takze nierzetelnych
kontrahentéw. Ponadto, jak zostalo wskazane w niniejszej pracy, ,wlasciwa jakos¢”
jest pojeciem nieostrym, czesto tlumaczonym jako ,$rednia’, tj. ,,dobra” jakosc.
W zwigzku z powyzszym pojawiaja si¢ czeste problemy interpretacyjne dotyczace
umowy kontraktacji.
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