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EKONOMIA WSPOLDZIELENIA W INSTYTUCJACH
PRAWA ROLNEGO

SHARING ECONOMY IN AGRICULTURAL LAW INSTITUTIONS

ABSTRACT The article is devoted to the issue of sharing economy in agricultural law. The aim of the
article is to try to answer the question whether Polish agricultural law includes legal institutions that fit
into the sharing economy system. The article first analyzes the literature in the field of economics and
law. Additionally, it analyzes agricultural legal regulations on this topic. After conducting the analysis,
the author concluded that in agricultural law regulations one can find examples of legal institutions
that fit into the broad concept of the sharing economy and implement its assumptions.

In the first part, the author defined the sharing economy and distinguished its features. In the
second part, the author characterized the legal provisions corresponding to the sharing economy in
agricultural law. Next, she briefly characterized the legal institutions that corresponded to the features
of that economy.

The originality of the article lies in the fact that for the first time in the literature, the topic of
sharing in agriculture has been discussed in legal terms.
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WSTEP

Ekonomia spoleczna odrdznia si¢ od pozostalych rodzajow dziatalnosci ekono-
micznej powigzaniem z wartosciami moralnymi i spotecznymi. Oparta jest m.in. na
wartosciach partycypacji i solidarnosci oraz taczy si¢ z koncepcja zréwnowazonego
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rozwoju'. Pojecie ,ekonomia spoleczna” jest pojemne i szerokie. W ramach ekono-
mii spolecznej wymienia si¢: ekonomie wspoétdzielenia, ekonomi¢ wspotpracy, sha-
ring economy, collaborative economy, a takze gig economy, on-demand economy, peer
economy?.

W jezyku polskim pojecie sharing economy funkcjonuje jako ekonomia wspdt-
dzielenia lub ekonomia wspoétpracy. Wymienione okreslenia funkcjonujg réwno-
legle i czgsto sa traktowane jako synonimy - tak tez bedzie w niniejszym artykule.

Celem artykulu jest przeniesienie rozwazan dotyczacych ekonomii wspot-
dzielenia na dziedzine prawa rolnego, a nastepnie diagnoza, czy wsréd instytucji
prawnych istniejg takie, ktére pozwola zastosowac ide¢ ekonomii wspoldzielenia
w rolnictwie.

W literaturze prawa rolnego brak dotychczas rozwazan na temat ekonomii
wspoldzielenia w prawie rolnym. Wartoscig za$ tego artykulu jest to, ze po raz
pierwszy w literaturze prawniczej dokonano analizy przykltadéw instytucji praw-
nych, ktére wpisuja si¢ w sfere ekonomii wspotdzielenia w ramach prawa rolnego.

EKONOMIA WSPOLDZIELENIA -
DEFINICJA, CECHY, ZALETY

Ekonomia wspoldzielenia stawia w centrum dostep do danego dobra bez koniecz-
nosci jego posiadania’, przy czym ekonomisci — méwiac o posiadaniu - majg na
mysli formy wladania dobrem na podstawie prawa wlasnosci®. Akt dzielenia si¢
to czynnos¢ polegajaca na udostepnianiu posiadanych przez nas zasobéw innym,
a takze na przyjmowaniu przez nas samych zasoboéw niebedacych naszg wlasno-
$cig®. Innymi stowy, ekonomia wspoétdzielenia zaklada m.in. wspolne uzytkowanie

' A. Lewandowska, Ekonomia spoleczna i sharing economy w ksztattowaniu zrownowazonego
rozwoju, ,,Problemy Transportu i Logistyki” 2019, nr 4, s. 8.

> G. Petropoulos, An Economic Review of Collaborative Economy, “Policy Contribution
Issue” 2017, nr 5, s. 2; J. Morgan, Why The Collaborative Economy Is Changing Everything, “Forbes”
16.10.2014 (dostep: 5.05.2024 r.).

* R. Belk, You Are What You Can Access, Sharing and Collaborative Consumption Online, “Jour-
nal of Business Research” 2014, Vol. 67, No 8; L. Ozanne, P. Ballantine, Sharing as a form of Anti-con-
sumption? An Examination of Toy Liberary Users, “Journal of Consumer Behaviour” 2010, Vol. 9;
C. Lamberton, R. Rose, When is Our Better Than Mine?, “Journal Marketing” 2012, Vol. 76, No 4;
F. Bardhi, G. Eckhardt, Access-Based Consumption, The Case of Car Sharing, “Jourlan of Consumer
Research” 2012, Vol. 39, No 4.

* Chodzi tu zaréwno o prawo wlasnoéci, jak i uprawnienia wlascicielskie wynikajgce z posiada-
nych udzialéw lub akeji w spotkach.

5 R. Belk, You Are What You Can Access..., s. 126.
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dobr w mysl zasad: ,,po co posiada¢ na wlasnos¢, skoro mozna uzywac’, ,,dziel sie,
nie kupuj’, ,,im wiecej sie dzielisz — tym wigcej masz’, ,,nie zadluzaj sie, by posiadac”
czy »dostep jest wazniejszy niz posiadanie”. Taki rodzaj ,,obrotu” nie opiera si¢ na
zasadach rynkowego konkurowania, lecz zaklada wspotprace w réznych obszarach,
takich jak wspolne uzytkowanie, wlasnos¢ wspdlnotowa, dostep do know-how,
wspotwynajem, handel wymienny (réwniez praca za prace), kultura daréw, wspot-
dzielenie czy wspoldzierzawienie dobr, a nawet udzielanie pozyczek czy finansowa-
nie inwestycji. Zasadniczym celem takiego modelu gospodarowania jest odejscie
od przenoszenia prawa wlasnosci, a mimo to uzyskiwanie prawa dostepu do da-
nego towaru czy ustugi w momencie rzeczywistej potrzeby skorzystania z ,,oferty”.
Inaczej — w gospodarce wspoldzielenia uzytkownik ptlaci tylko za korzysci z tytutu
uzytkowania produktu bez koniecznosci posiadania go na wlasnoscs.

Dokonuje si¢ réznych podziatéw sharing economy.

Szeroko ujmujac, wspoéldzielenie obejmuje wypozyczanie, wynajem, dziele-
nie si¢, korzystanie z réznorodnych dobr, a takze korzystanie z zasobéw’. Mozna
wyrdzni¢ cztery gléwne kategorie, ktore obejmuje gospodarka wspoétdzielenia.
Sa to: 1) recyrkulacja towardw, 2) zwigkszenie wykorzystania aktywow trwatych,
3) wymiana ustug, 4) udostepnianie aktywow produkcyjnych?®. Na bazie analizy roli
konsumentéw i dostawcdw zasobow oraz sposobow dostarczania/konsumowania
zasobdw w literaturze ekonomii mozna spotka¢ podzial ekonomii wspotdzielenia
na wspoldzielong konsumpcje, produkcje i finansowanie’.

Wskazuje sie na nastepujace cechy ekonomii wspoéldzielenia:

1) dzialanie non-profit lub ewentualnie po symbolicznej cenie;

2) strony transakeji (danej spofecznosci) dokonuja jej w wigkszosci przypad-
kow bezposrednio miedzy sobg, co oznacza brak instytucji posredniczacych;

3) opieranie si¢ na zaufaniu. Najwazniejsza jest wiarygodno$¢ obu stron trans-
akeji, gdyz nie ma formalnych regulacji i unormowan w sferze gospodarki
wspoltdzielenia;

4) zmiana filozofii dzialania uczestnikéw ekonomii wspoldzielenia i odejscie jej
uczestnikow od wiasnosci ku uzywaniu oraz korzystaniu;

¢ B. Sztokfisz, Gospodarka wspotdzielenia - pojecie, zrodla, potencjal, ,,Zeszyty Naukowe Uni-
wersytetu Ekonomicznego w Krakowie” 2017, nr 6, s. 96.

7 W. Musial, Uzyczenie jako alternatywa dla dzierzawy ziemi rolniczej, ,Wie$ i Rolnictwo” 2020,
nr2,s. 83.

8J. Schor, Deabting the Sharing Economy, 2014, https://greattransition.org/publication/debat-
ing-the-sharing-economy (dostep: 5.05.2024 r.).

? M. Poniatowska-Jaksch, R. Sobiecki (red.), Sharing economy (gospodarka wspétdzielenia),
Warszawa 2016, s. 33-36.
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5) che¢ wspotpracy pomiedzy jej uczestnikami, dzielenie si¢ posiadanym zaso-
bem, rozumianym jako pewnego rodzaju dobro, oraz jego wymiang w celu
zwigkszenia efektywnosci jego wykorzystania'®;

6) podejmowane dziatania s3 proba pofaczenia gospodarowania z budowaniem
wiezi spolecznych, ktérych zasadniczym celem jest wzmocnienie bezpie-
czenstwa ekonomicznego oraz socjalnego podmiotéw indywidualnych'’.

Nalezy wskaza¢ na zalety zastosowania ekonomii wspétdzielenia:

1) mozliwo$¢ wykorzystania niezagospodarowanych zasobéw, co stwarza moz-
liwos$¢ dodatkowego dochodu. Taki mechanizm pozwala stronom danej
»transakcji” (czlonkom okreslonej spotecznosci) na skorzystanie z zasobdw,
ktére w zaden inny sposdb nie bylyby tym wspoétuczestnikom dostepne, co
w praktyce oznacza swobodny dostep do zasobow posiadanych przez innych;

2) nizsze ceny transakcyjne, realne oszczgdnosci wydatkowe, maksymalizacja
wydajnoséci oraz zwielokrotnienie potencjatu uczestnikéw tych proceséw;
oszczednosé;

3) wygoda, szybko$¢ reakcji, elastycznos¢ i swoboda dostepu;

4) sharing economy jest pewnego rodzaju motywatorem do podejmowania no-
wych dziatan, aktywnosci, a poprzez to pobudza kreatywnos¢ i innowacyjno$é;

5) angazowanie si¢ stron transakcji, gdyz uzytkownicy danego dobra dajg co$
od siebie i oczekujg na wzajemno$¢;

6) budowanie lokalnych spolecznosci, dostep do wiedzy i sprawdzonych prak-
tycznych rozwigzan czy poczucie przynaleznosci do waznego ruchu spolecz-
nego;

7) zmniejsza si¢ negatywny wplyw na srodowisko naturalne, co oznacza wspar-
cie idei zréwnowazonego rozwoju $rodowiska. Przez wspdétdzielenie zaso-
béw zmniejsza si¢ produkcja, a wigc zuzycie materialéw i surowcéw, ponadto
mniejsza jest tez emisja zanieczyszczen i gazow cieplarnianych. Ograniczane
jest takze zapotrzebowanie na energie. Dodatkowo, zmniejsza si¢ liczba wy-
rzucanych produktéw, co prowadzi do mniejszych kosztow utylizacji.

10 T. Paczkowski, A. Kamela, M. Szyl, Ekonomia wspéldzielenia (sharing ekonomy) — narodziny
nowego systemu ekonomicznego? Przysztosé szanseizagrozenia, (w:) E. Gruszewska (red.), Wspélczesne
problemy ekonomiczne w badaniach mlodych naukowcéw. Tom 4. Teoria i praktyka, Biatystok 2020,
s. 69-70.

" P. Masiukiewicz, Sharing economy - alternatywa czy szansa dla bankéw, ,,Bank” 2019, nr 3,
s.9, 17; A. Lewandowska, Ekonomia spoleczna i sharing economy..., s. 10; T. Paczkowski, A. Kamela,
M. Szyl, Ekonomia wspétdzielenia (sharing ekonomy) — narodziny nowego systemu ekonomicznego?
Przyszlo$¢ szanse i zagrozenia, (w:) E. Gruszewska (red.), Wspdiczesne..., s. 69-70.
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Dzigki opisywanym zmianom w gospodarowaniu niewykorzystanymi zasobami
pojawia si¢ zjawisko spadku produkcji, bez umniejszenia spolecznego bogactwa'.

ODSTAPIENIE OD ZASADY PRAWA WLASNOSCI
W GOSPODARSTWIE ROLNYM

Aby zastanawia¢ si¢ nad mozliwoscig zastosowania gospodarki wspoldzielenia
w prawie rolnym, konieczne jest ustalenie, czy mozliwe jest odejscie od pojecia wla-
snoséci gospodarstwa rolnego®. Skoro gospodarka wspoétdzielenia zaklada odejscie
od przywigzania si¢ do wlasnosci jako tytutu prawnego dobr, zasadne jest pytanie
o tytul prawny do skladnikéw gospodarstwa rolnego. W tym zakresie od lat toczyta
sie dyskusja i uksztaltowato si¢ kilka pogladéw. Przed wejsciem w zycie Kodeksu
cywilnego'* opowiadano si¢ za tzw. teorig ziemiocentryzmu, zakladajaca konstytu-
tywny charakter wlasnosci nieruchomosci rolnej dla bytu gospodarstwa rolnego'.
Z przepisu art. 55° k.c. nie wynika jednoznacznie, czy gospodarstwo rolne musi by¢
zorganizowane na gruntach nalezacych do osoby prowadzacej to gospodarstwo'. Na
tym tle pojawily sie w doktrynie rézne opinie. Za tym, aby w definicji gospodarstwa
rolnego przyja¢ kryterium wlasno$ciowe, wydaja opowiada¢ si¢ M. Ptaszyk oraz

12 T. Paczkowski, A. Kamela, M. Szyl, Ekonomia wspéldzielenia (sharing ekonomy) — narodziny
nowego systemu ekonomicznego? Przyszlos¢ szanse i zagrozenia, (w:) E. Gruszewska (red.), Wspdl-
czesne..., s. 67. W. Zysk, Wolny handel a ekonomia wspoldzielenia. W kierunku nowego systemu
gospodarowania, ,Ekonomia XXI Wieku” 2016, nr 11, s. 40, 44; B. Sztokfisz, Gospodarka wspéi-
dzielenia..., s. 96; W. Musial, Uzyczenie jako alternatywa..., s. 83.

13 Z badan ujawnionych w literaturze ekonomicznej wynika, ze najbardziej rozpowszechniona
forma posiadania sktadnikéw gospodarstwa rolnego jest wlasno$¢ — por. np. K. Depo, M. Pecyna,
Wplyw form uzytkowania maszyn na dochodowos¢ gospodarstw rolnych, (w:) M. Olszéwka, K. Ma-
ciag (red.), Nauka w stuzbie przyrodzie — wybrane zagadnienia, Lublin 2015, s. 154.

4 Ustawa z dnia 23 kwietnia 1964 r. - Kodeks cywilny (tekst jedn. Dz.U. z 2023 r., poz. 1610);
dalej: k.c.

5 Przemawialo za tym brzmienie dwczeénie obowiazujacych przepisow, zwlaszcza rozporza-
dzenia Rady Ministrow z dnia 28 listopada 1964 r. w sprawie przenoszenia wlasnoséci nieruchomosci
rolnych, znoszenia wlasnosci takich nieruchomosci oraz dziedziczenia gospodarstw rolnych (Dz.U.
nr 45, poz. 304). W definicji zawartej w § 2 wymienionego rozporzadzenia kryterium wlasnos$cio-
we bylo wyrazone wprost; por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 8 grudnia 2000 r., I CKN
1036/99, LEX nr 51799.

1 D. Lobos-Kotowska, Gospodarstwo rodzinne. Prawne formy organizacji, Sosnowiec 2006,
s. 22; R. Budzinowski, W kwestii statusu prawnego gospodarstwa rolnego jako przedsigbiorstwa,
(w:) A. Danko-Roesler, J. Jacyszyn, M. Pazdan, W. Popiolek (red.), Rozprawy z prawa prywatnego.
Ksigga pamigtkowa dedykowana Profesorowi Aleksandrowi Oleszce, Warszawa 2012, s. 49-50.
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Z.Radwanski'’. Odmienne stanowisko zajmuje natomiast R. Budzinowski, w ktdre-
go przekonaniu gospodarstwo rolne nie jest w art. 55° k.c. traktowane jako jednost-
ka wlasno$ciowa, bowiem w definicji tej nie przesadza sie tytulu wtadania gruntami
i innymi skladnikami wchodzacymi w skiad gospodarstwa rolnego. Gospodarstwo
rolne moze by¢ zorganizowane na nieruchomosciach (rolnych) tak stanowigcych
wlasno$¢ osoby je prowadzacej, jak i bedacych np. przedmiotem dzierzawy's.

Wspdlczesnie w wigkszosci uznaje sig, ze gospodarstwo rolne moze takze funk-
cjonowa¢ na podstawie sktadnikéw, w stosunku do ktérych prowadzacemu nie
przystuguje tytul wiascicielski, i uznaje sig, ze nic nie stoi na przeszkodzie, aby do
katalogu skladnikow gospodarstwa rolnego zaliczy¢ inne — poza wlasnoscig — prawa
rzeczowe i obligacyjne do nieruchomosci, a nawet posiadanie (takze zalezne oraz
samoistne bez tytutu prawnego)". W sklad gospodarstwa rolnego moga wchodzi¢
prawa na dobrach niematerialnych, wierzytelnosci i rzeczy bedace przedmiotem
wlasnosci i inne prawa rzeczowe i prawa obligacyjne (najem, dzierzawa, uzyczenie,
leasing itd.)™.

INSTYTUCJE PRAWNE SHARING ECONOMY W PRAWIE ROLNYM -
PRZYKLADY

Biorac pod uwage wspdlczesne poglady o mozliwym réznym tytule prawnym do
sktadnikéw gospodarstwa rolnego, nic nie stoi na przeszkodzie, aby dostrzec ele-
menty gospodarki wspoétdzielenia w prawie rolnym. Co wigcej, instytucje odpo-
wiadajace ekonomii wspoétdzielenia w prawie rolnym mozna skategoryzowac. Po
pierwsze, mozna wyrdzni¢ przyklady regulacji zaréwno tradycyjnych, jak i nowo-
czesnych - bardziej podazajacych za nowymi trendami w ekonomii. Po drugie, da

17 M. Ptaszyk, Nowe zasady obrotu nieruchomosciami rolnymi inter vivos, ,Panstwo i Prawo”
1991, z. 7; Z. Radwanski, Prawo cywilne, Warszawa 2003, s. 117.

'8 R. Budzinowski, Pojecie gospodarstwa rolnego wedtug Kodeksu cywilnego (rozwazania na tle
art. 55° k.c.), ,Ruch Prawniczy, Ekonomiczny i Socjologiczny” 1991, z. 3, s. 61 i 62; tenze, Koncepcja
gospodarstwa rolnego w prawie rolnym, Poznan 1992, s. 88, oraz J. Gérecki, Gospodarstwo rolne
jako przedmiot zastawu, ,Rejent” 2003, nr 4, s. 52; D. Kokoszka, Gospodarstwo rolne. Zagadnienia
konstrukcyjne, ,Kwartalnik Prawa Prywatnego” 2008, z. 4, s. 1029.

1 E. Niezbecka, (w:) A. Kidyba (red.), Kodeks cywilny. Komentarz, t. 1, Czgs¢ ogélna, Warszawa
2009, s. 28; R. Budzinowski, Koncepcja gospodarstwa rolnego..., s. 80. W orzecznictwie np. postano-
wienie Sadu Najwyzszego z dnia 4 pazdziernika 2000 r., III CKN 1387/00, LEX nr 533904; wyrok
Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w Olsztynie z dnia 5 marca 2009 r., I SA/OI 481/08, LEX
nr 509010.

? E. Gniewek, Podstawy prawa cywilnego i handlowego, Wroctaw 1998, s. 27-28; D. Kokoszka,
Gospodarstwo rolne..., s. 1030; tak tez — co do inwentarza J. Gérecki, Gospodarstwo rolne..., s. 52.
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sie wyrdznic regulacje dotyczace wspolpracy rolnikéw na réznym poziomie, w za-
kresie produkcji rolnej oraz w zakresie marketingu i handlu. Po trzecie, mozna do-
kona¢ podzialu na wspdtprace na podstawie wspdlnosci praw, umoéw dotyczacych
korzystania z rzeczy i organizowania sie.

Rozwijajac ostatni z wymienionych rodzaj kategoryzacji, wypada rozpocza¢ od
instytucji prawnorolnych z zakresu sharing ekonomy opartych o wspdlnos¢ praw.
Przykladem wspdlnosci praw moze by¢: wspéldzierzawa?, wspoinajem?, wspol-
leasing, wspdtuzyczenie albo inne wspdlne prawo pozwalajace na korzystanie z rze-
czy (wspotkorzystanie na podstawie umowy nienazwanej)>. Z taka sytuacja moze-
my miec¢ do czynienia, gdy dla korzysci wynikajacych z gospodarki wspoltdzielenia
rolnicy decyduja si¢ na wspolne prowadzenie gospodarstwa rolnego, czy to w ca-
tosci czy tylko w pewnym zakresie, np. wspélny najem przestrzeni czy zawarcie
umowy leasingu maszyn rolniczych. Woéwczas mamy do czynienia ze wspolnymi
prawami. Jest to wspolnos¢ praw wynikajacych ze stosunku zobowigzaniowego,
z praw ograniczonych rzeczowych*, prawa uzytkowania wieczystego, czy wreszcie
zupelnie inne prawo (uprawnienie) uzyskane przez kilka osob na podstawie kon-
kretnego przepisu prawa.

Polskie ustawodawstwo cywilne nie zawiera przepiséw o wspoélnoséci praw, na
ktorych tle przepisy o wspotwlasnosci regulowalyby jedynie jeden szczegdlny wy-
padek takiej wspolnosci (art. 195 i n. k.c.). Niejednokrotnie postuguje sie natomiast
technikg odestania do przepiséw o wspotwlasnosci, a poza tym, gdy wystepuje
wspolno$¢ innego prawa anizeli prawo wlasnosci, a takiego odestania brak. Zacho-
dzi zatem koniecznos¢ szczegélowego uregulowania zasad wspoétpracy (wspoétdzie-
lenia) w umowie taczacej strony, a w przypadku braku takiej regulacji jest mozli-
wos¢ stosowania do tej wspdlnosci przepisow o wspotwlasnosci w drodze analogii®.

Drugi typ instytucji prawnych w prawie rolnym, ktére moga by¢ odpowiedzia
na gospodarke wspoldzielenia w rolnictwie, to szczegdlny rodzaj umoéw dotycza-
cych udostepniania korzystania z rzeczy, zwlaszcza gruntu rolnego.

21 K. Zadkiewicz, (w:) K. Pietrzykowski (red.), Kodeks cywilny. Tom 1I. Komentarz. Art. 450-
1088. Przepisy wprowadzajgce, Warszawa 2015.

22 Wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 13 czerwca 2014 r., I ACa 514/14, Legalis.

2 Np. umowa, ktorej przedmiotem jest korzystanie z pojazdu wraz z operatorem (kierowcg),
nosi cechy umowy mieszanej (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 25 czerwca
2009 r., V ACa 128/09, Legalis).

2 Prawo uzytkowania z art. 252 k.c. moze przystugiwac kilku osobom (por. wyrok Sagdu Naj-
wyzszego z dnia 19 kwietnia 1982 r., II UR 7/82, Legalis).

> Postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 28 lutego 1973 r., III CRN 424/72, OSNC 1974,
nr 1, poz. 14; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 16 maja 1978 r., I CR 57/78, OSP 1979, nr 9,
poz. 163; uchwata Sagdu Najwyzszego z dnia 28 marca 1980 r., III CZP 11/80, OSNCP 1980, poz. 139.
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Zgodnie z art. 708 k.c. przepisy dziatu II dotyczacego dzierzawy stosuje si¢ od-
powiednio w wypadku, gdy osoba bioraca nieruchomos¢ rolng do uzywania i pobie-
rania pozytkow nie jest obowigzana do uiszczania czynszu, lecz tylko do ponoszenia
podatkéw i innych cigzaréw zwigzanych z wlasnoscia lub z posiadaniem gruntu.
Na podstawie tej umowy dochodzi do oddania nieruchomosci rolnej do uzywania
i pobierania pozytkéw w zamian za ponoszenie ci¢zaréw zwigzanych z wlasnoscia
lub posiadaniem. Odptatno$¢ tej umowy polega na korzysci finansowej, jaka odnosi
osoba oddajgca nieruchomos¢ rolng do uzywania, polegajacej na zwolnieniu z obo-
wigzku ponoszenia $wiadczen publicznoprawnych. Nie jest to umowa dzierzawy.
W doktrynie stosunek prawny powstaly w oparciu o taka umowe nazywany jest
bezczynszowym uzywaniem nieruchomosci lub bezczynszowym uzytkowaniem
nieruchomosci®*. Regulacja art. 708 k.c. ma zastosowanie tylko w przypadku bez-
czynszowego uzywania nieruchomosci rolnej, a nie innego przedmiotu. W od-
niesieniu do innych przedmiotéw umowa o bezczynszowe uzywanie jest umowa
nienazwang, do ktérej przepisy o dzierzawie nie mogg by¢ stosowane odpowiednio
(z mocy art. 708 k.c.), a co najwyzej w drodze analogii®’.

Przez umowe uzyczenia uzyczajacy zobowiazuje si¢ zezwoli¢ bioragcemu, przez
czas oznaczony lub nieoznaczony, na bezplatne uzywanie oddanej mu w tym celu
rzeczy (art. 710 k.c.). Zwyczajowo uzyczenie w rolnictwie i w gospodarstwach rol-
nych polegalo na doraznym oddaniu sgsiadowi w uzytkowanie potrzebnego na-
rzedzia rolniczego, rzadziej maszyny lub konia, do pracy w polu czy do zaprzegu.
Uzyczajacy nie otrzymywal z tego tytulu zaptaty, lecz mdgl liczy¢ warunkowo na
wzajemnos$¢ otrzymania okreslonego dobra (rzeczy), na rézne formy pomocy lub na
podtrzymanie, czy tez poprawe stosunkow sasiedzkich?. Uzyczenie nieruchomosci
rolnych nadal jest stosowane i cho¢ uzyczajacy nie otrzymuje zadnej finansowe;j
rekompensaty, to uzyskuje korzys¢ w postaci braku utraty nieruchomosci, braku
pozostawienia tego gruntu bez uzytkowania. Zarazem wtasciciel nie poznosi kosz-
tow z tytulu posiadania gruntu. Bioracy w uzyczenie za$ odnosi korzysci w postaci
taniego uzyskania gruntu do korzystania (uprawy).

Uzyczenie moze réwniez dotyczy¢ ruchomosci w postaci drobnych narzedzi
i zestawow uprawnych (sasiedzkie uzyczenie).

¢ A. Lichorowicz, (w:) J. Panowicz-Lipska (red.), System Prawa Prywatnego. Tom 8. Prawo zo-
bowigzan - cze$¢ szczegblowa, Warszawa 2011, nb 118, s. 252; ostatnio A. Suchon, (w:) M. Gutow-
ski (red.), Kodeks cywilny. Tom II. Komentarz do art. 450-1088, Legalis/el. 2016, art. 708 k.c., nb 1;
A. Lichorowicz, P. Blajer, (w:) P. Czechowski (red.), Prawo rolne, Warszawa 2015, s. 255-256.

¥ G. Matusik, (w:) K. Osajda (red. serii), W. Borysiak (red. tomu), Kodeks cywilny. Komentarz,
wyd. 32, Legalis/el. 2024.

2 'W. Musial, Uzyczenie jako alternatywa..., s. 83.
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Kolejny rodzaj instytucji prawnorolnych w ekonomii wspdétdzielenia stanowia
wspolne zorganizowanie si¢, tworzenie réznych wspolnot i grup wspolpracy.

Pierwszym przykladem moze by¢ wspdlne dziatanie na zasadzie spotki prawa
cywilnego. Zgodnie z art. 860 § 1 k.c. przez umowe spo6tki wspolnicy zobowiazuja
sie dazy¢ do osiagniecia wspolnego celu gospodarczego przez dzialanie w sposob
oznaczony, w szczegolnosci przez wniesienie wkladéw. Takim celem moze by¢ pro-
wadzenie gospodarstwa rolnego albo jakiego$ przedsiewziecia w ramach prowadze-
nia gospodarstwa rolnego (np. utwardzenie drogi dojazdowej do pola). Wspdlnos¢
celu w spolce prawa cywilnego oznacza, ze ma on by¢ podzielany (umdéwiony) przez
wszystkich wspdlnikow, to jest wszyscy wspolnicy maja zobowigzac sie dazy¢ do
tego samego celu®. Przepisy dotyczace spdtki cywilnej moga mie¢ zastosowanie
réwniez do wspdlnego zakupu specjalistycznych narzedzi, maszyn rolniczych, na-
wozow i srodkéw ochrony roslin, ktére nastepnie beda stuzy¢ do wspolnego uzytku.

Drugim przykladem moze by¢ podjecie wspolnych dziatan majacych na celu
taczenie si¢ rolnikdw poprzez utworzenie spdtdzielni. Zgodnie z art. 1 § 1 ustawy
z dnia 16 wrzesnia 1982 r. - Prawo spotdzielcze® spétdzielnia jest dobrowolnym
zrzeszeniem nieograniczonej liczby oséb, o zmiennym sktadzie osobowym i zmien-
nym funduszu udzialowym, ktdre w interesie swoich cztonkéw prowadzi wspdlna
dziatalno$¢ gospodarczy. Przedmiotem dziatalno$ci rolniczej spétdzielni produk-
cyjnej jest prowadzenie wspdlnego gospodarstwa rolnego oraz dzialalnosci na rzecz
indywidualnych gospodarstw rolnych czlonkéw (art. 138 ustawy — Prawo spotdziel-
cze). Wyroznia sie spoldzielnie rolnikéw i zwigzki spétdzielni rolnikéw dziataja-
cych na podstawie przepisow ustawy z dnia 4 pazdziernika 2018 r. o spoidzielniach
rolnikéw?® (art. 2 i 9). Spéldzielnia jest jednostka organizacyjna, kategoria spotecz-
ng opartg na przynaleznosci do niej (cztonkostwie) pewnej grupy ludzi (szerzej —
0sob fizycznych lub prawnych). Jest to tym samym zrzeszenie osdb, a nie forma
sktadnikow majatkowych, bedace forma ekspres;ji i spoteczno-gospodarczej aktyw-
nosci jednostek ludzkich; zrzeszenie spoldzielcze jest zawigzywane przez nie dla
osiggnigcia okreslonego wspdlnego celu. Wazng cechg bedaca elementem definicji
legalnej spoldzielni jest to, ze jest to korporacja tworzona dla osiagniecia okreslone-
go celu. Wedlug uzasadnienia do projektu ustawy o spotdzielniach rolnikéw ma ona
stuzy¢ wzmocnieniu roli spéldzielczosci w rolnictwie, tj. roli szerokiej kooperacji
w zakresie wspdlnego prowadzenia dziatalnosci rolniczej. W uzasadnieniu projektu
ustawy podkreslono, ze réznice miedzy spotdzielniami rolniczymi dziatajacymi na

» A. Nowacki, (w:) K. Osajda (red. serii), W. Borysiak (red. tomu), Kodeks cywilny. Komentarz,
wyd. 32, Legalis/el. 2024.

30 Tekst jedn. Dz.U. 2 2024 r., poz. 593.

31 Tekst jedn. Dz.U. z 2024 ., poz. 372.
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podstawie przepiséw ustawy — Prawo spdldzielcze a spotdzielniami rolnikéw maja
polegac przede wszystkim na tym, Ze uregulowane w ustawie o spétdzielniach rolni-
kow spotdzielnie produkeji rolnej i spotdzielnie kotek rolniczych obejmujg jedynie
wybrany, wzglednie wasko sprofilowany zakres dziatalnosci, zdefiniowany dla rol-
niczej spoldzielni produkcyjnej jako prowadzenie wspdlnego gospodarstwa rolne-
go oraz dzialalnosci na rzecz indywidualnych gospodarstw rolnych czlonkoéw, a dla
spoldzielni kétek rolniczych jako swiadczenie ustug dla rolnictwa i innych rodzajow
ustug wynikajacych z potrzeb $rodowiska wiejskiego i, fakultatywnie, jako prowa-
dzenie gospodarstwa rolnego. Regulacja w ustawie o spétdzielniach rolnikéw ma
natomiast szerzej traktowa¢ wspolnie prowadzong dziatalno$¢ rolnicza i odnosi¢ sie
do zaciesnienia kooperacji rolnikéw takze w zakresie koncentracji podazy, marke-
tingu, dziatan optymalizujacych koszty produkeji oraz dzialan zwiekszajacych do-
chodowos¢ rolnictwa. Spétdzielnie rolnikéw majg by¢ sposobem na wzmacnianie
pozycji producentéw rolnych na rynku oraz niwelowanie zagrozen, jakie przynosi
coraz bardziej wymagajace otoczenie gospodarcze®™.

Nalezy wskaza¢ wreszcie na organizowanie si¢ producentéw w grupy produ-
centéw rolnych i ich zwiazki. Jak wynika z art. 2 ustawy z dnia 15 wrzes$nia 2000 r.
o grupach producentéw rolnych i ich zwiazkach oraz zmianie innych ustaw®, osoby
fizyczne, jednostki organizacyjne nieposiadajace osobowosci prawnej oraz osoby
prawne, ktére w ramach dzialalnosci rolniczej prowadza gospodarstwo rolne w ro-
zumieniu przepiséw o podatku rolnym lub dzial specjalny produkgji rolnej, moga
organizowac sie¢ w grupy producentéw rolnych do realizacji co najmniej jednego
celu sposrod nastepujacych:

1) dostosowanie produktéw rolnych i procesu produkcyjnego do wymogow
rynkowych;

2) wspdlne wprowadzanie towaréw do obrotu, w tym przygotowanie do sprze-
dazy, centralizacja sprzedazy i dostawy do odbiorcéw hurtowych;

3) optymalizacja kosztéw produkcji oraz stabilizowanie cen producentéw.

Grupy producentéw rolnych moga takze realizowac inne cele, w szczegoélnosci
takie jak:

1) ustanowienie wspoélnych zasad dotyczacych informacji o produkc;ji ze szcze-
gbélnym uwzglednieniem zbioréw i dostepnosci produktow rolnych;
2) rozwijanie umiejetnosci biznesowych i marketingowych;

2], Bieluk, A. Doliwa, B. Jezyniska, Ustawa o spotdzielniach rolnikéw. Komentarz, Legalis/el.
2020.
3 Tekst jedn. Dz.U. z 2023 r., poz. 1145.
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3) organizowanie i ulatwianie wprowadzania innowacji;
4) prowadzenie procesu produkcyjnego z uwzglednieniem zasad ochrony sro-
dowiska naturalnego.

ZAKONCZENIE

Omowione zostaly jedynie przykladowe instytucje prawnorolne, ktore wpisuja sie
w obszar sharing economy. W praktyce wystepuja jeszcze inne dzialania obejmuja-
ce rozne sfery, ktore mozna zaliczy¢ do ekonomii wspoétdzielenia, ktore sg bardziej
tradycyjne, jak chociazby pomoc wzajemna przy pracach polowych, np. zbiér owo-
cow, pielegnacja warzyw i przewdz (transport), sasiedzka wymiana ptodéw rolnych
(gtownie ogrodniczych), pomoc w zakresie remontow i napraw, w tym w gospodar-
stwie rolnym (zagrodzie), wspotpraca w opiece nad ludzmi starymi, chorymi itp.*.
Jest to wspodlpraca mniej zinstytucjonalizowana. Mozna zauwazy¢, ze w praktyce
pojawiajg sie na wzor francuski czy niemiecki wspolnoty maszynowe i inne tego
typu wspdlne przedsiewziecia. Takie dziatania, cho¢ nowoczesne, nie majg szcze-
golnych podstaw prawnych i rolnicy zawieraja wowczas umowy nienazwane.

Scharakteryzowane wyzej przyklady instytucji prawnych wpisuja sie w szeroka
formule ekonomii wspdtdzielenia i odpowiadajg jej zalozeniom. W szczegdlnosci
s3 wspolpraca bezposrednio miedzy rolnikami, opierajg sie na wiarygodnosci, za-
ufaniu, zakladajg odejscie od wytacznej wlasnosci w kierunku do jakies innej formy
posiadania (wspdlposiadania) i wreszcie, maja na celu: zwigkszenie efektywnosci
wykorzystania rzeczy, ktéra jest dzielona, zmniejszenie kosztéw produkgji rolnej,
wzmocnienie bezpieczenstwa ekonomicznego oraz socjalnego podmiotéw indywi-
dualnych.
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