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Abstract

r 93

The article examines the cryptopolitical message contained in the ballad “Switez,” as
conveyed by the legendary tale about a flooded city and a plant growing on the lake’s
shores that brings death to invaders. The author points to Mickiewicz’s significant in-
novation in using the classical aitiological theme in the poetic derivation of the plant’s
name cary and the significant role of the ballad in the evolution of the motif of “revenge
after death” in the poet’s work. The ballad itself is considered an original locus of pro-
duction of politically subversive symbolism in Mickiewicz’s oeuvre: connected to the
use of Aesopian language and expressing anti-imperial resistance. The author also notes
the puzzling absence of the political symbolism of Mickiewicz’s cary in Polish culture
and points to an interesting contemporary analogy in the field of “floral” symbolism of
political resistance — one originating in the current war in Ukraine and referring to the
same enemy as in the ballad.
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Jedna z najstynniejszych ballad z debiutanckiego tomiku Mickiewicza przynosi
opowiesé o jeziorze Switez, z ktérego glebi dochodza niepokojace dzwigki, wérdd nich
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odgtosy wojny — ,,zgietk walczacych i wrzaski niewiescie”!. Jak dowiadujemy si¢
z opowiesci wylowionej z jeziora kobiety, pochodzenie tajemniczego zjawiska taczy
si¢ z zamierzchtymi czasami potyczek migdzy Litwa i Rusia. Whadca lezacego tu nie-
gdy$ miasta, a jednoczes$nie ojciec wytowionej kobiety, wraz z wojownikami wyru-
szyl na odsiecz litewskiemu wtadcy Mendogowi, zaatakowanemu przez ,,cara z Rusi”
(do anachronicznosci tej formuly i jej wagi dla ezopowej lektury tej ballady jeszcze
wroce). Pod nieobecno$¢ mezczyzn miasto zostalo napadnigte przez ,,carska zgraje”.
I — w odpowiedzi na modly kobiet, by Bog uchronit je przed hanba i zniewoleniem —
zatopione. Kobiety za$ zostaly zamienione w porastajace brzegi jeziora kwiatki — za-
bojcze dla wojsk agresora, ktore ging od kontaktu z nimi. Jak podsumowuje opowiada-
jaca te histori¢ Switezianka:

Cho¢ czas te dzieje wymazat z pamigci,
Pozostat sam odglos kary,
Dotad w swych basniach prostota go §wigci,
I kwiaty nazywa cary.

($ 181-184)

Badacze poswigcili wiele uwagi probom zidentyfikowania rosliny kryjacej si¢ pod
nazwa ,,car” lub ,,cary”. Duzo mniej zainteresowania wzbudzat podszywajacy motyw
zabodjczego kwiatka polityczny koncept literacki, ktoremu na imie ,,cary”. Jak sprobuje
pokazaé, jest on $cisle zwigzany z wywrotowym i antyimperialnym aspektem twor-
czosci Mickiewicza, a takze z mechanizmami wytwarzania w literaturze symboliki
politycznej — oporu i wspolnoty. W niniejszym tekscie sprobuje kolejno:

* wykazaé istotne nowatorstwo Mickiewicza w zakresie uzycia aitiologicznego

motywu $mierciono$nego kwiatka;

« ukaza¢ Swite? jako oryginalne miejsce wystepowania w tworczosci Mickiewi-
cza motywu ,,zemsty po $mierci” oraz subwersywnej strategii zwigzanej z za-
stosowaniem jgzyka ezopowego;

» przesledzi¢ na przyktadzie ,,caro6w” mechanizm wytwarzania we wczesnej
tworczosci Mickiewicza symboliki politycznego oporu;

+ atakze zwroci¢ uwage na nieco zaskakujacy fakt niezaistnienia tej wywrotowe;j
politycznej symboliki Mickiewiczowskich carow w polskim obiegu kulturo-
wym.

! Adam Mickiewicz, Switez, w. 31 w: idem, Dziela wszystkie, t. 1, cze§¢ 1, pod red. Czestawa Zgo-
rzelskiego, Wroctaw: Zaktad Narodowy im. Ossolinskich, Wydawnictwo IBL 1971. Wszystkie cytaty
z wierszy Mickiewicza pochodza z tego wydania. Cytaty ze Switezi oznaczam litera S i cyfrg arabska
odnoszaca si¢ do numeru wersu.

2 Najwazniejszy wktad w rozwiazanie kwestii botanicznej identyfikacji ,,car6w” wnidst Leonard
Podhorski-Okotow, ktory w artykule z 1936 roku utozsamit je ze stroiczka jeziorng (Lobelia dortman-
na). Ustalenia badacza potwierdzit Bolestaw Hryniewiecki (1956). Najnowszy przeglad i podsumowanie
dyskusji na ten temat, wraz z wlasnym przegladem ro$lin-kandydatek, znalez¢é mozna w artykule Haliny
Chodurskiej (2019).



Cary — odgtos kary, czyli u zrodet Mickiewiczowskiej symboliki polityczne;... 33

* Na koniec sprobuj¢ wskaza¢ na istotng wspotczesng analogi¢ ,.kwiatowa” dla
Mickiewiczowskiego symbolu politycznego oporu — pochodzacg z czasu obec-
nej wojny w Ukrainie i odnoszaca si¢ do tego samego, co w balladzie, wroga.

1. ,,Cary”, czyli zabdjcza etymologia

Wydaje si¢ jasne, ze w przytoczonym powyzej fragmencie Switezi mamy do czy-
nienia z wariantem znanej z klasycznej kultury antycznej, a takze z kultury ludowe;,
legendy aitiologicznej, czyli mitycznej opowiesci thumaczgcej pochodzenie i obecng
nazwe danej rosliny, miejsca, zwyczaju, instytucji lub innego zjawiska®. Takie mity
i legendy czgsto opowiadajace historie transformacji ludzi (czy mitycznych hero-
s6w) w inng nieludzka forme istnienia to motyw dobrze znany z klasycznej mitologii
greckiej i rzymskiej, w poezji spozytkowany m.in. przez Owidiusza w Metamorfo-
zach. Opowiesci takie — o przemianie czlowieka w kwiat czy rosling — naleza tez, jak
stwierdza Stanistaw Stankiewicz, do najbardziej rozpowszechnionych wierzen biato-
ruskiego ludu®.

Zatrzymajmy si¢ na chwile przy przyktadach antycznych. Sposrod znanych mitow
w interesujacej mnie tu kategorii metamorfozy cztlowieka w rosling mozna wymienic te
o: Narcyzie, Hiacyncie, Dafne, Baucis i Filemonie, czy Adonisie. W przypadku mitéw
o Narcyzie, Hiacyncie czy Dafne mamy do czynienia z rodzajem legendy aitiologicz-
nej, w ramach ktérej dana rzecz bierze swa nazwe¢ od imienia postaci, ktora umiera,
przeistaczajac si¢ w rosling (kwiat, drzewo). Zwlaszcza mit o Dafne — przemienio-
nej na wlasng prosbe w wawrzyn, podczas rozpaczliwej ucieczki przed §cigajgcym ja
Apollinem — wykazuje pewne podobienstwa z sytuacja kobiet ze Switezi.

Jednak przyktady te ujawniajg tez istotne rdznice w wykorzystaniu klasycznego
motywu przez Mickiewicza — ukazujagc przy tym jego nowatorstwo. Po pierwsze, za-
uwazmy, ze, w mys$l mitologiki znanej z antycznych przyktadoéw, kwiatki porastajace
jezioro powinny si¢ nazywac raczej ,,$witezianki” — jak mieszkanki zatopionego mia-
sta, ktore si¢ w nie zamienity. Tymczasem kwiatki ze Switezi swoja nazwe zawdzigcza-
ja faktowi, iz otruty i wytepily carskie wojsko. Nazwe biorg wiec niejako post factum
— od tego, kogo zabily, a nie od tego, z kogo powstaly, a wigc nie od swojej przyczyny
(aitia), ale od skutkdéw (effectus) swojego dziatania, w tym wypadku — morderczego.

3 Ciekawe, ze owego klasycznego motywu aitiologicznego w Switezi w ogole nie zauwaza Tadeusz
Sinko. W swojej monografii Mickiewicz i antyk badacz w zasadzie nie odnosi sie do Switezi, temat kwi-
tuje jednym zdaniem, piszac, ze “w Switezi i Rybce spotykamy motyw metamorfozy przejetej z pieéni
i podan ludowych (wraz z ludowym pogladem na $wiat, zwtaszcza wing i kare)[...]” (Tadeusz Sinko
Mickiewicz i antyk, Wroctaw: Zaktad Narodowy im. Ossolinskich 1957, s. 258).

4 Stanistaw Stankiewicz Pierwiastki bialoruskie w polskiej poezji romantycznej Cz. 1, (Do roku
1930), Wilno: Dom Ksigzki Polskiej 1936, s. 152—153.
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Taka zasada etymologiczna, kiedy ja sobie uswiadomimy, okazuje si¢ rézna od
wspomnianych przyktadéw aitiologii antycznych, a takze znanych ludowych przykta-
dow biatoruskich’. Wydaje sie tez nieco przewrotna i by¢ moze nawet niezwykla —
cho¢ jednoczesnie w pelni miesci si¢ w potocznym wyobrazeniu o tym, jak lud takie
nazwy wywodzi. W istocie ma ona przy tym w sobie co$ z tych etymologii ludowych —
a wiec wtornych racjonalizacji — w rodzaju lucus quod non lucet: ,cary”, bo zabity
cara, a raczej jego wojsko.

Zauwazmy ponadto, ze w przeciwienstwie do znanych nam odczytan mitow grec-
kich — uniwersalnych, psychologicznych czy egzystencjalnych — mit Mickiewicza ma
zdecydowanie i przede wszystkim podtekst polityczny, aktualizujacy si¢ we wspotczes-
nym poecie kontekscie §wiezego rosyjskiego panowania na Litwie.

Co istotne, w cytowanym fragmencie Mickiewicz podkresla fakt, ze swiadomo$¢
odlegtych wydarzen historycznych zatarta si¢ juz w pamigci ludu: ,,Cho¢ czas te dzieje
wymazal z pamieci / Pozostal sam odgtos kary” (S 181-182). Innymi stowy, poeta
sugeruje, ze lud nie wie juz doktadnie, kto tu i kiedy z kim walczyt. Wie natomiast, ze
kwiaty nazywaja si¢ ,,cary” i zna legend¢ wyjasniajaca ich nazwe, ktérag wylowiona
z glebi jeziora kobieta serwuje szlacheckiemu towarzystwu zgromadzonemu na brzegu
Switezi — tam, ,,[g]dzie car i trzcina zarasta” (S 86).

Parafrazujac Konrada Wallenroda, mozna powiedzie¢, ze wedlug Mickiewicza
nazwa, jak piesn, ,,ujdzie cato”. I to ona jest w tym wypadku arka przymierza przecho-
wujacg prawdziwe dzieje, czyli prawde o zapomnianych przez wspolczesng nauke hi-
storycznych wydarzeniach. W przypadku Mickiewiczowskich ,,caré6w” mamy wigc do
czynienia z proba retroaktywnego ustanowienia przez poet¢ nowego ludowego mitu.
Nic bowiem nie wskazuje na to, by taki mit czy legenda rzeczywiScie istniaty przed
Mickiewiczem. W tym momencie warto zada¢ pytanie: jak ten literacki koncept mozna
lokalizowa¢ na tle innych utwordéw poety i jego tworczej ewolucji?

2. ,,Car” i jego ,,ruska zgraja”..., czyli u zrédel historycznej maski

Przedstawiona powyzej polityczna strategia mitotwdrcza okazuje si¢ raczej wyjat-
kowa na tle innych utworéw wchodzacych w sktad Ballad i romansow — tak jak wyjat-
kowa jest zreszta sama Switez, ktora, oprocz Lilii umiejscowionych w blizej nieokre-
$lonych czasach feudalnych, jest bodaj jedyng w tomie balladg ,,niby historyczng™®.

> W kontekscie motywu Mickiewiczowskiego kwiatka badacz przywotuje biatoruska piosenke lu-
dowa, w ktorej brat z siostra ukarani za kazirodcza mito$¢ zamieniaja si¢ w dwukolorowe kwiaty, zwane
stad ,,bratkami”. Przyktad ten jest zasadniczo zgodny, jesli chodzi o zasad¢ wywodzenia nazw wlasnych,
z cytowanymi przyktadami antycznymi, a wigc obecna nazwa rosliny wynika z tozsamosci bohateréw
opowiesci (Ibidem, s. 152).

¢ Okreslenie Tadeusza Sinki (Tadeusz Sinko, Mickiewicz i antyk, s. 270).
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W catym tomiku nie znajdziemy podobnych, otwarcie politycznych podtekstow, ktore
mozna by odczyta¢ w kontekscie wspotczesnej sytuacji politycznej Polski (Litwy)’.

Zauwazmy tez, ze przywolujac w Switezi historie potyczek litewsko-ruskich z czasow
Mendoga, Mickiewicz uzywa podobnej historycznej maski, jak w swych p6zniejszych
powiesciach poetyckich: Grazynie (1823) czy Konradzie Wallenrodzie (1828). Akcja
obu tych utworéw rowniez toczy si¢ w Sredniowieczu — jednak na tle zmagan litewsko-
-krzyzackich. W obu, jak wielokrotnie o tym pisano®, mozna si¢ dopatrywaé swoistego
kostiumu czy maski historycznej i zwigzanego z nimi jezyka ,,ezopowego”, skrywajacych
wspotczesng poecie problematyke polityczng. W ramach takiej lektury krzyzackiego wro-
ga wolno utozsamia¢ z Imperium Rosyjskim, a Litwe z Rzeczpospolita.

W Switezi mielibyémy do czynienia z podobnym zabiegiem, ktory jednak zaktada
dodatkowa manipulacje¢ terminologiczna. Wprowadzajgc anachroniczne dla tej epoki
(potowa XIII wieku) i miejsca (obszar historycznej Czarnej Rusi) stowo ,,car’”, Mic-
kiewicz sugeruje — wbrew historycznym realiom — ze agresorem sg tu wojska mo-
skiewskie (czyli z perspektywy XIX-wiecznej — rosyjskie). Tymczasem wiadomo, ze
Mendog, cho¢ prowadzit liczne wojny (przede wszystkim z Zakonem Krzyzackim
i Rusig Halickg), akurat z Moskwg nie walczyl'?. Ta w potowie XIII wieku — a wiec
jako Ksiestwo Moskiewskie — stanowita wciaz jeszcze odlegly i raczej peryferyjny
osrodek polityczny, nie stanowiacy realnego zagrozenia dla Litwy Mendoga. Warto tez
podkresli¢, ze tytulatura carska uzyta w odniesieniu do panstwa moskiewskiego tego
okresu bylaby réwniez anachronizmem, skoro za pierwszego cara uznawany jest Iwan
IV Grozny, ktory przyjat tytul cara Wszechrusi okoto trzy stulecia po wydarzeniach
opisanych w Switezi. Mamy wiec tu do czynienia istotnie — jak pisat Stankiewicz — ze
»Swiadomym btedem historycznym” Mickiewicza — i to wilasnie ten znaczacy btad
umozliwia i uruchamia ezopowa lekture polityczna Switezi, w ramach ktérej $rednio-
wieczny agresor dopuszczajacy sie okrucienstw i zbrodni na lokalnej ludnosci aktuali-
zuje si¢ jako wspotczesna poecie Rosja.

3. Zbrodnia i kara, czyli u Zrédel fantazmatu zemsty po $mierci

Warto w tym momencie podkresli¢, ze SwiteZ to bodaj pierwszy utwér Mickie-
wicza, w ktorym dochodzi do glosu notoryczny w nastgpnych, zwtaszcza rosyjskich

7 O Mickiewiczowskim mitotworstwie w podobnym politycznym i wspolnototwdrczym kontekscie
pisat Jan Walc w Architekcie arki. Jest nieco zastanawiajace, ze w swoim wywodzie nie przytacza mo-
tywu cardw.

8 Por. Maria Janion, Zycie posmiertne Konrada Wallenroda, Warszawa: PTW 1990.

¢ Zwracal na to uwage Stanistaw Stankiewicz: ,,Oprocz niescistosci folklorystycznej, popetnit tez
Mickiewicz $wiadomie btad historyczny, nazywajac nieprzyjaciela ‘carem Rusi’, jakkolwiek wiadomo,
ze za czasOw Mendoga, zaden z ksiazat ruskich tego tytutu jeszcze nie uzywal”. Stanistaw Stankiewicz,
Pierwiastki, s. 152.

10 Juliusz Latkowski, Mendog. Krol litewski, Krakow: Wydawnictwo Avalon, 2018.



36 Mikotaj Glinski

latach, fantazmat zemsty na wrogu (jej trwalym symbolem czy §ladem w tekscie jest
wydobywajacy si¢ z glebi jeziora ,,odglos kary”). Dodajmy, ze chodzi tu o zemste
zrealizowana niejako po wilasnej $mierci czy poprzez wlasng $Smier¢. A takze, ze ta
po$miertna zemsta jest rOwnoznaczna ze Smiercig wroga.

Taki motyw odnajdujemy w duzo pozniejszym Konradzie Wallenrodzie — zarow-
no w samym poemacie, jak i w Piesni Alpuhary — z bardzo podobnym co w Switezi
fantazmatem posmiertnej zemsty na wrogu. Pokrewna formula czy idea poswigcenia
zapowiedziana jest zreszta juz w Odzie do mlodosci, gdzie poeta pisat:

I ten szczgsliwy, kto padt wérod zawodu,
Jezeli polegtem cialem
Dat innym szczebel do stawy grodu.'!

I cho¢ w tym wypadku nie ma mowy o zemscie ani tym bardziej o wrogu, logika
czynu, tak jak i jego cel — jest nim wszak ,,stawa grodu”, a wiec jaki$ rodzaj dobra
wspolnego — s3 podobne. (Na marginesie postawi¢ mozna pytanie: czy tym hipotetycz-
nym grodem z Ody do mlodosci nie mogloby by¢ tez zatopione miasto Switez? Sta-
we¢ zapewniaja mu w koncu ,,po$miertnie” ciata polegtych obywatelek). Mozna wigc
mowié o ewolucji pojawiajacej sie¢ u Mickiewicza idei poswigcenia dla wspolnoty:
polegle ciato jako szczebel dla towarzyszy (w Odzie), polegte ciato jako §mierciono$ny
kwiatek (w Switezi), polegte ciato Almanzora jako niosaca zagtade bron biologiczna
(w Piesni Alpuhary). Niedawno jeszcze zywe, materialne ciato jest tu za kazdym razem
narzedziem, ktdre ma ostatecznie stuzy¢ dobru wspdlnoty.

4. Weaponizacja kwiatka, albo wytwarzanie symboliki oporu

Co jednak szczegolne, takze na tle pozniejszych utwordéw poety, w Switezi Mickie-
wiczowi zdaje si¢ przy$wiecac jeszcze inny — poza tym zwigzanym z ustanowieniem
fantazmatu zemsty i ideatu osiggnigtego przez Smier¢ jednostki dla dobra wspolnoty
— cel. Chodzi o wytworzenie zrozumiatego wizualnego symbolu politycznego oporu,
gleboko zakorzenionego zarowno w $wiecie natury, jak i w folklorze i doswiadczeniu
ludu; a przynajmniej sprawiajacego takie wrazenie. Takim symbolem ma si¢ sta¢ ro$li-
na, ktéra Mickiewicz doktadnie opisuje — i ktoéra powinna by¢ fatwo rozpoznawalnym
elementem lokalnego krajobrazu.

Biatawem kwieciem, jak biate motylki
Unosza si¢ nad topiela,
List ich zielony, jak jodtowe szpilki
Kiedy je $niegi pobiela.

(S 135-138)

" Adam Mickiewicz, Oda do miodosci, ww. 36-38.



Cary — odgtos kary, czyli u zrodet Mickiewiczowskiej symboliki polityczne;... 37

Opisana przez Mickiewicza ros$lina, przynajmniej od czasu ustalen Leonarda
Podhorskiego-Okotowa'?, jest dos¢ zgodnie identyfikowana ze stroiczkg jeziorna, czyli
Lobelig dortmanna L. Badacz ten wykazat, ze jako jedyna roslina wystepujaca w oko-
licy Switezi spetnia ona niemal wszystkie kryteria Mickiewiczowskiego opisu. Gwoli
Scistosci, dodajmy, ze historycznie pojawiaty si¢ tu bardzo rézne identyfikacje, wsrod
nich takie, jak bagno zwyczajne czy lepi¢znik (czyli podbial pospolity); byly tez hi-
potezy uznajace Mickiewiczowe ,,cary” za ,,rosling czysto fantazyjng”'3. Jest przy tym
wielce prawdopodobne, ze roslina, ktora spelniataby wszystkie cechy opisu Mickiewi-
cza, w rzeczywisto$ci nigdy nie istniata.

Jak pokazuje Halina Chodurska, Mickiewicz najprawdopodobniej dopuscit si¢
w tym przypadku kontaminacji: potaczyt w ,,carach” cechy stroiczki jeziornej (Lobe-
lia dortmanna), czyli ro$liny typowej dla Switezi i idealnie pasujacej do opisu poety
(,,biate kwiatki jak motylki, listki jak jodtowe szpilki”), ktora jednak nigdy nie byla
nazywana ,,carami” ani nie byta tez szczegolnie trujaca — z inng, mocno trujacg rosling,
ktorg lud faktycznie nazywatl ,,carami”. W tym ostatnim przypadku chodzi najpewnie;j
o tojad (aconitum). Krotko méwiace, Mickiewicz opisat dos¢ doktadnie wyglad rosliny
znanej sobie dobrze ze Switezi, przy czym przenist na nia nazwe i toksyczno$é innej
rosliny wystepujacej na obszarze Bialorusi.

Z faktem sztucznego wprowadzenia do Switezi nazwy i konceptu ,,cardw”, a wigc
owego, wedtug okreslenia Marka Bienczyka, ,,mitycznego zrodtostowu™'*, wigze si¢
tez jeszcze jeden, wart wyodrebnienia watek, a mianowicie, przypuszczenie, ze Mic-
kiewicz calg etymologiczng legend¢ o kwiatkach zabijajacych ,.carskie” wojska po
prostu wymyslit. Nie znajdujemy wszak dla tego elementu legendy zadnego potwier-
dzenia w znanych etnografom opowiesciach ludowych!® ani w historycznych zapisach
kronikarskich, ktérymi inspirowal si¢ poeta, tworzac swoja opowies¢ o zatopionym
miescie i jego obronczyniach. Wszystkie te przestanki przemawiajg za tym, ze, bedacy
jadrem Mickiewiczowskiej legendy, koncept moskalobdjczych kwiatkow, jest najpew-
niej oryginalng inwencja poety.

Wszystko to pokazuje, ze Mickiewicz, usitujgc stworzy¢ rodzaj nosnego poetyc-
kiego symbolu o politycznym podtekscie, nie czut si¢ ograniczony ani botaniczng wie-
dzg i ludowym nazewnictwem, ani etnograficznymi i historycznymi zroédtami. Zalezato

12 Leonard Podhorski-Okotow, Z tajemnic Switezi: Mickiewiczowe cary, w: idem, Realia mickiewi-
czowskie, Warszawa: Oficyna Wydawnicza Rytm 1999. Artykut ten ukazat si¢ po raz pierwszy w 1936
roku.

13 Okres$lenie i hipoteza Wiadystawa Dybowskiego. Por. Leonard Podhorski-Okotow, Z tajem-
nic... Za Dybowskim podobne stanowisko przyjmowat Stanistaw Stankiewicz.

14 Marek Bienczyk, Switez w: Nowa Panorama literatury Polskiej, https:/nplp.pl/artykul/switez/
[dostep 23.06.2025].

'S Te mysl bezpieczniej formutuje Marek Bieficzyk: ,,nie wiadomo, czy Mickiewicz sam wykre-
owat ten mityczny zrodlostow, czy tez istotnie zastyszat jakies ludowe opowiesci o pochodzeniu nazwy”
(ibidem).

16 Legendy o carach wérod biatoruskiego ludu nie odnotowuje Stanistaw Stankiewicz.
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mu przede wszystkim na stworzeniu nowej legendy, nowego mitu, naznaczonego lu-
dowym imprimatur. Mozemy zatozy¢, ze intencjg poety byto przede wszystkim stwo-
rzenie w umystach czytelnikow wyobrazenia o kwiatku jako symbolu oporu wobec
politycznego wroga, widomego znaku zwycigstwa nad najezdzca. By¢ moze Mickie-
wicz chcial, zeby czytelnik w ,,carach” — ich drobnych przypominajacych motyle bia-
lych kwiatkach — zobaczyt $mieré Moskala, a takze potencjalng przyszta klgske Rosji.
I Zeby obraz ten stat si¢ zrodtem nadziei oraz politycznej mocy. Czy jednak zamiar ten
powiodt si¢?

5. Symbol, ktéry nie powstal

Jesli taka byta istotnie Mickiewiczowska intencja, to, wypada zauwazy¢, czytelni-
cy nie poszli za nia; sprawe przemilczaly interpretacje komentatordw, a takze ilustracje
artystow i inne kulturowe odniesienia, ktorymi obrosta Switez w obiegu odbiorczym
w ciggu ostatnich 200 lat.

Motyw zabodjczej stroiczki i jej politycznie wywrotowy przekaz nie byty przedmio-
tem poglebionej analizy ze strony najwazniejszych komentatorow Ballad i romansow,
takich jak Juliusz Kleiner, Wactaw Borowy, Czestaw Zgorzelski, Ireneusz Opacki,
Kazimierz Cysewski czy Jarostaw Marek Rymkiewicz!”. Pojawiajgca sie tu i Owdzie
swiadomos¢, ze ,,Mickiewicz wykorzystal ten botaniczny detal do refleksji metafizycz-
nej 1 do historycznej retrospekcji o aktualnym — to Rosjan wcigga stroiczka w wodna
otchlan — zabarwieniu politycznym™'®, nie pociagneta za soba refleksji badaczy, ktore
mogltyby szerzej naglos$ni¢ stroiczkowy temat. Kryptopolitycznego motywu stroiczki
nie podjeli tez, jak si¢ wydaje, pisarze i artysci. Glusi na ten watek pozostali nawet ci,
ktorym bliska mogta by¢ tematyka florystyczna i jej patriotyczne zastosowania, jak np.
Eliza Orzeszkowa'® — autorka pochodzaca z nieodlegtych od Switezi biatoruskich oko-
lic (Grodzienszczyzna), aktywnie zainteresowana lokalng florg (studia nad botanika,
zielniki, albumy kwiatowe) i nie wahajaca si¢ wykorzysta¢ plonow tych prac w swojej

17 Polityczny watek i przestanie Switezi w zasadzie nie byly tematem refleksji wickszosci komen-
tatorow. Nie poswigcaja mu uwagi: Wactaw Borowy (O poezji Mickiewicza), Juliusz Kleiner (Dzieje
Gustawa, tom 1); Czestaw Zgorzelski (O sztuce poetyckiej Mickiewicza), Ireneusz Opacki (,,W srodku
niebokrega”: o ,,Balladach i romansach” Mickiewicza), Kazimierz Cysewski (Romantyczne nowator-
stwo i tradycja. O ,, Balladach i romansach” Mickiewicza) czy Jarostaw Marek Rymkiewicz (Do Snowia
i dalej).

18 Matgorzata Bienczyk, Switez.

1 Stroiczka jeziorna nie wystepuje ani w stynnym zielniku Orzeszkowej ani w Albumie kwiatowym,
zawierajacym suszone kompozycje roslinne autorki. Nie ma tez, na ile zdazytem si¢ zorientowa¢, mowy
o carach (stroiczce) ani w obszernym etnograficzno-botanicznym artykule Orzeszkowej Ludzie i kwiaty
nad Niemnem opublikowanym w pismie ,,Wista” w latach 1888—1891, ani w pedagogiczno-literackim
szkicu Orzeszkowej Oblicze matki, zawierajacym spory wachlarz miejscowej, grodzienskiej flory.
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dziatalnosci o charakterze patriotycznym?®. Interesujgcy mnie tu motyw nie byt tez
popularnym tematem w ikonografii zwiazanej ze Switezig. Jak stwierdza Matgorza-
ta Komza, wiersz SwiteZ nie przyciagat uwagi ilustratorow?'. Wérod artystow, ktorzy
podejmowali si¢ opracowania graficznego wiersza, sceny stroiczkowej zaglady nie
znajdziemy u najwazniejszych ilustratorow: Tadeusza Gronowskiego, Szarangowicza
czy Domagackiego. Dopiero bodaj Jan Marcin Szancer (1955), a ostatnio Marianna
Sztyma (2018), przedstawili ten motyw?2. Lobelia i motyw otrucia carskich wojsk nie
pojawia si¢ w jedynej znanej mi adaptacji filmowej ballady Mickiewicza w rezyserii
Kamila Polaka (2010)*. Antyimperialnych aspektow stroiczki nie widaé tez w pracach
artystycznych podejmujacych ,,$witeziowy” temat na gruncie sztuk wizualnych?.

Jak wida¢, ,.cary”, czyli lobelia vel stroiczka, mimo calej swojej wywrotowe;j
atrakcyjnosci i bojowego potencjatu, nie staty si¢ symbolem politycznego oporu w pol-
skiej kulturze. Roslina ta nie weszta do powszechnej wyobrazni, nie wspotksztattowata
patriotycznej ikonografii, nie stata si¢c symbolem obywatelskiego oporu czy hastem
wywotawczym konotujacym kod polskiego jezyka ezopowego.

Zastanawiajac si¢ nad przyczynami takiego stanu rzeczy, mozna wskaza¢ na kilka
czynnikow. By¢ moze zawazyl tu ,,wizualny” problem z niejednoznaczng botaniczng
identyfikacja rosliny (car-ziele? podbiat? bagno? stroiczka?). A moze na przeszkodzie
staneta naturalna tajno$¢ zwigzana z ezopowg lekturg i ograniczeniami cenzury, ktéra
przynajmniej w zaborze rosyjskim mogla skutecznie ogranicza¢ proby uksztaltowania
takiej tradycji 1 symboliki? Niewykluczone tez, ze brak takiej recepcji zwigzany byt
z dynamika postrzegania Mickiewiczowskiej ewolucji tworczej, w ramach ktorej utwo-
ry politycznie wywrotowe wigzane byly z okresem rosyjskim (Konrad Wallenrod), kie-
dy Mickiewicz ,,petzat milczkiem”, i polistopadowym (Dziady. Czes¢ III). W ramach

2 Przyktadem takiej weaponizacji kwiatka/kwiatdbw moze by¢ zielnik stworzony przez pisarke
w 1890 roku, ktoéry miat zbiera¢ pieniadze na gtodujacych w Galicji: ,,IdZcie kochane nadniemenskie
kwiatki, nad Peltwig i proscie tam ludzi moznych o kawateczek chleba dla biednych i gtodnych” — pisata
Orzeszkowa z Grodna.

21 Matgorzata Komza, Mickiewicz ilustrowany, Wroctaw 1987.

22 U Szancera znajdziemy wizj¢ podwodnego przeobrazenia kobiet w rosliny, a takze, osobno, sceng
$mierci wrogiego woja. W wizji Sztymy, zawartej w wydaniu Ballad i romanséw (z komentarzem Emilli
Kieres) przeznaczonym dla mtodszych czytelnikow (2018), mozna si¢ nawet dopatrze¢ realistycznie
oddanej lobelii.

2 W filmie tym, zrealizowanym w technice animacji 3D i zatytufowanym Switez (2010), istotnym
motywem okazuja si¢ znacznie bardziej atrakcyjne wizualnie grzybienie biate (zwane potocznie liliami
czy nenufarami). To w nie zamieniaja si¢ symbolicznie mieszkanki zatopionego miasta. Jednoczes$nie
rezyser zrezygnowat z motywu otrucia i catego watku ,,carskiej” etymologii.

24 Za najnowsza realizacje artystyczng podejmujaca watek Mickiewiczowskiej Switezi uzna¢ mozna
wystawe prac Liliany Zeic ,,Pierwszego roku spig, drugiego roku si¢ skradajqg, trzeciego roku wybucha-
Jjg”, pokazywang latem 2025 roku w galerii 66P we Wroctawiu. Jak wynika z jednej z recenzji, wystawa
Zeic, na ktorej zreszta znalazly si¢ przedstawienia lobelii, stanowi ,,queerowo-ekologiczna opowies¢
opartg na strukturze ballady”, a wigc podkreslone zostaly watki krytyki feministycznej i genderowe;. In-

formacja za: Magazyn ,,Szum”, https://magazynszum.pl/pierwszego-roku-spia-drugiego-roku-sie-skra-
daja-trzeciego-roku-wybuchaja-liliany-zeic-w-66p/ [dostep 24.10.2025].
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tej perspektywy SwiteZ miataby pochodzi¢ z sielankowo-romantycznego i jakby poli-
tycznie neutralnego ,,litewskiego” stadium drogi tworczej Mickiewicza. Tymczasem,
jak staralem si¢ to pokazac, ballada owa, widziana pod politycznym katem, okazuje si¢
utworem prekursorskim, a nawet — pionierskim w zakresie wprowadzania fantazmatu
zemsty i tematu kryptopatriotycznego®.

Niezaleznie od faktycznych przyczyn ukazanego stanu rzeczy, wydaje si¢, ze
zaprojektowany przez Mickiewicza ezopowy potencjal kwiatka porastajacego brzeg
Switezi, zostat calkowicie przez polska kulture przeslepiony. Ujmujac sprawe nieco
inaczej, korzystajac z teorii aktéw mowy, mozna tez powiedzie¢, ze Mickiewiczowska
proba stworzenia w tym wierszu wywrotowego aktu mowy, zawierajacego ukryty prze-
kaz antyimperialnego oporu, okazata si¢ niefortunna, czyli nie wywolata koniecznego
oddzwieku i reakcji u odbiorcoéw. Siejacy zagtade wsrdod ,,carskich” wojow kwiatek
nie stal si¢ wyrazistym kulturowym symbolem zemsty i patriotycznego oporu wobec
zaborcy, a tym samym cze$cig masowej kultury patriotycznej, tak jak, na swdj sposob,
stata si¢ nig np. tzw. Piesn zemsty z Il cz. Dziadow™.

6. ,,Cary” jak slonecznik

Zakonczona fiaskiem proba stworzenia przez Mickiewicza symbolu polityczne-
go oporu w literaturze kaze zastanowi¢ si¢ nad potencjalnymi analogiami: zaréwno
historycznymi, jak i wspolczesnymi. Szukajac takiej wspotczesnej analogii dla tego
rodzaju symboliki, a wigc symbolu zabdjczego kwiatka, od ktorego umierajg zotnierze
wrogiego wojska, odnajdujemy jg w wizerunku ukrainskiego stonecznika.

Ten ostatni kwiat — przypomne — w 2022 roku, krotko po rosyjskiej inwazji na
Ukraing, nabrat ogolnoswiatowego znaczenia, stajac si¢ symbolem ukrainskiego oporu
przeciwko rosyjskiej napasci?’. Stato si¢ to za sprawa internetowego nagrania wideo
(wirala), na ktéorym zarejestrowano, jak odwazna ukrainska kobieta podchodzi do ro-
syjskich okupantow i konfrontujgc si¢ z nimi, daruje im nasiona stonecznika®. Jak

% Na fakt, ze elementy mowy ezopowej mozna dostrzec juz w debiucie Mickiewicza Zimie miej-
skiej, zwracal uwage Dariusz Seweryn w tekscie Zimowe gry literackie. Badacz nie uzywat jednak tego
terminu. Dariusz Seweryn, ,, ...jak tam zaszedtes? ”’: Mickiewicz w szkole klasycznej, Lublin: Wydawnic-
two KUL 1997.

2 Jozef Koztowski, ,, My z niego wszyscy...”: socjalistyczne Mickiewicziana z przefomu XIX i XX
wieku, Warszawa: Czytelnik 1978.

27 Jako taki stonecznik trafit m.in. do nazwy i logo Centrum Stonecznik, dzialajacego przy war-
szawskim Muzeum Sztuki Nowoczesnej, zajmujacego si¢ mi¢dzy innymi dziataniami dekolonizujacymi
rosyjskie wpltywy w sztuce.

28 Filmik z angielskimi napisami zostat udostepniony m.in. na stronie The Guardian, https://www.

theguardian.com/world/video/2022/feb/25/ukrainian-woman-sunflower-seeds-russian-soldiers-video
[dostep 23.06.2025].
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wyjasnia, nasiona te, po rychtej $mierci zotierzy, maja wykietkowac¢ z ich kieszeni,
upickszajac pejzaz Ukrainy. Zauwazmy, ze w poetyce tej wypowiedzi, taczacej perfor-
matywny charakter interwencji z poetyka YouTubowego shorta, mozna tez odnalez¢
element bajki czy basni (a moze wiasnie ballady?). Sama za§ bohaterka moze koja-
rzy¢ si¢ z wariacja na temat postaci basniowej wiedzmy, przepowiadajacej przyszty
los najezdzcow.

Co moze najistotniejsze, w tle zarowno Mickiewiczowskiej legendy o zabojczych
stroiczkach, jak i wspotczesnego mema o babuszce rozdajacej nasiona stonecznika
okupantom, kryje si¢ wizja wojennej przemocy, inwazji i okrutnych zbrodni doko-
nywanych w czasie konfliktu wojennego przez najezdzcg na cywilach — zwlaszcza na
kobietach. W koncu bohaterkami obu tekstow kultury — ballady Mickiewicza i wiralo-
wego filmiku — sg wlasnie one: pozostawione w czasie wojny same sobie btagalnice,
ktorych mezowie poszli na wojng oraz samotna, opuszczona kobieta na okupowanym
terytorium wschodniej Ukrainy.

W balladzie o zbrodni wymazanej z pamigci ludu Mickiewicz za sprawa literatury
przypominat o ,,odgtosie kary” (co rymuje si¢ z ,,cary”’). W motywie tym mozna wi-
dzie¢ wazny, jesli nie kluczowy etyczny moment wiersza, upewniajacy, ze popetniona
kiedy$ zbrodnia nie moze ulec zapomnieniu albo, uzywajac innego jezyka — ze zbrod-
nia (przeciwko ludzkos$ci) nie ulega przedawnieniu. I ze sprawiedliwos¢ w jakiej$
formie winna nadej$¢. Ukrainski stonecznik pomaga zaktualizowaé sens Mickiewi-
czowskich ,,carow”, pokazujac, jak dzisiaj mogg by¢ wytwarzane polityczne symbole
oporu — w ramach filmowego shorta i przy uzyciu mediow spoteczno$ciowych. Poezje
Mickiewicza, pisang z mys$lg o szerokiej publicznosci, niejako dla ,,ludu”, niewatpliwie
warto widzie¢ w tym wiasnie wywrotowym i nowoczesnym kontek$cie — wytwarzania
poteznych politycznych symboli oporu, budowania wspolnoty, pamigci o ofiarach.
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