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Czy przelamywanie tabu jezykowego stuzy czy szkodzi
komunikacji spotecznej?
Problematyka detabuizacji, dewulgaryzacji i desensytyzacji
jezyka mediow w swietle wypowiedzi
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Summary

DOES BREAKING LINGUISTIC TABOOS SERVE OR HARM SOCIAL COMMUNICATION?
BREAKING TABOOS, DE-VULGARISATION AND DESENSITISATION OF MEDIA LANGUAGE
IN THE LIGHT OF THE STATEMENTS OF JOURNALISM STUDENTS™

The study addresses the issue of linguistic taboos, particularly the dynamics of breaking such
taboos, de-vulgarisation, and desensitisation in contemporary Polish, which intensified from
2020 to 2023, due to social and political events. The objective was to analyse journalism
students’ statements, reflecting their subjective assessments influenced by journalistic discourse.
The podcast Words Went to War by Hubert Salik and Michat Szuldrzynski served as the starting
point to explore whether breaking linguistic taboos benefits or harms social communication. The
empirical material comprised 115 student-written texts (mini-essays) from January 2021 and June
and October 2023. A qualitative analysis was conducted, focusing on the content and the attitudes
toward the aforementioned phenomena. Based on the interpretation of the research findings,
it can be concluded that respondents are aware of the ongoing and intensifying processes of
vulgarisation and de-vulgarisation in the public sphere. They often regard breaking linguistic
taboos as an effective method for enhancing interpersonal communication, not perceiving
harmful effects on the previously established principles of linguistic ethics and aesthetics in the
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public dimension. The conclusions confirm the thesis that there is a phenomenon of weakened
linguistic sensitivity among young native language users.

Keywords: linguistic taboos, detabooisation, devulgarisation, desensitization, media language,
analysis of linguistic messages

Wprowadzenie

Przetamywanie tabu jezykowego, detabuizacja, dewulgaryzacja oraz desensy-
tyzacja to zjawiska uobecniajgce sie z coraz wiekszym natezeniem wsréd wspol-
czesnych uzytkownikéw jezyka polskiego. Wystepuja one nie tylko w przestrzeni
prywatnej, ale wkraczajg coraz intensywniej w przestrzen publiczna, wigzac sie
z reakcja na aktualne wydarzenia spoteczne. Wymiar komunikacyjny wymienionych
zjawisk byt wielokrotnie podejmowany w literaturze przedmiotu i taczony z dys-
kusja na temat kwestii dotyczacych etyki jezyka. W tym kontekScie wazng role
odgrywa stosunek samych uczestnikéw procesu komunikacji do przemian zacho-
dzacych w omawianym obszarze. Dzieki charakterystyce i analizie postaw mozna
dostrzec tendencje zachodzacych zmian i ich dynamike. Szczegolnie interesujace
wydaje sie podejscie przedstawicieli mlodego pokolenia do obserwowanych prze-
mian jezykowych.

Przedmiotem prezentowanych w tym artykule badan byfa ocena wpltywu prze-
tamywania tabu jezykowego na komunikacje spoteczng oraz postawy odbiorcze
studentéw kierunku dziennikarstwo i komunikacja spoteczna wobec tego zjawi-
ska w kontekscie aktualnych wydarzen spotecznych. W badaniach postuzono sie
podcastem Huberta Salika i Michata Szuldrzynskiego Stowa poszly na waojne (2020).
Wystuchanie nagrania potraktowano jako punkt wyjscia. Studenci zostali popro-
szeni, aby odpowiedzie¢ na pytanie: Czy przetamywanie tabu jezykowego stuzy czy
szkodzi komunikacji spotecznej?

W prowadzonych badaniach dazono do uzyskania odpowiedzi na pytania o to,
czy pod wplywem aktualnych wydarzen spotecznych ksztattujg sie postawy od-
biorcze studentéw wobec przetamywania tabu jezykowego w wymiarze komunika-
cyjnym. Jakie moga by¢ tego przyczyny i okolicznosci? Jak mtody odbiorca ocenia
zjawisko?

W celu lepszego zrozumienia zjawiska przeprowadzono analize jako$ciowa
wypowiedzi studentow, ktére zawieraly subiektywne oceny, motywowane i inspi-
rowane glosami dziennikarzy. Eksploracje poprzedza omoéwienie kilku kluczowych
kontekstow, ktore pozwalajg lepiej scharakteryzowac istote zjawiska. Najpierw
przywotano historyczny zarys refleksji naukowej na temat wulgaryzacji jezyka, na-
stepnie przedstawiono gtéwne punkty biezacej dyskusji badaczy nad omawianym
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problemem, a na koniec oméwiono kontekst spoteczny. Badania przeprowadzono
na Uniwersytecie Ekonomicznym w Katowicach.
Material empiryczny obejmowat 115 tekstéw (mini-esejow) studentow. Teksty
te powstawaly w trzech okresach:
1. W roku akademickim 2020/2021 (styczen 2021 r.), podczas trwania pandemii
oraz protestow organizowanych przez Strajk Kobiet (I rok, studia I stopnia).
2. W roku akademickim 2022/2023 (czerwiec 2023 r.), w okresie wzglednego wy-
ciszenia nastrojow spotecznych, (Il rok, studia Il stopnia).
3. W roku akademickim 2023/2024 (pazdziernik 2023 r.), w kontekscie kampanii
wyborczej do parlamentu RP (I rok studiéw, studia [ stopnia).
W toku interpretacji wynikow skoncentrowano sie na treSci przekazow,
uwzgledniajac przede wszystkim przejawy subiektywnych postaw, ktore studenci
przyjmowali wobec wyzej wymienionych zjawisk.

Proces wulgaryzacji jezyka w opinii Srodowisk naukowych

Wulgaryzmy, petniac ré6znorodne funkcje w komunikacji, moga by¢ stosowane
zaréwno jako neutralne $rodki stylistyczne, jak i Swiadome narzedzie do wyrazania
emocji poprzez werbalne roztadowanie, w tym manifestowanie pogardy czy checi
ponizenia rozméwcy (Markowski, 2005, s. 97—99). Ich uzycie moze takze prowa-
dzi¢ do trywializacji i brutalizacji opisywanych zjawisk, co wptywa na obnizenie
poziomu kultury jezyka i ma powazne konsekwencje aksjologiczne (por. Kowali-
kowa, 2008, s. 87). Pankowska (2018a, s. 115) podkresla, ze wulgaryzmy ksztattuja
specyficzne postrzeganie rzeczywistosci.

Definicje pojecia wulgaryzm pokazuja, ze jest to ,,[...] jednostka leksykalna, za
pomoca ktérej méwiacy przekazuje swoje emocje, famiac przy tym tabu jezykowe”
(Grochowski, 2003, s. 19), czyli ,spotecznie usankcjonowany zakaz wypowiadania
pewnych wyrazéw” (tamze). Stosowanie wulgaryzmoéw skutkuje procesem dewul-
garyzagcji leksykalnych jednostek uznawanych wspotczesnie za wulgarne, czyli po-
lega na zaniku cech ordynarnosci, nieprzyzwoitosci na skutek czestego uzytkowa-
nia (Kowalikowa, 2008). Procesowi temu towarzyszy zjawisko desensytyzacji jako
postepujacy proces odwrazliwienia na pierwotne funkcje wulgaryzmoéow (Cegiefa,
2022, s. 39—40).

Zjawisko wulgaryzacji w procesie komunikacyjnym, jak zauwazyt Zenon Kle-
mensiewicz (1965, s. 1—7) oraz potwierdzit Witold Doroszewski (1982, s. 33), jest
diugotrwalym trendem obecnym zaréwno w mowie potocznej, jak i w mediach.
Obaj badacze zwracali uwage na stopniowy wzrost uzycia wulgaryzmoéw oraz jego
negatywne konsekwencje, widzac w tym tendencje do naruszania norm spoteczno-
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-kulturowych i wartosci kulturowych spotecznosci (zob. Taras, 2011, s. 372). Wspo6t-
cze$nie widac¢ rosngce zainteresowanie badaniami nad zjawiskiem wulgaryzacji
(i dewulgaryzagji). Badania tego rodzaju sg przedmiotem zainteresowania zwlasz-
cza jezykoznawstwa, ale takze medioznawstwa oraz pedagogiki. Zjawisko jest ba-
dane przez takich naukowcoéw, jak Walery Pisarek (1999), llona Biernacka-Ligieza
(1999), Jerzy Bralczyk (1999), Kazimierz Oz6g (2001, 2017), Antonina Grybosiowa
(2003, 2008), Jadwiga Kowalikowa (1994, 2000, 2008), Andrzej Markowski (2005),
Krzysztof Mackowiak (2009), Katarzyna Mosiotek-Ktosinska (2000), czy Dorota Pan-
kowska (2018a, 2018b). Autorzy ci stawiajg w centrum refleksji proces wulgaryzagji
jezyka, ktoéry wiaza bezposrednio z naruszaniem/tamaniem tabu jezykowego, czyli
powszechnie przyjetych norm obyczajowych w powigzaniu z praktykami jezykowy-
mi danego Srodowiska. Ten trend zostat podkreslony w Ustawie o jezyku polskim
z dnia 7 pazdziernika 1999 r. (Dz.U. 1999 poz. 999), gdzie ustawodawca nakfada
obowiazek przeciwdziatania wulgaryzacji, podkreslajac znaczenie jezyka dla tozsa-
mosci narodowej oraz konieczno$¢ jego ochrony, zwlaszcza w miejscach publicz-
nych. Dodatkowo, Kodeks Wykroczen (Dz.U. 2023.0.2119, art. 141) zawiera zapis
dotyczacy stosowania wulgaryzméw w miejscach publicznych, zgodnie z ktérym
umieszczenie w miejscu publicznym nieobyczajnego ogloszenia, napisu, rysunku
lub uzywanie stéw nieprzyzwoitych powoduje podleganie karze ograniczenia wol-
nosci, grzywny do 1500 ztotych albo karze nagany.

Katalog etycznych zachowan komunikacyjnych sporzadzily Jadwiga Puzynina
i Anna Pajdzinska, ktére apelowaly, aby: ,Nie krzywdzi¢ drugiego stowem wrogim,
ponizajacym, ranigcym, ironicznym, szyderczym, wulgarnym” (Puzynina, Pajdzin-
ska, 1996, 42-43). Na szczeg6lng uwage zastuguje fakt, iz Jadwiga Kowalikowa juz
w 2008 r. dostrzegta wsrod lingwistéw polaryzacje stanowisk odnosnie do oceny
wulgaryzagcji i dewulgaryzagcji jezyka w konteks$cie etycznym, co podkresla rowniez
Kazimierz Sikora (2016, s. 107).

Kontekst spoteczny badan

W Polsce, w latach 2020—2023 mialy miejsce istotne i trudne, niekiedy wrecz
dramatyczne, wydarzenia w wymiarze spotecznym i politycznym. Okres pandemii
Covid-19, aktywizacja ogolnopolska Strajku Kobiet czy drapiezna kampania wybor-
cza w roku 2023 odcisnely swe pietno na wrazliwosci oraz kompetencjach nadaw-
czo-odbiorczych uzytkownikéw jezyka polskiego. Towarzyszyly tym wydarzeniom
glosy polemiczne na temat zasadnosci wulgaryzmoéw w dyskursie publicznym, kt6-
rych uzycie w przestrzeni publicznej radykalnie wzrosto po wyroku Trybunatu Kon-
stytucyjnego wydanym 22 pazdziernika 2020 r. Uczestnicy Strajku Kobiet, podczas
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antyrzadowych protestéw przeciwko zaostrzeniu przepisow dotyczacych aborgji,
intensywnie postugiwali sie wulgaryzmami. Ich wysoka czestotliwos$¢ uzycia mozna
byto zaobserwowa¢ wsréd liderow protestu. Tresci haset na transparentach tez byty
petne wulgaryzmoéw. Spoteczna ocena tego konkretnego aktu przetamywania tabu
jezykowego byta niejednoznaczna — od pelnej aprobaty po zdecydowang krytyke.
Swoimi opiniami dzielili sie tez znawcy przedmiotu. Wypowiedzi polemiczne publi-
kowane byty na tamach PAUzy Akademickiej: tygodnika Polskiej Akademii Umiejet-
nosci. W dyskusji na ten temat gtos zabrali Michat Glowinski, Adam Gtaz oraz Alina
Nowicka-Jezowa i Anna Cegieta. Opinie dyskutantéw byly zr6znicowane — aproba-
tywne, liberalne lub jednoznacznie krytyczne. Gltowinski i Gtaz podkreslali ré6znice
miedzy wulgarnoscig przekazu i jezyka a uzywaniem wulgaryzméw w specyficznej
sytuacji protestu spofecznego. Widzieli tu pozytywny przejaw kreatywnego postu-
giwania sie jezykiem. Tak o tym pisze autor O jezyku protestu z korica roku 2020.. .:

Etyka mowienia moze taczyc¢ sie z problemem wulgaryzméw, ale nie musi tego czyni¢. Wul-
garyzmy pelnia rozmaite funkcje w komunikacji spofecznej i w wielu wypadkach sa psychologicz-
nie, sytuacyjnie, retorycznie, jezeli nawet nie uzasadnione, to przynajmniej ich wystepowanie
jest godne aprobaty i daje sie wytlumaczy¢ okoliczno$ciami. Ponadto w sferze wulgaryzmoéow
ujawnia sie swoisty ruch: to, co w pewnym czasie traktowane jest jako wulgaryzm, po latach
wulgaryzmem by¢ przestaje (Glowinski, 2021, s. 1).

Co wiecej, Adam Glaz odni6st sie bezposrednio do argumentacji Anny Cegiely,
ktora oceniata zjawisko jednoznacznie negatywnie. Czytamy:

Profesor Anna Cegiela kieruje swoja krytyke pod adresem protestujacych z powodu wul-
garnosci ich jezyka, przytaczajac kilka przyktadéw. Szkoda jednak, ze pomija wiele innych haset
uzywanych przez protestujacych, w ktérych stowa, skadinad wulgarne i obrazliwe, nadajg catej
wypowiedzi charakter groteskowy (,Oby$ ch... wdepnal w lego”). Inne swiadczg o tym, ze ich
autorzy podejmujg swoisty prze$miewczy dialog z tymi, ktérzy wzywaja do zlagodzenia tonu
(,,Jestem niepomiernie wk...ona”; ,Drogi ..., wyp...aj prosze”). Pojawia sie wiele takich, w kto-
rych wulgaryzméw w ogoéle nie ma, a ktore postuguja sie aluzjg i niedomoéwieniem (,,Twoj kot,
nasze bobry”), a czasami sa adresowane do bardzo wyrafinowanego odbiorcy (,,...nie odr6znia
signifiant od signifié”).” [...] ,Dziwi zatem jednoznaczne przypisanie wulgaryzmom funkgji dezin-
tegracyjnej, bez chocby proby zadania sobie pytania, czy moga one miec funkcje wspoélnototwor-
czg (Glaz, 2020, s. 3).

Przywotana tu Anna Cegiela tak uzasadniafa swoje stanowisko:

Jezyk strajkujacych byl jezykiem buntu przeciw narzucaniu regul prawnych, wiec miat silnie
ekspresywny charakter. Ekspresja ta przybrala jednak posta¢ wyjatkowo wulgarna. Z pewnym
zazenowaniem podaje przykiady |...]. Ten prymitywny jezyk zostal uznany za stosowny i jako
uzyty w warunkach silnego wzburzenia — usprawiedliwiony przez kilku pracownikéw uczelni
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wyzszych. Uznaje to za typowy i bardzo niebezpieczny przejaw desensytyzacji (odwrazliwienia)
i celowego uniewazniania istotnych funkgji jezyka. Jezyk, obok realizowanej podczas strajkow
funkcji ekspresywnej, ma wazne funkcje spoleczne — wspdlnototwoérczg (wobec calego spote-
czenstwa i grup spolecznych) oraz identyfikacyjng (wobec szeroko i wasko rozumianej kultury).
Funkcja antagonistyczng wobec funkcji wspélnototworczej jest funkcja dezintegracyjna (Cegieta,
2020, s. 1).

Jako przewodniczaca Komisji Etyki Komunikacji PAU Cegiela apelowala:

Brak przeciwdziatania obecnosci w sferze publicznej nieetycznego, agresywnego i ordynar-
nego jezyka i, co znacznie gorsze, usprawiedliwianie jego uzycia silnym wzburzeniem powoduja
zanik wrazliwos$ci na krzywde czyniong stowem, na chamskie sposoby wyrazania frustracji i bun-
tu, na przemoc jako sposéb wptywu spotecznego (Cegieta, 2020, s.1).

W tym samym duchu wypowiadata sie Alina Nowicka-Jezowa:

Nie przekonuja mnie argumenty, ze wulgaryzmy sa naturalna, a zatem usprawiedliwiona for-
ma ekspresji uczu¢ demonstrowanych w czarnych i teczowych marszach. Sg — owszem — szcze-
rym aktem wyrazenia tego, co na co dzien ukrywane pod cienkim opakowaniem kultury osobi-
stej. Wulgarny jezyk odslania prawdziwe ,ja” jego uzytkownikéw (Nowicka-Jezowa, 2020, s. 4).

Natomiast Zbigniew Kloch na tamach ,,Pamietnika Literackiego” widziat w Straj-
ku Kobiet:

[...] specyficzny tekst kultury, towarzyszacy mniej lub bardziej skutecznym dziataniom spo-
fecznym. Tekst zbudowany ze znakéw réznego rodzaju, semiologicznie heterogeniczny, funk-
cjonujacy na pograniczu kultury masowej, wysokiej i swoiscie rozumianego folkloru (gtéwnie
internetowego) [...]. Teatralizacja manifestacji polega w duzej mierze na jej komunikacyjnej eks-
presji, na demonstrowaniu, a wiec ujawnianiu i pokazywaniu tego, co jakas spoteczno$¢ ma do
powiedzenia, skomentowania. Bywa, ze w gre wchodzi tez ekspresja gniewu lub nawet pogardy.
Demonstracja tworzy pewien rodzaj narracji na temat aktualnych dziatan tych, ktérzy maja wia-
dze (Kloch, 2022, s. 117, 121).

Powyzsze refleksje ukazuja stosunek samych badaczy jezyka do aktualnie za-
chodzacych zjawisk i proceséw spotecznych; §wiadcza o spolaryzowaniu postaw
srodowiska naukowego — od liberalnych, aprobatywnych wobec deelitaryzacji
jezyka, do krytycznych, opartych na tradycyjnym rozumieniu kompetencji socjolin-
gwistycznych i aksjologicznych. Trzeba podkresli¢, iz liberalizm jezykowy, postawy
aprobatywne wobec tamania norm kulturowo-jezykowych, a takze wzrastajace
przyzwolenie na stosowanie wyrazen wulgarnych odnotowuje sie z coraz wiek-
szym nasileniem wsréd mtodych osob.
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W interesujgcym podcascie ,,Rzeczpospolitej”, w cyklu audycji ,,Postuchaj, «Plus

Minus»”: Sfowa poszty na wojne Huberta Salika i Michata Szutdrzynskiego (2020),
opublikowanym 4 grudnia 2020 r., czyli w okresie wzmozonych manifestacji, au-

torzy zastanawiali sie nad kondycja i ewolucja jezyka w odniesieniu do biezacych
wydarzen spotecznych i politycznych. Kluczowe zagadnienia dotyczyly:

1.

jezyka traktowanego jako zywy organizm, ktéry ulega zmianom w zwiazku
z przemianami w zyciu spotecznym (problem wyrazania emogji, zjawisko wul-
garyzacji czy ,jezykowego ekstrawertyzmu”);

pytania: czy elity sg odpowiedzialne za jezyk? (m.in. zwiazek miedzy kompe-
tencjami jezykowymi a wyksztatceniem uzytkownikow);

roli medi6éw (i dziennikarzy) w upowszechnianiu mowy potocznej w $rodkach
masowego przekazu (zacieranie sie sfer jezyka w kontekscie oficjalne/ nieofi-
cjalne);

wulgaryzacji i dewulgaryzacji w relacji do wzrostu nasycenia wypowiedzi
emocjonalnoscig w dyskursie spotecznym (autorzy zwracaja uwage na wzrost
poziomu emocji wsréd spoteczenstwa, ktory jest proporcjonalny do wzrostu
nasycenia wulgaryzmami, a w famaniu tabu jezykowego widzg przejaw mody
kulturowej. Dziennikarze zwracajg ponadto uwage na ekspansje zjawiska oraz
na przyjmowanie przez uzytkownikéw polszczyzny postaw przyzwolenia,
aprobaty, a nawet entuzjazmu. Zauwazaja oni jednoczes$nie towarzyszace temu
werbalne [i nie tylko] przejawy agresji. Wediug interlokutoréw ,wulgarne ha-
sta zamykajg dyskusje, stanowia przemoc stowng”; Swiadczg tez o toczacej sie
wojnie ideologicznej, gdzie ,wszystko wolno”, a wulgaryzmy petnig szczeg6lng
role — famia hierarchie tego, co wysokie/ niskie).

W programie odwotywano sie do wypowiedzi ekspertéw w osobach profe-

soré6w Anny Cegiely i Kazimierza Sikory, reprezentujacych stanowisko krytycz-

ne wzgledem stosowania i aprobowania wulgaryzmoéw w zyciu publicznym, bez

wzgledu na okoliczno$ci. Nalezy jeszcze w tym miejscu nadmieni¢, ze badania nad

wulgaryzacja i dewulgaryzacjg byty kilkukrotnie prowadzone wsréd mtodziezy

i studentéw polskich uczelni, m.in. przez:

Jadwige Kowalikowa (2008), ktéra dociekala powodow i motywagji siegania po
wulgaryzmy przez studentow polonistyki w swietle ich wtasnych opinii;

CBOS (2013), w badaniach ankietowych, ktérych wyniki opublikowano w doku-
mencie Wulgaryzmy w zyciu codziennym;

Dorote Pankowska (2018b), ktéra swoje wnioski zawarta w tekscie Wulgaryza-
cja jezyka jako kontekst socjalizacji dzieci i mfodziezy, postulujac zainteresowanie
problemem przez psychologéw i pedagogow ze wzgledu na kwestie etyki wy-
powiedzi i jej konsekwencje.
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Z badan wynika, ze:

* po pierwsze — najczesciej po wulgaryzmy siega miodziez i studenci (podgrupa
dorostych);

* po drugie — w obszarze przemian jezykowych mamy do czynienia z domi-
nacja stylu potocznego, ktoéry jest uznawany za pozadany styl polszczyzny,
upowszechniany przez media i popkulture (film, muzyka, literatura). W efekcie
przyczynia sie do sankcjonowania, przyzwolenia oraz coraz wiekszej tolerancji
na uzywanie wulgaryzmoéw zaréwno w sytuacjach nieoficjalnych, jak i oficjal-
nych/ publicznych;

* po trzecie — nie istnieja obszary zycia wolne od tegoz zjawiska. Studenci,
jako powody siegania po wulgaryzmy, wymieniali m.in. poszukiwanie ekspre-
sji w wyrazaniu uczué, pogladéw, intencji czy ocen czy hotdowanie modzie.
Wskazywali ponadto na wptywy srodowiskowe: na ekspansje mowy potocznej,
na realizacje prawa do wolnosci stowa, ale tez na ostabienie wrazliwo$ci wzgle-
dem nieprzyzwoitosci czy ordynarnosci (Kowalikowa 2008, s. 84—86).

Przelamywanie tabu jezykowego a komunikacja spoteczna —
wyniki badan

Analiza zgromadzonych wypowiedzi pozwolita pozna¢ opinie (subiektywne
oceny) oraz postawy studentéw wobec zmian zachodzacych w obszarze wspét-
czesnego jezyka mediow. Analizowane teksty stanowig takze dokument zycia spo-
lecznego, poniewaz sg swiadectwem fragmentu zbiorowej swiadomosci mtodych
Polakoéw, zyjacych w okreslonym czasie historycznym i kulturowym. Charakteryzu-
je sie on przetamywaniem przyjmowanych dotad norm i zakazéw, wzmozonymi
zachowaniami kontestacyjnymi w wymiarze publicznym, a w wymiarze jezykowym
inwazjg kultury masowej, skutkujacej rozchwianiem normy jezykowej (Grybosio-
wa, 2003, s. 7).

Do dominujacych tematéw w badanych pracach naleza:

1. definiowanie pojecia tabu jezykowe;

2. wskazywanie cech wspoéiczesnego jezyka polskiego (m.in. osoby badane wy-
mieniajg w pierwszej kolejnosci dominacje jezyka potocznego jako wariantu
jezyka narodowego, gdzie lokuja sie wszechobecne wulgaryzmy);

3. definiowania poje¢ wulgaryzm i przeklenstwo oraz wskazywanie funkcji wulga-
ryzméw w kontekscie kwestii spotecznych.

Nalezy zwroci¢ uwage na konteksty przywolywane przez studentéw oraz na
tre$¢ subiektywnych ocen, bowiem — jak wiadomo — poprzez jezyk ksztattowana
jest otaczajaca rzeczywistos¢, ludzkie poglady i postawy.
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Proba definiowania pojecia tabu jezykowe

Pojecie ,tabu” pojawia sie ponad 450 razy, ,tabu jezykowe” ponad 190, za$
slamanie tabu” — ponad 40, a doprecyzowanie znaczenia ,lamanie tabu jezykowe-
g0” — 17 razy w badanych wypowiedziach. Frekwencja ilosciowa swiadczy o tym, iz
punktem wyjscia byto bezposrednie nawigzanie do zadanego pytania i proba defi-
niowania podstawowych pojec¢ (na drodze od ogétu do szczego6tu). Warto przyjrzec
sie bezposrednio tresciom, z jakimi studenci wigza ten termin. Ot6z, stowo tabu
dotyczy barier/braku/zakazu méwienia na okreslone tematy. Czytamy':

Choroby, wlasna cielesno$¢, natogi, zachowania zwierzat, polityka, jak i wiele innych sg nam
dobrze znane, ale niestety tak czesto nieporuszane.

Jednym z najwazniejszych tematéw tabu, ktéry powoli jest zauwazalny, to depresja popo-
rodowa. Kobieta z problemami ze zdrowiem nie powinna dodatkowo martwi¢ si¢ brakiem zro-
zumienia.

Jednym z najbardziej szkodliwych spotecznie skutkéw wystepowania tabu jest brak odpo-
wiedniej edukacji seksualnej mfodych oséb.

Nieraz tez za element tabu we wspoélczesnej kulturze rozumie sie tematy zwigzane z religig
oraz polityka, co niejednokrotnie mieliSmy okazje zauwazy¢ w ostatnich miesigcach.

Dzi$ tabu, nieodlgcznie powiazane z kulturg to zakaz spoteczny co do zachowan czy tema-
toéw, ktérych poruszac nie nalezy, nie ze wzgledu na kare boska a raczej zgorszenie spoteczne.
Przyjete bowiem zostalo ze rozmowa czy pewne czynnos$ci sa zawstydzajace, zbyt prywatne
czy zlte, niebezpieczne. Moga to by¢ zarobwno kwestie higieny, natogi czy choroby, jak i finanse,
polityka czy $mier¢. Méwiac o nich, wzbudzana jest kontrowersja, nastepuje przetamanie tabu
jezykowego.

Zatem zagadnienie tabu lacza studenci z pojeciem zakazu czy unikania roz-
mowy na okreSlone tematy, przede wszystkim takie jak: choroby, seksualnos¢, fi-
zjologia. Z reguly odnosi sie ono do czasownika ,tamac”, ,przetamywac” oraz do
przestrzeni komunikacyjnej — famanie tabu jezykowego. Czym wedtug badanych
jest ,famanie tabu jezykowego”? Oto kilka przyktadow:

Przetamywanie tabu jezykowego to dziafanie, ktore polega na swiadomym famaniu tych
norm i zasad, co moze postuzy¢ do tworzenia konwersacji opartych na szczerosci i autentycz-
nosci. (W1)?

Zdarza sie, ze przetamywanie tabu jezykowego stuzy jako narzedzie do walki z dyskrymina-
cja, uprzedzeniami, stygmatyzacja czy stereotypami. (W2)

! We wszystkich cytowanych fragmentach wypowiedzi studentéw zachowano oryginalng
pisownie i interpunkgje.

2 Przyjeto nastepujacy klucz oznaczen dla poszczegélnych jednostkowych wypowiedzi stu-
dentow: W1, W2 itp..
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Jest to jednak znowu utrudnione, poniewaz to famanie tabu jezykowego nie jest juz tak
przelomowe. Nie jest to zadna nowo$¢ i o tym nalezy pamietac. (W3)

Tabu jezykowe odnosi sie glownie do tematéw, stéw badz wyrazen, ktére sa uznawane za
nieodpowiednie, wulgarne, obrazliwe, nieadekwatne do sytuacji lub kontrowersyjne w danym
spoteczenstwie. (W4)

Przetamywanie tabu jezykowego wiaza studenci z dominacja jezyka potoczne-
g0 we wspolczesnej polszczyznie, co oceniaja z reguly pozytywnie jako skuteczne
narzedzie, sprzyjajace efektywnosci w komunikagcji interpersonalne;j.

Cechy wspoélczesnego jezyka polskiego — dominacja jezyka potocznego
jako wariantu jezyka narodowego

Badani, inspirowani wystuchanym podcastem, zgodnie uznali, Ze mamy do czy-
nienia ze swoistg inwazja jezyka potocznego w sferze wypowiedzi publicznych:

Jezyk potoczny coraz bardziej przenika do zycia ludzi. Wyraznym tego przyktadem byt fakt,
ze stownictwo potoczne zaczelo pojawiac sie w wielu tekstach dziennikarskich i literackich. Za-
wierano w nich coraz wiecej elementéw emocjonalnych oraz tozsamosciowych, co wptywato na
pogorszenie sie jakosci jezyka. (W5)

Jezyk potoczny, jak warto zauwazy¢, juz od wielu lat jest staltym elementem ciagtej zmiany
naszego jezyka. (W6)

Zauwaza sie, ze wprowadzenie mowy potocznej do mediéw przyczynifo sie do zacierania
granic miedzy ré6znymi warstwami jezykowymi. Ten proces moze prowadzi¢ do wiekszej dostep-
nosci jezyka dla szerokiego spektrum spoteczenstwa, ale jednoczesnie moze wplywac na jakos¢
komunikacji spotecznej. (W7)

W opinii studentéw za ,spopularyzowanie jezyka potocznego” sg odpowie-
dzialne media, ktére czerpia z zasobéw polszczyzny potocznej. Studenci podkres-
lali, ze:

Wielu z nas moze stwierdzi¢, ze winnymi zubozenia jezyka polskiego (o ile w ogdle wy-
chodzimy z zalozenia, ze przelamywanie tabu sprawia, ze jezyk ubozeje) sa dziennikarze. To
oni przeciez w gléwnej mierze przelamujg utarte zasady i powoduja, ze do jezyka literackiego
wkrada sie jezyk potoczny. (W8)

Jezyk potoczny coraz bardziej przenika do zycia ludzi. Wyraznym tego przyktadem byt fakt,
ze stownictwo potoczne zaczelo pojawiac sie w wielu tekstach dziennikarskich i literackich. Za-
wierano w nich coraz wiecej elementéw emocjonalnych oraz tozsamosciowych, co wptywato na
pogorszenie sie jakosci jezyka. (W9)

Studenci twierdza, ze w samej istocie potoczno$¢ wypowiedzi moze by¢ zjawi-
skiem pozadanym, gdy usuwa nieréwnosci spoteczne, klasowe. Wtedy stuzy pozy-
tywnie komunikowaniu. Jednak — jak twierdza — kwestia obecnosci jezyka potocz-



CZY PRZEYAMYWANIE TABU JEZYKOWEGO SEUZY CZY SZKODZI KOMUNIKACHI... 19

nego nie zawsze skutkuje pozytywnymi efektami, poniewaz wplywa na obnizenie
kultury jezyka, jego wartos$ci estetyczne;.

Waulgaryzm i przeklenstwo w kontekscie kwestii spolecznych

Wzrost obecnosci jezyka potocznego powoduje, wedtug badanych, ,zacieranie
granic miedzy tym, co wypada, a nie wypada”, poniewaz ,ludzie przestali zwraca¢
uwage na stowa”, ,jezyk staje sie coraz bardziej potoczny, co powoduje nadmierne
tamanie tabu jezykowego” (W10).

Co wiecej, naruszone bywajg niejednokrotnie obowigzujace dotad zasady ety-
ki i estetyki stowa takze w salach uniwersyteckich: ,jezyk potoczny sprawia, ze
poprawnos¢ jezykowa wyktadowcoéw zanika” (W10). Ponadto — jak pisza badani
— ,mozna zaobserwowac zwulgaryzowanie jezyka i przez to wulgaryzmy zaczynaja
zastepowac wyrazy, co prowadzi do skrajnosci” (W11).

Analiza zebranego materiatu pokazuje, zZe studenci majg Swiadomos$¢ negatyw-
nego wydzwieku wulgaryzmoéw, niestosownosci ich uzycia w odniesieniu do siebie
samych (wykazuja wrazliwo$¢) i miejsca, jakim jest uczelnia, dlatego wyrazajg jed-
noznaczng krytyke.

We wszystkich analizowanych wypowiedziach proces wulgaryzacji jezyka pol-
skiego jest powiazany z jego potocyzacja. Badani dostrzegaja w swoich wypowie-
dziach, ze dawniej wulgaryzmy mialy mniejszy zakres uzycia, ktéry to sprowadzat
sie do sytuacji nieoficjalnych. Tymczasem wspotczesnie wulgaryzmy sa wszech-
obecne, a odpowiedzialnos$¢ za taki stan rzeczy ponosza w pierwszej kolejnosci
osoby mtode (podobne wnioski wysuwano w dotychczasowych badaniach). Przy-
toczmy jedng z wypowiedzi:

Spowszechnienie wulgaryzmow i wprowadzenie ich do jezyka potocznego jako jego natu-
ralny element, to tez w pewnym stopniu zastuga mtodych pokolen, ktére przetamaly te tabu bez
najmniejszych probleméw. Wiekszos¢ miodych, a nawet nieletnich oséb, na co dzien korzysta
z przeklenstw jako nieodlacznej czesci swojego stownika i nie przykuwa zbyt duzej uwagi do
tego jakie znaczenie maja te sfowa i w jaki sposéb moga zosta¢ odebrane przez innych. (W12)

Wida¢ wyraznie, ze mtodzi uzytkownicy jezyka majg petng swiadomosc¢ odpo-
wiedzialnos$ci za wzrost frekwencji wulgaryzméw w komunikowaniu. Inng kwestig
jest warto$ciowanie w kategoriach etycznych i estetycznych. Tutaj bowiem ujawnia-
ja sie pewne rozbieznosci: od pefnej aprobaty po zdecydowana lub umiarkowang
krytyke (biorac pod uwage okolicznosci uzycia). Wskazana tendencja w znaczacej
wiekszosci przypadkéw wyrasta z postawy liberalnej. Zaledwie w dwoch wypowie-
dziach zwrécono uwage na réznice miedzy wulgaryzacja a potocznoscia jezyka:
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Wulgaryzacja jezyka i potoczno$¢ jezyka to dwa rozne aspekty komunikagji, cho¢ moga sie
czasami nakfadac¢. (W13)

Wulgaryzacja jezyka odnosi sie do uzywania wyrazow i zwrotéw obscenicznych, bluznier-
czych lub obrazliwych. (W14)

W wypowiedziach badanych zjawisko wulgaryzacji jezyka bylo odnotowane
ponad 214 razy, w tym ponad 50 razy wymieniono termin , przeklenstwo” rozumia-
ny jako synonim wulgaryzmu. Badani nie precyzowali roznicy znaczeniowej, pisali
np: ,w filmie — zamiast dialogoéw same przeklenstwa (W15); ,,przeklenstwa u niko-
g0 nie powoduja juz poczucia zgorszenia” (W16); ,,zamiast swobodnego przeptywu
warto$ciowych informacji styszymy wiecej przeklenstw” (W17); ,,przeklenstwa sg
sposobem okazywania emogji” (W18).

W swoich tekstach studenci okreslajq takze role, jakg widzg w stosowaniu wul-
garyzmoéw. Przede wszystkim przypisujg im funkcje ekspresywna, polegajaca na
wyrazaniu emocji, skrajnych emocji, wzburzenia i protestu:

Podczas ostatnich strajkéw i manifestacji wulgaryzmy byly konieczne. Komunikacja stuzy
takze do wypowiadania swoich emocji. Gdy wszystko inne zawiodto Polacy tak zdecydowali sie
wyrazi¢ swoje zbulwersowanie i zto$¢. (W20)

[Wulgaryzmy| po dzi$§ dzien wykorzystywane sa przez jednostki czy organizacje, ktére
chca przyku¢ uwage otoczenia, wyrazi¢ pewne emocje i ostatecznie przynie$¢ pewne zmiany.
Najprostszym przyktadem moze by¢ tutaj aktualna kampania wyborcza, ktérej towarzyszg silne
emocgje i jezyk, ktory wykorzystywany jest do pewnego rodzaju wojny ideologicznej. (W21)

Wulgaryzmy pokazuja skrajne emocje, osoby uzywajace takiego sposobu komunikagji cze-
sto uwazamy za niekulturalne i ordynarne. Gdy cale spoteczenistwo zaczyna je wykrzykiwac¢, robi
to wrazenie na odbiorcy i rodzi sie mndstwo interpretacji. (W22)

Przywotlane wypowiedzi taczg sie bezposrednio z manifestacjami i protesta-
mi, organizowanymi przez Ogolnopolski Strajk Kobiet, a nastepnie z kampanig
wyborczg do parlamentu RP. Trzeba zaznaczy¢, ze teksty, ktére studenci tworzyli
w czerwcu 2023 r. znaczaco rzadziej (tylko 4 wypowiedzi) odnosily sie do tych
wydarzen polityczno-spotecznych.

Wulgaryzmy, zamieszczane na banerach protestujacych, nie budzily sprzeci-
wOw, wrecz przeciwnie: postawy aprobatywne. Przelamywanie tabu jezykowego
jest —w opinii wiekszosci badanych — usprawiedliwione i uzasadnione, a nawet po-
zadane ze wzgledu wage tematu i skuteczno$¢ w okolicznosciach wyjatkowych, co
jednoczes$nie Swiadczy o zaangazowaniu ideologicznym i emocjonalnym miodych
0s6b. Przyktadowo pisza one nastepujaco:

Dogodnym przyktadem moze by¢, strajk kobiet i hasto przodujgce na banerach w roku 2020.
Przez jednych przyjete jako obraza i naruszanie kultury jezyka, przez innych jako wyraz praw-
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dziwych uczué panujacych w strajkujacych w tamtym czasie. Poniewaz powodem strajkéw byla
decyzja zwiazana z aborcja w kraju, wielu moze odbierac to jako zamach na ich uczucia religijne
i wartosci, jakimi kieruja sie w zyciu codziennym. Tym bardziej uzycie dosadnego hasta, dolato
oliwy do ognia i spowodowata burze, zwiazang z tym, czy takimi zwrotami mozna sie postugiwac
podczas tak obszernych manifestacji, ktore obserwujg miliony ludzi. Takie polaczenie tematow
tabu z przeklefistwami moze i jest malo powszechne, ale dosadne, co prawda racjg jest, ze uzy¢
mozna bylo o wiele tagodniejszego stownictwa, jednak miato to na celu wyrazenie poczuci bez-
radnosci i wykrzyczenia wszystkich zlych emocji (W23).

Mysle, ze uczestnicy strajkow, a przynajmniej ich wiekszo$¢, tez byliby przeciwni uzywaniu
takich okreslen na co dziefi, w mowie potocznej. Nie mozna natomiast odméwi¢ odrobiny racji
tym, ktorzy moéwia wprost, iz bez wspomnianych wulgarnych haset strajki nie odniostyby zadne-
go skutku, to miedzy innymi dzieki nim zyskuja odpowiedni rozgtos i docierajg do adresatéw.
(W24)

Byt to moment intensywnych emocji, frustracji i zaniepokojenia, ktéry sklonit wiele oséb do
wyrazania swojego niezadowolenia i sprzeciwu w réznorodny spos6b. Nastroje panujgce wsrod
spoleczenstwa w tamtym czasie, zwlaszcza wsréd osob protestujacych, byly nacechowane sil-
nym poczuciem, ze doszio do znacznego ograniczenia praw kobiet. W takiej sytuacji, uzycie
wulgaryzmoéw i ostrego jezyka mogto by¢ dla wielu os6b forma wyrazu silnych emogji i frustragji,
a jednoczesnie sposobem na zwrdcenie wiekszej uwagi mediow, w tym mediow zagranicznych,
na ten problem. (W25)

W potowie wypowiedzi akceptacja wulgaryzmoéw wykracza poza ,,szczego6lne”
okolicznosci uzycia i wkracza prosto w obszar komunikagji interpersonalnej, gdzie
zyskuje pozytywng ocene:

Wulgaryzacja to zacieranie granic miedzy grupami spolecznymi, pozytywnie wplywaja na
komunikacje spoteczna. (W26)

Gdzie nie ma tabu — nie ma wulgaryzméw; wulgaryzmy w zdaniu zastepuja inne wyrazy
i uzupelniajg zdanie (aprobata). (W27)

Wulgaryzacja, ma role wspomagajaca, wplywa na umocnienie wypowiedzi na rzecz przy-
spieszenia toku myslowego. (W28)

Daje wieksza swobode, tatwe]j sie rozmawia, komunikaty sa jasne i proste, wulgaryzmy
rozluzniajg atmosfere, np. gdy chcemy kogo$ pozna¢, bo wulgaryzmy pozwalajg lepiej wyrazic¢
emogje. (W29)

W wypowiedziach badanych wida¢, ze wulgaryzmy — jak stwierdzit jeden z nich
—sg wplecione w jezyk codzienny i ,przestang by¢ wulgaryzmami, bo przeciez gdy
cos$ zakazanego, niestosownego przestanie petni¢ taka funkcje to, na jakiej podsta-
wie bedziemy to tak nazywac” (W30).

Sa tez glosy negatywnie oceniajace obecnos¢ wulgaryzméw w komunikagji,
z tym, ze dotyczg one praktyk codziennych w kontaktach miedzyludzkich, gdzie
postulowana jest co najmniej wstrzemiezliwos¢, gdyz ,wulgaryzmy stajg sie nor-
ma, a kultura ubozeje”. Badani pisali:
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Kazda skrajnos$¢ jest zla i jestem przekonany, ze w pewnych miejscach, takich jak sala sgdo-
wa, nalezy zachowac kulture i nie uzywa¢ wulgaryzméw. (W31)

W niektorych sytuacjach nalezy powstrzymac sie od uzywania wulgaryzméw — uzywanie
wulgaryzméw oznacza brak szacunku do drugiej osoby (gdy ona ich nie uzywa) i moze prowadzic¢
do zbednych konfliktéw; w wiekszosci majg one charakter obrazliwy i nie stuza komunikagji.
(W32)

Nasza kultura ,,gorszy sie”, bo swoje emocje potrafimy ukazac tylko pod postacig wulgary-
zmow. W koncu ucina to wszystkie dyskusje [...] stajemy sie prostymi ,wie$niakami” w wymowie
i nawet podziwiane elity mozna poréwnac¢ do filmu ,,Psy”. (W33)

Ostateczna odpowiedz na postawione pytanie ,Czy przelamywanie tabu jezy-
kowego stuzy czy szkodzi komunikacji spotecznej?” jest niejednoznaczna. Opinie
pozytywne odwotlujg sie do nastepujacych argumentow (autorzy wypowiedzi — jak
sie wydaje — koncentrujg sie na problemie nieporuszanych tematéw, a waznych
dla spoteczenstwa, nie biorac pod uwage lub marginalizujac znaczenie i funkcje
wulgaryzmow):

Przetamywanie tabu w mojej opinii stuzy komunikacji spotecznej. Pozwala ono bowiem na
dostosowywanie jezyka do obecnej sytuacji na §wiecie i potrzeb spoleczenstwa. Dzieki przeta-
mywaniu tabu jezyk jest elastyczny co chroni go przed staniem sie przestarzatym, co prawdo-
podobnie poprowadziloby do jego rychtego wymarcia. Nikt bowiem nie chce postugiwac sie
jezykiem, ktoéry nie jest w stanie pozwoli¢ osobie wypowiadajacej sie wrazi¢ swoje poglady
w najlepszy mozliwy sposob. (W34)

Choc¢ istnienie tabu jest zrozumiale, a przeltamywanie go trudne, mysle, ze od zawsze to-
warzyszy rozwojowi ludzkosci i jest tego nieodlaczng czescig. Wierze, ze jest wrecz niezbedne.
(W35)

Przetamywanie tabu jezykowego stuzy komunikacji spotecznej. Przyczynia sie do elimino-
wania barier komunikacyjnych oraz poprawe zdrowia psychicznego poprzez otwartg rozmowe
na tematy uwazane za tabu. (W36)

Przetamywanie tabu jezykowego przyczynia sie takze do edukacji, zwiekszania Swiadomosci
spolecznej oraz budowania wiezi miedzyludzkich. Jest to réwniez wazny czynnik w postepie
obywateli, poniewaz umozliwia zmiane spojrzenia na r6znorodne kwestie spoteczne. (W37)

W przewazajgcej mierze jednak zjawisko oceniane jest ambiwalentnie. Re-
spondenci dostrzegaja zaréwno strony pozytywne jak i negatywne, co wartosciuja
zaleznie od okoliczno$ci i kontekstu wystepowania:

Z jednej strony, byto by o wiele kulturalniej gdybysmy wszyscy postugiwali sie naszg piekna
klasyczna polszczyzna. Jednak w obecnych czasach, gdzie komunikacja miedzyludzka coraz bar-
dziej kuleje i zaczyna sprowadzac sie jedynie do suchych informacji, kazdy emocjonalny dodatek
troche ja urozmaica. Musimy jednak pamieta¢, by we wszystkim zna¢ umiar i nie stosowac¢ prze-
klefistw jako tak zwanych ,,przecinkéw” w zdaniu. Dodatkowo powinniSmy réwniez pamietac, by
wcigz pamietac o tym by pielegnowac nasz rodzimy, piekny jezyk. (W38)
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Istnieja zaré6wno wady, jak i zalety tamania tabu, przez co nie da sie okresli¢ czy bardziej
pomagaja, czy szkodzg cziowiekowi. Mimo wszystko nie da sie jednostronnie takiej rzeczy oce-
ni¢. Przy tym wszystkim trzeba jeszcze pamietac, ze $wiat bedg budowac i zarzadzac nim ludzi,
ktorzy teraz sa miodzi. Wiec to czy tamanie tabu bedzie ograniczone, czy bedzie go wiecej,
zalezy wiasnie od nich i przysztych pokolen. (W40)

Reasumujac tamanie tabu jezykowego ulatwia komunikacje, jednak tylko w przypadku, gdy
owe “lamanie” rozumiemy jako stopniowe, wspoélne poszerzanie pola operowania jezykiem i te-
matami w procesie komunikacji. (W41)

Temat przelamywania tabu nie jest jednoznaczny. Co niewatpliwe, jest on czescig naturalne-
go rozwoju jezyka komunikacji w spoteczenstwach, bedac zaréwno jego pozytywnym, jak i nega-
tywnym aspektem. Z jednej strony przelamywanie utartych schematéw i norm, stuzy rozwojowi
spoleczenstwa poprzez zwiekszanie Swiadomosci, a takze pomaga w wyrazaniu wlasnego ja,
natomiast z drugiej moze prowadzi¢ do zwiekszenia nieporozumien i konfliktow. (W42)

Konczac wywdéd w odniesieniu do tematu stwierdzi¢ mozna iz, przetamywanie tabu jezyko-
wego w komunikacji spotecznej ma zarébwno pozytywne, jak i negatywne aspekty. Przelamywanie
tych tabu moze przyczynic sie do wiekszej checi brania udziatu w rozmowach, co moze budowa¢
wiezi spoleczne i rekomendowac akceptacje réznorodnosci. Dodatkowo, moze prowadzi¢ do
edukacji spoteczenstwa na temat istotnych kwestii i obalenia stereotypow. Przelamywanie tabu
jezykowego dotyczacego zdrowia psychicznego, orientacji seksualnej, réznic kulturowych czy
ciala oraz seksualno$ci moze przyczynic sie do zmniejszenia stygmatyzacji i tworzenia bardziej
otwartego i zrozumialego spoteczenstwa. (W43)

Nie ma jednoznacznej odpowiedzi, ale wnioskuje, ze jest pozytywne, bo pozwala na swo-
bodna komunikacje, ale trzeba pamietac, aby nie krzywdzi¢ innych i dopasowac tematy do grupy.
(W44)

I wreszcie, najmniej licznie reprezentowane stanowisko krytyczne: przetamy-
wanie tabu jezykowego szkodzi komunikacji spotecznej. Studenci argumentuja:

Zanika moc i wyjatkowos¢ jezyka. (W45)

Tak powszechne tamanie tego tabu jezykowego, sktania do rozwazenia, czy aby na pewno
w spoleczenstwie wciaz jest ono uznawane w kategorii tabu. Odpowiedzi na to pytanie moga by¢
rézne, natomiast wniosek plynacy z przeprowadzonych rozwazan jest jeden. Zaakceptowanie
tego zachowania jako nowej normy spolecznej i coraz szersze rozpowszechnianie go przez oso-
by o wysokich stanowiskach, osoby popularne i media, nie prowadzi do zadnych pozytywnych
skutkéw, a wrecz powoduje znaczne pogorszenie sie komunikacji spolecznej. (W46)

Podsumowanie i wnioski

Analiza zebranego materiatu pokazuje, ze mtodzi ludzie sa $wiadomi nasilaja-
cego sie procesu wulgaryzacji i dewulgaryzacji jezyka w przestrzeni publicznej. Na
pytanie: ,,Czy pod wptywem aktualnych wydarzen spotecznych ksztattujg sie postawy
odbiorcze studentéw wobec przetamywania tabu jezykowego w wymiarze komuni-
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kacyjnym?” nalezy odpowiedzie¢ twierdzaco. Mozna wnioskowa¢ bowiem, ze wul-
garyzacja jezyka stuzy oddzialywaniu poprzez jezyk przede wszystkim na emocje
odbiorcy i uczestnika okreslonych, specjalnych, wydarzen spotecznych (rola wspél-
nototworcza, ekspresyjna i prowokacyjna). Badani koncentrowali sie na funkgji eks-
presyjnej, wynikajacej z zaangazowania ideologicznego i emocjonalnego zarazem.
Co wiecej, czes$¢ z nich upatruje w zjawisku dewulgaryzacji metode stuzaca uspraw-
nieniu komunikacji jezykowej na poziomie interpersonalnym, nie widzac szkodli-
wych efektow naruszenia zasad etyki i estetyki sfowa w wymiarze publicznym.

Z wypowiedzi studentow wynikajg takze przestanki edukacyjne — mtode po-
kolenie Polakéw posiada swiadomos¢ obnizania sie poziomu kultury jezyka, do-
strzega tez negatywny wplyw mediéw, a ponadto dostrzega brak poszanowania
i szacunku dla partnera dialogu.

Konstatujac, trzeba wyraznie powiedzie¢, ze mamy nadal do czynienia z po-
stepujacym zjawiskiem ostabiania wrazliwosci jezykowej u mltodych oséb. Nie
mozna zapominac, ze poprzez stosunek do jezyka ujawniajg sie postawy wobec
otaczajacej rzeczywistosci, wobec drugiego cztowieka, wobec wlasnej i narodowej
tozsamos$ci. W miejsce ostatecznej pointy zacytujmy — jakze aktualne réwniez dzi$
i celne jednoczes$nie — stowa Grybosiowe;j:

Wydaje sie, ze aprobata, jakiej udzielajg nowemu obyczajowi uzywania jezyka, w ktérym
tabu jest celowo famane, jego prestizowi nosiciele, prowadzi do nadwatlenia tozsamosci kultu-
rowej Polakéw, zmienia takze pozytywne elementy ich stereotypu u narodéw europejskich. Idzie
wiec nie o upodobanie idiolektalne, ale o rzeczy daleko wazniejsze (Grybosiowa, 2003, s.10).
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