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Kongres pedagogiczny na przelomie...
W 50-lecie Swiatowego Kongresu Pedagogicznego
na Uniwersytecie Warszawskim — z prof. Ireng Wojnar
rozmawia Adam Fijatkowski**

Summary

PEDAGOGICAL CONGRESS AT THE TURN OF ... ON THE 50TH ANNIVERSARY OF THE WORLD
PEDAGOGICAL CONGRESS AT THE UNIVERSITY OF WARSAW. ADAM FIJALKOWSKI TALKS
WITH PROFESSOR IRENA WOJNAR*

Editor in chief of The Pedagogical Quarterly talks with Irena Wojnar. As a long-time professor of
the University of Warsaw, she remembers the importance of the International Pedagogical
Congress organised 50 years ago in this university. It was a congress of the AISE/WAER
association founded in 1961, and grouping educationalists from different universities and
research institutes of the world. Scheduled as an important event of the liberal Polish
transformation after 1956 — it took place in 1969, one year after 1968, in different and difficult
times. However, it aroused keen interest of participants from all over the world. It was part of
the ongoing discourse on the role and tasks of education in the everlasting “repair human things”
(Comenius), as well as in the implementation of continuous civilisation changes. The congress
initiated and edited the international educational journal “Paideia” (1972-1992) under the

auspices of the Polish Academy of Sciences.

* Uniwersytet Warszawski, Wydzial Pedagogiczny, ul. Mokotowska 16/20, 00-561 Warszawa

=

** Finansowanie publikacji: Uniwersytet Warszawski



196 IRENA WOJNAR, ADAM FIJALKOWSKI

Keywords: education — AMSE/WAER international cooperation, education — transformation of
civilisation, education — humanistic project / science of man

red. Paulina Marchlik

Adam Fijalkowski: We wrze$niu 2019 r. na Uniwersytecie Warszawskim
i w Akademii Pedagogiki Specjalnej odbyt sie X Zjazd Pedagogiczny organizo-
wany przez Polskie Towarzystwo Pedagogiczne. Bylo to bez watpienia wazne
wydarzenie w polskim srodowisku pedagogicznym. W biezacym zeszycie Kwar-
talnika Pedagogicznego publikujemy szereg tekstéw, ktére powstaly w zwiazku
z tym Zjazdem. Pani Profesor pamieta jednak takze wydarzenie dokfadnie sprzed
50 lat, gdy we wrzesniu 1969 r. na Uniwersytecie Warszawskim odbyt sie Swia-
towy Kongres Pedagogiczny. Przybyto wowczas okolo 400 pedagogéow z 40 kra-
jow. Bylo to wiec bardzo wazne wydarzenie i wyraz uznania dla polskiej
pedagogiki. Pani Profesor brata udzial w przygotowaniach tego kongresu, opub-
likowata takze sprawozdanie z tego wydarzenia (Wojnar 1971, 1972). Z jakich
powodéw warto dzi§, w 2019 r., przypomina¢ obrady Swiatowego Kongresu
Pedagogicznego na Uniwersytecie Warszawskim w 1969 r.?

Irena Wojnar: Rzeczywiscie, Swiatowy Kongres Pedagogiczny mial miejsce
doktadnie 50 lat temu na naszym Uniwersytecie, na naszym Wydziale. War-
szawska pedagogika pod kierunkiem prof. Bogdana Suchodolskiego we wrze$niu
1969 r. organizowala Swiatowe spotkanie pedagogoéw, patronowane przez orga-
nizacje Association Internationale/ Mondiale des Sciences de I'Education lub
World Association for Educational Research (skrét: AMSE lub WAER). Organi-
zacja ta powstata oficjalnie w Oslo, w 1961 r. Pierwsze spotkanie o charakte-
rze jeszcze nieformalnym, inicjowane przez Uniwersytet w Gandawie, odbyto sie
w roku 1957 we Florengji, kolejne, juz w ramach AISE/WAER, w roku 1965
w Cambridge. Wtedy wiasnie przyjeto zaproszenie Polski i projekt zorgani-
zowania kongresu w Warszawie za kolejne cztery lata. Przypominam, ze byty
to dla Polski lata popazdziernikowego otwarcia i wzglednej liberalizacji zycia
naukowego. Inicjatywa szerokiego spotkania zagranicznych uczonych mie$cita
sie w profilu dziatan sprzyjajacych wspotpracy Polski ze $wiatem, a wzmac-
niana byla pozycja prof. Suchodolskiego. Jego ksigzki zaczely ukazywac sie
w przekiadach na jezyki obce. Wspominam o tym, poniewaz decyzja o zorga-
nizowaniu kongresu w Warszawie musiata mie¢ poparcie oficjalne. Powotany
komitet organizacyjny zaczatl pracowaé w 1965 r. Praca byla trudna. Posta-
nowiliSmy zaprosic¢ nie tylko cztonkéw AISE/WAER, ale i inne osoby zwigzane
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z uniwersyteckim ksztatlceniem pedagogoéw i realizacjg badan pedagogicznych.
Zainteresowanie okazalo sie ogromne. Korespondencja bardzo szeroka.

AF. Dla pedagogéw z zagranicy, zwlaszcza z tak zwanego Zachodu, byta to
niewatpliwie takze mozliwos$¢ zobaczenia ,kraju demokracji ludowe;j”...

L.W. Realizacja kongresu pomyslana byta jako wydarzenie ,,odwilzowe” [po 1956 r.
— przyp. A.F.]. Nieoczekiwanie jednak dokonata sie w czasie politycznie odmien-
nym, poniewaz miedzy rokiem 1965 a rokiem 1969 zaistniat ztowrogi rok 1968.
Kongres stal sie nieoczekiwanie wydarzeniem ktopotliwym. Niektorzy zglosze-
ni wczesniej uczestnicy demonstracyjnie wycofali swéj udziat — jak na przyktad
prof. Hellmut Becker z Berlina Zachodniego i prof. Luigi Volpicelli z Rzymu.
Pamietam bardzo trudng i osobi$cie smutng korespondencje w tej sprawie.
A sytuacja byta tym bardziej ztozona, ze prof. Suchodolski, takze w wyniku wy-
darzen marcowych 1968 r., zostal zmuszony do opuszczenia Uniwersytetu w ra-
mach zasady jednoetatowos$ci. Kongresu jednak nie odwotano, a Profesorowi
pozwolono go zorganizowaé, przesuwajac na rok 1970 jego zwolnienie z Uni-
wersytetu Warszawskiego. Tych spraw wowczas oficjalnie nie komentowano.
Dzi$ jestem skionna sadzi¢, ze kongres byt dla 6wczesnych wtadz politycznych
Polski faktem bardzo ktopotliwym, ale wzgledy dyplomatyczne i wizerunkowe
zadecydowaly o jego zachowaniu, przy wzmozonej kontroli polityczno-perso-
nalnej. Bylo to przeciez spotkanie ponad 400 oséb z 40 krajow, w tym, co
zawsze podkres$lano, z szerokim udziatem ludzi ze $wiata zachodniego, ktérzy
musieli uzyskac polska wize itd.

A.F. Wypada jednak w tym miejscu zwré6ci¢ uwage na to, ze rok 1968 byt row-
niez znaczacy w zyciu akademickim na Zachodzie. Mam tu na mysli pokole-
niowg kontestacje i rewolte studencka '68 zwtaszcza w Berlinie Zachodnim, ale
i w RFN, we Frangji, Austrii, Belgii, Holandii, a wcze$niej w Stanach Zjednoczo-
nych. Ale rok 1968 to tylko symbol spoteczno-obyczajowych przemian, ktore
trwaly o wiele dluzej, to rok burzliwy, wrecz przetomowy w dziejach zycia uni-
wersyteckiego na Zachodzie. Kontestacja miodziezowa dotyczyta wiasnie m.in.
tradycyjnego wychowania, roli autorytetu, moralnos$ci i wielu wartos$ci uznawa-
nych dotychczas za trwate. Wydaje sie, ze przemiany spoteczno-kulturowe na
Zachodzie byty o wiele bardziej radykalne i znaczace jak wydarzenia marcowe
’68 w Polsce. Na przyktad na uniwersytetach zachodnioniemieckich studenci
otwarcie walczyli z ,uniwersytetem profesorskim” (niem. Ordinarienuniversitdt),
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bojkotowali zajecia wielu profesoréw, zwlaszcza z nazistowska przesztoscia; na
wielu uczelniach zniesiono togi i wiele ceremonii, walczono o prawa studen-
tow, o rzeczywista wladze samorzadéw studenckich w rzadzeniu uczelniami.
Wspomniany przez Panig prof. Hellmut Becker (1913-1993) z Berlina Zachod-
niego ukonczyl studia prawnicze w 1943 r., a wiec w czasach Il Rzeszy, byt
cztonkiem NSDAP od 1937 r. Po 1945 r. i denazyfikacji byl on rzeczywiscie
w 1963 r. jednym z zatozycieli i nastepnie dyrektorem Max-Plack-Institut fiir
Bildungsforschung w Berlinie Zachodnim, ale takze cztonkiem Niemieckiej Rady
Oswiatowej (der Deutsche Bildungsrat, 1966-1975). Nazywano go nieco iro-
nicznie ,tajnym ministrem o$wiaty i kultu” (der heimliche Kultusminister) z powo-
du jego zwiazkéw z protestanckimi elitami wladzy w RFN. Byt wiec nie tylko
uczonym, ale i aktywnym politykiem zachodnioniemieckim. Jego przyjazd do
Warszawy latem 1969 r. mogt by¢ wiec pod wieloma wzgledami trudny.

Kontekst jest jeszcze szerszy. Dwa miesiace przed Swiatowym Kongresem
Pedagogicznym na UW na ekrany amerykanskich kin wszed! kultowy juz dzi$
film pt. Easy Rider (,Swobodny jezdziec”) z Dennisem Hopperem i Peterem
Fondg w rolach giéwnych (byli tez wspoltworcami scenariusza). Wiem, ze to
element ,kultury masowej” — nie definiujac w tym miejscu tego okre$lenia — a nie
glos na powaznym kongresie naukowym. Wydaje sie jednak, ze mozna ten
film interpretowac takze jako wyraz protestu przeciw tradycyjnemu wychowaniu
i spoteczenstwu ,porzadnych ludzi”. W filmie tym ukazywano m.in. subkul-
tury, ktérymi fascynowata sie 6dwczesna miodziez: hippisow, beatnikéw oraz
rockerséw. Na ten film chodzity do kin ttumy. Wpisywat sie wiec pewnie w szer-
szy klimat spotecznych odczu¢ tamtego lata 1969 r. Dodajmy takze, ze niespel-
na miesigc przed kongresem, w potowie sierpnia 1969 r., odbyl sie pierwszy
Festiwal w Woodstock, w ktérym uczestniczyto ponad 400 tysiecy oséb. To
kolejny element klimatu kontestacji mtodziezowej tamtego lata. Kontestacja
w Stanach Zjednoczonych trwala na uniwersytetach jeszcze rok pozniej, gdy
4 maja 1970 r. amerykanska Gwardia Narodowa otworzyta ogien do protestuja-
cych przeciwko wojnie w Wietnamie studentéw Kent State University, zabijajac
czworo i ciezko raniac dziewiecioro z nich.

Tak wiec nie tylko Polska w roku 1969 bylfa inna od tej z roku 1965, ale
takze ludzie przyjechali juz z innych zachodnich uniwersytetéw: tuz po rewol-
cie studenckiej, ktorej kulminacja nastapita w '68 roku, a pod wieloma wzgle-
dami trwafa nadal, jej skutki spoteczno-kulturowe w odniesieniu wtasnie do
wychowania odczuwamy do naszych dni. Rozumiem jednak, ze latem 1969 r.
byl to temat niewygodny dla profesoréw z zachodnich uniwersytetéw — po-
dobnie zreszta jak dla nas wydarzenia marcowe sprzed poéttora roku, wtasnie
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na UW... Nie zapominajmy o ,Praskiej Wio$nie” i interwencji wojsk Uktadu
Warszawskiego w 1968 w Czechostowagji. Byl to wiec dostownie ,kongres na
przefomie” — i u Europie Srodkowo-Wschodniej, i na Zachodzie. Wydaje sie, ze
nalezy zobaczy¢ to wydarzenie w szerszym kontekscie historycznym.

Wroémy jednak do przygotowan do Swiatowego Kongresu Pedagogicznego
na Uniwersytecie Warszawskim. Byla Pani sekretarzem naukowym kongresu,
od samego poczatku byta Pani w komitecie organizacyjnym.

L.W. Miatam korespondencyjny i bezposredni kontakt ze wszystkimi uczestni-
kami. Obrady zostaly zorganizowane z ogromnym zaangazowaniem licznego
grona naszych wspotpracownikéw i woluntariuszy z Uniwersytetu. Uczestnicy
przysytali teksty — dzi$§ powiedzielibySmy: abstrakty — w jednym z oficjalnych
jezykow kongresowych: angielskim, francuskim czy rosyjskim. Teksty te byty
u nas ttumaczone z jezyka oryginalu na pozostate dwa jezyki, nastepnie wy-
drukowane i udostepnione kazdemu z uczestnikéw w postaci ksiazki w wybra-
nym, jednym z trzech jezykéw. KorzystaliSmy z ustug dobrych tlumaczy, ale
i tak trzeba byto wszystko merytorycznie weryfikowac. Kazdy otrzymywat takze
program i wykaz wszystkich uczestnikéw wraz z adresami.

A.F. Kto przyjechatl na kongres pedagogiczny na Uniwersytet Warszawski?

LLW. Kongres zgromadzit wiele naukowych znakomitos$ci. Nie bede wymieniac
zbyt wielu nazwisk, cho¢ byly to nazwiska 6wczesnych naukowych autoryte-
tow w dziedzinie nauk humanistycznych i pedagogiki w Polsce i na Swiecie.
Przypomne, ze udzialem swoim zaszczycili kongres nestorzy polskich nauk hu-
manistycznych jak Bogdan Nawroczynski i Marian Falski, ktérych wypowiedzi
znalazly sie w programie kongresu, oraz Tadeusz Kotarbinski i Wtadystaw Ta-
tarkiewicz, ktorzy wygtosili otwarte wykfady w godzinach wieczornych, jak to
bywa na eleganckich kongresach [wyrézn. A.F.]. Na kongresie byli oczywiscie takze
goscie zagraniczni. Wyrdzniajaca sie grupe stanowili wspottworcy AISE/WAER,
a wiec pierwszy przewodniczacy (1961-1965) John Sandwen, dyrektor Insitute
for Educational Research Uniwersytetu w Oslo, jego nastepca prof. Richard
d’Aeth z Uniwersytetu w Exeter (1965-1969). Podczas naszego kongresu prze-
wodniczacym AISE/WAER zostat prof. Suchodolski (na lata 1969-1973). Jego
nastepca (w latach 1973-1977) byt prof. Gaston Mialaret z Uniwersytetu w Caen,
takze obecny na naszym kongresie w Warszawie. Pamietam ws$rod uczestnikéw
osoby reprezentujgce srodowiska miedzynarodowe: Tetsuya Kobayashi — dyrek-
tor UNESCO Institute of Education w Hamburgu, Charles Mercieca — sekretarz
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International Association of Education for Peace z Alabamy w USA, Masako
Shoji z Uniwersytetu w Hiroszimie. Sg to przykladowe nazwiska oséb zwiaza-
nych z dziatalnoscig miedzynarodowa, ale i z obszarami pozaeuropejskimi. Byli
ponadto uczeni z uniwersytetow ze wszystkich niemal krajow europejskich.
Kontakty z tymi ludZzmi trwaly wiele lat po kongresie.

AF. Czy mozna powiedziec¢, ze podczas kongresu pedagogicznego w 1969 r. na
Uniwersytecie Warszawskim ujawnilty sie wielorakie kierunki badawcze w roz-
nych grupach narodowych?

LW. Mysle, ze tak. Zaczne od Belgéw, ktorzy zainteresowani byli tzw. pedagogi-
ka uniwersytecka i swoistos$cia jej uprawiania. Arnould Clausse, Raymond Plancke
i Richard Verbist wraz z Marie-Louise van Herreweghe reprezentowali synteze
myslenia filozoficznego i upodobania do eksperymentéw edukacyjnych na-
wigzujac do inspiracji Decroly’ego. Udzial pedagogéw francuskich w naszym
kongresie zdominowany byl przez charyzmatyczna osobowos$¢ prof. Maurice
Debesse, ktory podjat trudny temat ,,moralnego kregostupa”, roli uwarunkowan
i $wiadomosci w wychowaniu moralnym. Do tej tematyki nawigzywali i inni
uczestnicy, uwydatniajac edukacyjne aspekty proceséw autokreacji czlowieka.
Podkreslona w wypowiedzi Gastona Mialareta konieczna synteza myslenia ogol-
nohumanistycznego (filozofia, moralnos¢) z ogladem realiéw §wiata ujawnita sie
takze w wypowiedziach zwtaszcza pedagogéw niemieckich i finskich. Edmund
King z Wielkiej Brytanii i Torsten Husen ze Szwecji zwrocili uwage na po-
trzebe badan z zakresu pedagogiki poréwnawczej. Wyrazista na kongresie
byla obecnos¢ kolegéw wtoskich (Giuseppe Flores d’Arcais, Mario Manacorda),
czechostowackich (Miroslav Cipro — pozZniejszy przewodniczacy AISE/WAER
w latach 1989-1993; FrantiSek Singule), rumunskich (George Vaideanu — péz-
niejszy dyrektor w centrali UNESCO). Bardzo aktywni byli uczeni polscy ze
wszystkich niemal srodowisk uniwersyteckich i PAN, wzbogacajgc zwlaszcza
dyskusje na temat postulowanych tresci ksztalcenia wspolczesnego cztowieka:
nauka — technika — sztuka. Bylo to, jak sadze, dla wielu uczestnikow kongresu
duze zaskoczenie. W potocznym mysleniu pedagogicznym, a nawet naukowym,
dominowaly tematy tradycyjnie zwigzane z organizacja szkolnictwa, naucza-
niem i wychowaniem; zreszta dzisiaj takze nie wszyscy podejmuja dyskurs na
temat obecnosci w profilu ksztalcenia obiektywizowanych obszaréw cywilizacji,
bedacych nastepstwem twérczych dziatan cztowieka, nasyconych wszakze specy-
ficznymi niebezpieczenstwami. Bardzo ciekawie podczas sesji plenarnych i dys-
kusji méwiono takze o szansach i zagrozeniach — cho¢ nie za pomocg takich
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terminéw — jakie kryje w sobie ekspansja tzw. cywilizacji naukowo-technicznej
oraz nieograniczona demokratyzacja kultury prowadzaca do jej desublimacji.
Mam przekonanie, ze kongres byt sposobnoscig zaréwno do prezentacji po-
dejmowanych woéwczas refleksji i badan, jak i do zainspirowania problematyki
nowej i odkrywczej, a dla wielu nawet zaskakujace;j.

AF. Czy teksty byly drukowane réwniez w catosci? MoéwiliSmy o programie
i o abstraktach.

LW. Teksty z kongresu publikowali§my na famach Paidei — miedzynarodowego
rocznika pedagogicznego, ktory istnial w latach 1972-1992. Publikowalismy
w nim poczatkowo teksty wygloszone na kongresie, a nastepnie rézne inne
teksty specjalnie przez nas zamawiane. Zadania Paidei zostaly sformutowane
w tomie pierwszym, w artykule wstepnym, iz, w nawigzaniu do stéw Jana Amosa
Komenskiego, mozliwa jest ,naprawa rzeczy ludzkich”. Redaktorem naczel-
nym Paidei byl prof. Suchodolski, a cztonkami redakgji Richard d’Aeth, Maurice
Debesse, Aleksiej Markuszewicz. Byli oni takze uczestnikami kongresu. Ja
bytam caly czas sekretarzem Paidei. Patronowana przez Komitet Nauk Pedago-
gicznych Polskiej Akademii Nauk Paideia, miala w zamierzeniu obejmowac naj-
pierw jedynie uporzadkowang dokumentacje kongresu. Stopniowo stawata sie
nieformalnym organem AISE/WAER. Wydawana byta do roku 1992, czyli do
$mierci prof. Suchodolskiego, kiedy Komitet Nauk Pedagogicznych PAN za-
decydowal o niekontynuowaniu wydawania Paidei. Dzi§ malo kto o Paidei wie
i pamieta, a merytoryczna zawarto$¢ rocznikéw zaslugiwataby na powazne
opracowanie. Jedyng znana mi probe opracowania tego rodzaju podjela Maria
Kycler z Uniwersytetu Slaskiego pt. Paideia. Miedzynarodowy rocznik pedagogicz-
ny jako forum wymiany mysli na temat problemow wychowania i badan edukacyjnych
(Kycler, 2016).

A.F. Co konkretnego wyniknefo z kongresu?

L.W. Jak moéwitam, kongres byl sposobnos$cia do powaznej wymiany mysli. Trze-
ba pamieta¢, ze w tamtych czasach kongresowe spotkania odbywaly sie dos¢
rzadko i traktowano je jako wazne wydarzenia naukowe. Na podstawie moich
wlasnych wieloletnich doswiadczen i udziatu w licznych kongresach miedzynaro-
dowych moge stwierdzié, ze stopniowo dokonywata sie ich swoista dewaluacja.
Kongresy coraz bardziej ograniczaly sie do powierzchownych spotkan, tracac
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status wydarzen naukowych a nierzadko bywaly dominowane przez moty-
wacje turystyczne. Nasz kongres reprezentowal wszakze najlepsze tradycje
i zgromadzit na Uniwersytecie Warszawskim wazne i znane postaci naukowego
srodowiska pedagogicznego tamtych lat, umozliwit polskim uczestnikom pre-
zentacje swoich mysli, a przede wszystkim — rozszerzenie uprawianej proble-
matyki naukowej. Polscy uczeni, kilku przeciez pokolen, byli bardzo ciekawie
reprezentowani: od wspomnianych wyzej nestoréw, poprzez reprezentacje po-
kolenia woéwczas Sredniego (prof. Okon, Kaminski, Konopnicki, Kowalski,
Woloszyn, Wroczynski i in.) po 6wczesng pedagogiczng ,mlodziez” z calego
kraju. Powtarzam wcigz, ze ani wczesniej, z oczywistych powodoéw politycz-
nych, ani wiele lat po6zniej nie miato miejsca w kregu polskiej pedagogiki
analogiczne spotkanie oséb z catego $wiata.

AF. Kongres pedagogiczny byt rzeczywiScie w ,innej epoce” — zwlaszcza
w patrzeniu na wychowanie czlowieka. Czy mozemy jednak méwic¢ o trwatym
znaczeniu kongresu i jego wpltywie na nauki pedagogiczne dzi$§?

L.W. Uwazam, ze mozna i nalezy postawic¢ pytanie o trwalsza warto$s¢ myslenia
zaprezentowanego na naszym kongresie, wigczy¢ bilans problemowy kongresu
w aktualne wciaz proby okreslenia tozsamosci pedagogiki, artykulacji proble-
matyki edukacyjnej w zmieniajacym sie Swiecie, nieustajacych pytan o tzw.
naukowos$¢ pedagogiki w kregu nauk humanistycznych czy spotecznych. Nie
bez dyskusji zaliczono u nas kilka lat temu pedagogike do nauk spofecznych,
co wigze sie z teoretycznymi i praktycznymi konsekwencjami. Pragne jednak
zwroci¢ uwage, ze zmiany w Swiecie, uznane w XX w. za istotny czynnik zmian
i w edukacji, i w pedagogice, ujawniajg co pewien czas potrzebe nowego sam-
ookreslenia. Kongres nasz, moim zdaniem, bardzo odkrywczo wpisuje sie w te
tendencje. Takim aktem nowego samookre$lenia teorii i praktyki edukacyjnej
jest raport UNESCO z 1972 r. pt. Uczyc sie, aby byc (wyd. polskie 1975) i kon-
tynuujgca go publikacja zbiorowa Bliskie i dalekie cele wychowania (1981, wyd.
polskie 1987). Pojawiaja sie propozycje przewarto$ciowania priorytetéw eduka-
cyjnych po rewolucyjnej fali wydarzen konca lat 60., o ktorych Pan wczesniej
mowil, krytyki éwczesnego etapu cywilizacji naukowo-technicznej i konsump-
cyjnej. Zarysowata sie nowa koncepcja spoteczenstwa wychowujacego i edukagji
permanentnej, samoedukacji i kreatywnosci. Jednocze$nie myslenie nabierato
wlasnie w tym czasie akcentéw globalnych i prospektywnych. Te wiasnie ten-
dencje znalazly pogtebiony wyraz w niettumaczonej u nas niestety ksigzce Les
contenus de I'éducation. Perspectives mondiales d’ici a 'an 2000 autorstwa S. Rassekha
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i G. Vaideanu (1987, rec. Wojnar) — nota bene uczestnika warszawskiego kon-
gresu. Intencje tej ksiazki-raportu zdaja sie kontynuowaé myslenie zapropo-
nowane na naszym kongresie, zwlaszcza dwoiste spojrzenie na problematyke
edukacyjna: z perspektywy zewnetrznej, czyli dynamiki przemian zachodzacych
w $wiecie, oraz z perspektywy wewnetrznej, czyli przeobrazen samej edu-
kagji i zwlaszcza jej tresci. Uznano, ze w perspektywie przysztosci, czyli XXI w.,
najwazniejsza instytucjg na $wiecie stanie sie edukacja pojmowana jako ksztat-
cenie kompetencji i postaw tworczych, ksztatcenie ze wzgledu na szeroko rozu-
miang kulture kazdej jednostki, kulture naukowa, moralna, artystyczna, zespot
obyczajow i zachowan. Prawdziwa kultura, ku jakiej powinniémy zmierzaé, to
zespolenie edukacji, pracy i zycia, zacieranie granic miedzy tymi dziedzinami,
rozszerzanie zakresu pracy tworczej. Edukacja miataby nie tylko zaspokaja¢ pod-
stawowe potrzeby cztowieka i spoteczenstwa, lecz takze otwiera¢ na wielkie
problemy $wiata i przygotowywa¢ mtode pokolenia do nowych trudnych zadan,
a réwnocze$nie zaspokaja¢ nowe aspiracje ludzi zwigzane z potrzebg wyzszej
jakosci zycia, dazenia do autonomii i uczestnictwa, rozwojem podmiotowosci
i charakteru. Ksiazka z roku 1987 okazuje sie zastanawiajaco aktualna, a jej
tezy tak bliskie naszym przemysleniom sprzed 50 lat. W innej wersji, na famach
czasopisma Rassegna di pedagogia w roku 2015, Mario Gennari, skadinagd znany
jako teoretyk wychowania estetycznego, analizuje Il duplice paradosso della
pedagogia (Gennari 2015) przypominajac dyskusje na temat swoistos$ci, tozsa-
mosci i autonomii pedagogiki na tle coraz powazniejszych globalnych i lokal-
nych powiazan. Pyta, czy w istocie ,bohaterem” pedagogiki ma by¢ jednostka,
osoba, czy Czlowiek. Sensem pedagogiki, dowodzi Gennari, ma by¢ realizacja
projektu humanistycznego, przywotanie wizji cztowieka i cztowieczenstwa, prze-
ciwstawnej wszelkim odmianom nihilizmu, ideologii nacjonalistycznej, faszyz-
mowi i rasizmowi symbolizowanemu przez Shoah, Auschwitz, Gutag i Nagasaki.
Nawigzuje zaréwno do kantowskiej perspektywy pokoju jak do wizji neohu-
manistycznej harmonii wewnetrznej czlowieka. Przedmiot pedagogiki zatem to
istota ludzka w perspektywie historycznej, aksjologicznej i dynamicznej.

Odeszfam jednak nieco od realibw warszawskiego kongresu, ale trzeba
spojrze¢ na to wydarzenie w perspektywie historycznej i merytorycznej. Polskie
srodowisko pedagogiczne przed 50 laty ukazalo swoje oblicze naukowe w bo-
gatym ukfadzie problematyki miedzynarodowej — zar6bwno w momencie swojej
owczesnej dziafalnosci, jak i w dalszym toku rozwoju waznych idei pedagogicz-
nych nurtujgcych nas do dnia dzisiejszego.

A.F. Dziekuje Pani Profesor za rozmowe.
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