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W granicach na nowo powstajacej Polski w 1918 r. prowadzito dziatalnosc¢
kilkadziesiat szkét i zakltadéw specjalnych dla: moralnie zaniedbanych, gtucho-
niemych, niewidomych i uposledzonych umystowo (7 dla dzieci gtuchych, 4 dla
niewidomych, 9 dla moralnie zaniedbanych i 12 dla uposledzonych umystowo
— wg owczesnej terminologii — anormalnych) (Gasik 1992: 94-102). Najlepsze,
w sensie iloSciowym i jakoSciowym, szkolnictwo specjalne wystepowato na zie-
miach niemieckich, gdzie procz klas, szkot, zaktadéw specjalnych organizowano
rzetelna diagnostyke i poradnictwo, prowadzity dziatalno$¢ liczne towarzystwa
i organizacje spoteczne. Do panstw, ktore szczegoélnie zastuzyly sie dla ksztal-
cenia specjalnego, nalezatoby zaliczy¢ takze Francje (pierwsze szkoly i zaklady
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specjalne) oraz Belgie (rozwigzania metodyczne). Na ziemiach polskich dzia-
talno$¢ placowek zajmujacych sie opieka, ksztalceniem i wychowaniem dzieci
z niepelnosprawnosciami w duzej mierze (poza dzialem resocjalizacji) pozo-
stawala w gestii instytucji dobroczynnych i ludzi dobrej woli (Kulbaka 2012;
Garbat 2015).

W 1917 r. znany lekarz i profesor uniwersytetu Warszawskiego Wiadystaw
Szenajch, wystepujac z apelem W sprawie ratownictwa dzieci, konstatowal, ze
»opieka nad dzieémi jest to praca spoleczna i nie powinna nosi¢ charakteru
filantropijnego, lecz obowigzku spotecznego. Nie nalezy traktowa¢ opieki nad
dziec¢mi jako aktu dobrej woli, lecz jako obowigzek ogélnonarodowy, od spet-
nienia ktérego zalezy przyszio$¢ i dobro spoteczenstwa” (Szenajch 1917: 4).
W swoim programie Szenajch uwzglednial potrzeby systemowej opieki i edu-
kacji dzieci kalekich, chorych, upos$ledzonych i moralnie zaniedbanych.

Podobne propozycje zgtaszal w tym czasie Aleksander Mogilnicki, prezes
Sadu Najwyzszego w Warszawie, cztonek Komisji Kodyfikacyjnej. W ksigzce
Dziecko i przestepstwo nakreslil skuteczne sposoby w zakresie profilaktyki i zwal-
czania przestepczosci nieletnich. Zaproponowane przez niego metody opieraly
sie na gruntownej znajomosci dziecka i deontologii. Prezes Mogilnicki przyczy-
nif sie do utworzenia sagdéw dla nieletnich w Lublinie, Lodzi i Warszawie, uru-
chomionych na mocy dekretu Pitsudskiego w lutym 1919 r. (Mogilnicki 1925).
Opowiadat sie za rzetelnym przygotowaniem sedziéw w zakresie znajomosci za-
gadnien pedagogiki i psychologii. W 1922 r. zalozyt Warszawskie Towarzystwo
Patronatu nad Nieletnimi, wzorowane na dzialalno$ci Towarzystwa Osad Rol-
nych i Przytutkéw RzemieSlniczych z roku 1875. Celem patronatu byla wszech-
stronna opieka nad nieletnimi, w aspekcie: zapobiegania i fagodzenia skutkéw
przestepczos$ci, sprawowania opieki nad matoletnimi stajagcymi przed sadem,
umieszczania nieletnich w rodzinach zastepczych. Patronat zorganizowal porad-
nie pedagogiczna (wywiady, badania testowe, psychometryczne, lekarskie).

Dekret o obowigzku szkolnym z 7 lutego 1919 r. wigczat do systemu edu-
kacji rowniez dzieci niepetnosprawne (Dz. Urz. MWRIOP, 1919, nr 2, poz. 2).
W przypadku braku stosowanych szkét dla tej kategorii dzieci ustawodawca
dopuszczatl jednak odroczenie realizacji obowiazku szkolnego. Nalezy podkres-
li¢, ze decyzja ta wywolywata niezadowolenie nauczycieli zwigzanych z ksztat-
ceniem specjalnym. Wsréd oponentéow byta Maria Grzegorzewska, pierwszy
wizytator szkolnictwa specjalnego na Wydziale Szkoét Specjalnych oraz twor-
czyni Pafnstwowego Instytutu Pedagogiki Specjalnej (1922 r.). W potowie lat 20.
Grzegorzewska konstatowata: ,Utarlo sie dowodzenie, iz najpierw trzeba za-
spokoi¢ w zupetnosci prawa do nauki i wychowania dziecka normalnego [...].
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Ogolnie biorac [...] uwazano to, za pewnego rodzaju zbytek w kraju, gdzie du-
zy odsetek dzieci normalnych pozostaje jeszcze poza szkota” (Grzegorzewska
1924: 2).

Tematyka ksztatcenia specjalnego byla przedmiotem dyskusji podczas
I Ogélnopolskiego Zjazdu Nauczycielskiego w Warszawie, w kwietniu 1919 r.
Konieczno$¢ organizowania szkot dla dzieci z niepetnosprawno$ciami uzasad-
niano na gruncie nakazéw moralnych i ekonomicznych (Kopczewski 1920:
213-222). Glos w sprawie dzieci z niepelnosprawnosciami dotyczyt m.in. tego,
ze sg one traktowane pogardliwie, co bylo efektem wieloletnich zaniedban
i licznych stereotypéw spotecznych. W tej sprawie wypowiadali sie: Stanistaw
Kopczynski (lekarz, higienista, dziatacz spoteczny, kierownik szkoty dla uposle-
dzonych umystowo), Albin Gawlik, Wiadystaw Jarecki i Tadeusz Jaroszynski.

W roku 1920 problematyka organizowania i prowadzenia szkét specjalnych
zajal sie Wydziat Szkot Specjalnych Ministerstwa Wyznan Religijnych i O$wie-
cenia Publicznego (dalej MWRiOP) (AAN: 41). Na jego czele stangt Jan Hellmann.
Na uwage zastuguje jego raport, w ktérym nakreslit sytuacje szkolnictwa w po-
czatkach odzyskania niepodlegtosci (Hellmann 1921). Wynika z niego, ze dla
zaspokojenia potrzeb dzieci z niepetnosprawnoscia w Polsce, nalezatoby przy-
gotowac ok. 90 tys. miejsc, z tego 75 tys. dla dzieci uposledzonych umystowo,
4.3 tys. dla dzieci gluchoniemych, 3,2 tys. dla dzieci niewidomych, 6 tys. dla
dzieci przewlekle chorych i kalekich. Ponadto Hellmann postulowat o zorga-
nizowanie ok. 1,8 tys. klas specjalnych dla 36 tys. dzieci op6Znionych w roz-
woju umystowym lub zaniedbanych wychowawczo oraz 43 instytutéow dla 8 tys.
dzieci niewidomych, gtuchoniemych, uposledzonych umystowo. Projekt ten nie
doczekat sie realizagji.

Potrzeby dzieci z niepetnosprawnos$ciami byly przedmiotem prac wielu
srodowisk (np. Polskiego Komitetu Pomocy Dzieciom). Propozycje zorganizo-
wania opieki nad dzieckiem niepelnosprawnym zglosito Polskie Towarzystwo
Pediatryczne wspierane przez ministra zdrowia Witolda Chodzke. Dziatania
w tej sprawie niestety utknely na etapie konsultacji rzadowych. Nalezatoby
skonstatowac, ze rozliczne starania pedagogéw, dziataczy oswiatowych, spo-
tecznikéw, organizacji zwigzkowych, partii politycznych schodzity kazdorazowo
na drugi plan w obliczu rozlicznych potrzeb miodego panstwa polskiego.
Grzegorzewska stusznie twierdzita, ze: ,Pafnstwo polskie walczac z trudnos$ciami
finansowymi, wolno, ale stopniowo tworzy i rozwija szkoly, daje projekty i pla-
ny nowych organizacji i przygotowuje nauczycieli. Spoteczenstwo jednak w tej
kwestii jest w dalszym ciagu bierne” (Grzegorzewska 1924: 1-5). Na temat
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sytuacji dzieci chorych psychicznie i uposledzonych umystowo debatowano
w 1920 r. podczas | Zjazdu Psychiatréw Polskich (Sterling 1935: 14).

Powszechne, bezptatne prawo do opieki, ksztalcenia i wychowania mio-
dego pokolenia gwarantowata Konstytucja marcowa z 1921 r. Niestety brak
szczegolowych aktéw wykonawczych do zapisow ustawy zasadniczej powo-
dowal, ze w przypadku dzieci z niepetnosprawnoscia realizacja obowigzku
szkolnego byla uwarunkowana rozlicznymi wyjatkami. Stan ten utrzymatl sie
do konca Il Rzeczypospolitej (Dz. U. RP, 1921, nr 44, poz. 267; Dz. U.,1921,
nr 52, poz. 334 (Konstytucja RP z 17 marca 1921 r. z pézn. zm.).

Dnia 16 sierpnia 1923 r. ukazala sie ustawa o opiece spotecznej. Jednak
w niewielkim zakresie odnosita sie do dzieci niepetnosprawnych (Dz. U. RP,
1923, nr 92, poz. 726). Podejmowane w latach 20. préby ustawowej regulacji
spraw opieki nad dzieckiem specjalnej troski, m.in. przez resort Ministerstwa
Pracy i Opieki Spolecznej oraz reprezentujacej Srodowisku nauczycieli szko6t
i zaktadow specjalnych Sekcji Szkolnictwa Specjalnego (1924) okazaly sie bez-
owocne.

Na ksztalt szkolnictwa specjalnego mial stan wieziennictwa i sytuacja
specjalnych zakfadow wychowawczych. Trudnosci dotyczyly nie tylko natury
budzetowej. Niemniej istotne bylo rozbicie kompetencji miedzy rézne resorty
(o$wiaty, sprawiedliwo$ci) w sprawie nadzoru nad miodzieza moralnie zanied-
bang (spotecznie niedostosowana). Michal Wawrzynowski, zwigzany ze szkol-
nictwem specjalnym od pierwszych lat niepodlegtosci zauwazat, iz:

Stwarza sie dla tego samego typu dzieci dwa odrebne, wyraznie, w zalozeniach i $rod-
kach, réznigce sie miedzy soba, rodzaje zaktadéw, z ktérych jeden na podstawie litery prawa
i paragrafu, drugi na podstawie znajomos$ci praw rozwojowych dziecka i przejawéw duszy
danej jednostki pragnie wychowac przysziego cztowieka. Taki stan rzeczy nie moze przyczy-
nia¢ sie do uobywatelnienia spoleczenstwa, nic tez dziwnego, ze w spoteczenstwie dorostych
mamy taka wielka ilo$¢ przestepcow i przestepstw (Wawrzynowski 1927/28: 196-223).

Kryzys gospodarczy zapoczatkowany w 1929 r. mial katastrofalne skut-
ki takze w szkolnictwie. Wiele dzieci nie wypetnialo obowigzku szkolnego,
szczegblnie we wschodnich obszarach Polski. W dobie kryzysu zwiekszyta sie
przestepczo$¢ nieletnich (Machowski 1930). W 1934 r. skala przestepczosci
byta o 80% wyzsza niz w 1924 r. Pomimo rozlicznych trudnosci, spotegowanych
takze wyzem demograficznym, wladze panstwa przeprowadzity reforme systemu
ksztatcenia, ktérej zwienczeniem byfa ustawa o ustroju szkolnictwa z 11 mar-
ca 1932 r. ( Dz. U. RP, 1931/32, nr 1-2). Na nowych zasadach zorganizowa-
no szkolnictwo zawodowe, zreformowano zasady ksztalcenia wychowawczyn
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przedszkoli i nauczycieli, uregulowano trzy szczeble programowe i trzy stopnie
szkoly powszechnej. Ustanowiono nowy typ gimnazjum (4-letnie) i dwuletnie
liceum. Dzieci ,anormalne”, jakkolwiek potwierdzono ich prawa do edukagji,
czesto byly z niego zwolnione (art. 8). Rozwoj ksztatcenia specjalnego mogty
zapewni¢ rozporzadzenia wykonawcze, ktérych jednak zabrakio (Dz. U. RP,
1932, nr 38, poz. 389).

W 1933 r. ukazato sie rozporzadzenie w sprawie uposazenia nauczycieli
szkét specjalnych, ktére zrownano z uposazeniem nauczycieli szkét powszech-
nych. Zwiekszono tygodniowy wymiar pracy z 26 do 29 godzin, zniesiono
dodatkowe wynagrodzenie za prace ponadwymiarowa. Zdecydowana reakcja
nauczycieli szkét specjalnych spowodowala, ze resort oswiaty wycofat sie z tych
rozwiazan. Nauczycielom szkét specjalnych przystugiwata wyptata swiadczenia
o stopien wyzsza od wynagrodzenia w zwyklych szkotach. W dniu 3 sierpnia
1936 r. ukazalo sie zarzadzenie w sprawie selekcji i kwalifikowania dzieci
uposledzonych do zaktadéw specjalnych. Przygotowaniem os6b odpowiedzial-
nych za badania selekcyjne uczniéw z | klas i 1l klas szk6t powszechnych zajeta
sie Pracownia Psychopedagogiczna PIPS (Felhorska 1938/39: 72-82; Kulbaka
2012: 147).

W 1934 r. obradowat Il Polski Zjazd Nauczycieli Szkét Specjalnych (Sprawo-
zdanie..., nr 1-2, 1934/35: 263-269). Pierwszy odbyl sie w 1925 r. (Sprawozda-
nie..., nr 2, 1925). Organizatorzy z ramienia Sekcji Szkolnictwa Specjalnego
i Panstwowego Instytutu Pedagogiki Specjalnej (PIPS), na og6t krytycznie od-
niesli sie do ustawy z 11 marca 1932 r. Od panstwa domagano sie opracowania
odrebnej ustawy o ustroju szkolnictwa specjalnego, reaktywowania Wydziatu
Szkét Specjalnych (rozwigzanego w potowie lat 20.), unormowania i ujednoli-
cenia zasad selekgji i kwalifikowania dzieci do szkot specjalnych. Na zjezdzie
dyskutowano na temat profilaktyki, poradnictwa zawodowego, organizowania
klas specjalnych dla dzieci z gtebszym uposledzeniem umystowym. Ponadto do-
magano sie okre$lenia statusu i zadan szkot i zakladow specjalnych, miejsca
i roli samorzadow odpowiedzialnych za organizowanie i finansowanie szko6t
specjalnych. Mowa byla tez o ustawowym uregulowaniu uprawnien nauczy-
cieli i wychowawcéw w placéwkach szkolnictwa specjalnego (Sprawozdanie
z Il Polskiego Zjazdu Nauczycieli Szkot Specjalnych, ,Szkola Specjalna” 1934,
nr 2, 3, 4).

Tematyka szkolnictwa dla dzieci ,,anormalnych” od lat 20. XX w. okres-
lanego zamiennie i coraz cze$ciej, jako szkolnictwo specjalne, nie uszla
uwadze organizatoréw | Ogolnopolskiego Kongresu Dziecka w Warszawie



SZKOLNICTWO I KSZTALCENIE SPECJALNE W POLSCE... 91

(2-4.10.1938). Wsréd rezolucji uchwalonych podczas kilkudniowej debaty na
temat kierunkéw opieki, ksztatcenia, praw dzieci i mtodziezy, znalazly sie
wskazania w sprawie: rozbudowy szkot i zaktadéw specjalnych, przedtuzenia
obowigzku szkolnego dla dzieci ,anormalnych”, utworzenia zaktadéw wycho-
wawczych dla kalek, a nade wszystko wprowadzenie oczekiwanych przepisow
(zarzadzen, instrukcji) w celu faktycznej realizacji obowigzku szkolnego przez
dzieci z niepetnosprawnos$ciami. Calo$¢ prac naprawczych w szkolnictwie spec-
jalnym miafa trwac¢ od kilku do kilkunastu kolejnych lat (Komunikat w sprawie
Kongresu Dziecka w Warszawie w 1938 r., ,,Szkota Specjalna” 1938/39, nr 1).

Ostatnia przed wybuchem Il wojny $wiatowej debata na temat sytuacji
i kierunkéow rozwojowych polskiego szkolnictwa, takze specjalnego, odbyla sie
w Wilnie w 1939 r. (Jamrozek 2015).

Bilans szkolnictwa specjalnego w Il Rzeczypospolitej nie jest jednoznaczny.
W roku szkolnym 1938/39 na terenie panstwa funkcjonowaly 104 szkoty po-
wszechne specjalne, w tym: dla dzieci uposledzonych umysfowo — 64 (z 8265
uczniami), dla dzieci niewidomych — 8 (z 678 uczniami), dla gtuchoniemych
— 16 (z 1311 uczniami), dla moralnie zaniedbanych — 16 (z 1822 wychowankami)
(Falski, red. 1946). Dane te dowodzg faktu, ze w szkolnictwie specjalnym
brakowato przedszkoli specjalnych, liceow specjalnych i szkét zawodowych
specjalnych, a nauke pobieral nieznaczny odsetek uczniow w wieku szkolnym
(10-20%) z niepetnosprawnosciami. Sie¢ szkolna byta nier6wnomierna. W wo-
jewodztwach centralnych nauke pobierato 56% dzieci, ok. 30% — w woj. zachod-
nich, 8% — w woj. wschodnich i ok. 6% — na potudniu kraju (Ryll 1938/39: 156).

Nalezy zauwazyé, ze pomimo rozlicznych trudnosci i brakéw (legislacyj-
nych, organizacyjnych, finansowych, ekonomicznych i innych) w okresie Dwu-
dziestolecia ksztattowal sie pewien model ksztaicenia specjalnego. W Polsce,
podobnie jak w Szwajcarii i na Wegrzech, zorganizowano systemowe ksztal-
cenie i doksztalcanie nauczycieli szkét specjalnych, prowadzone przez Grze-
gorzewska we wspomnianym Panstwowym Instytucie Pedagogiki Specjalnej
w Warszawie. Nieliczne kraje europejskie (Wegry, Szwecja, Wtochy), w tym
Polska, zorganizowaly osobne ksztalcenie nauczycieli dla dzieci uposledzonych
umystowo.

Jak wspomniano u zarania niepodlegiosci uruchomiono w Polsce trzy sady
dla nieletnich (pierwszy w $wiecie zorganizowano w 1899 r. w Chicago). Ich
dziafalnos¢ precyzowat kodeks postepowania karnego z 19 marca 1928 r. oraz
kodeks karny z 1 wrze$nia 1932 r. w polskim systemie resocjalizacji wyste-
powala(y): kuratela sadowa, Izby Zatrzyman (48-godzinne), Policja Kobieca



92 JACEK KULBAKA

(dziatania zapobiegawcze i opiekuncze na rzecz dzieci), schroniska dla nielet-
nich, zaktady wychowawcze i zaklady poprawcze, poradnie psychologiczne (od
1925 r.) (Dz. U. RP, 1939, nr 68, poz. 457). Dnia 26 lipca 1939 r. weszta w zy-
cie ustawa o organizacji wieziennictwa. Napisano w niej (m.in.): ,Nieletnich,
ktorych sad nakazal umiesci¢ w wiezieniu w odrebnych oddziatach dla nie-
letnich, umieszcza sie w odrebnych oddziatach wiezien i aresztéow karnych.
W takim oddziale mozna umieszcza¢ rowniez nieletnich zatrzymanych” (art. 9).
Ustawodawca wyodrebniat ,wiezienia lub oddzialy dla niepetnoletnich od 17
do 21 lat (art. 13). Nieletni, przebywajacy w wiezieniach i aresztach podlegali
regulaminom obowiazujacym w zaktadach poprawczych (art. 18) i zasadom
systemu progresywnego stosowanym w placowkach poprawczych. Nie zwalnia-
no ich z wypetniania obowiazku szkolnego (Ras 2011; Sterling 1928/29).

W koncu lat 30. istniatlo 40 placoéwek dla moralnie zaniedbanych (zaktady
i szkoly specjalne z internatami), w tym 15 zaktadéw dla nieletnich przestep-
coéw. Nadzor nad tymi placowkami (czeSciowo panstwowymi, czeSciowo prywat-
nymi) sprawowalo Ministerstwo Sprawiedliwos$ci. Zasady pracy dydaktycznej
i wychowawczej w zaktadach wychowawczych i poprawczych, pomimo wielo-
krotnych staran resortu o$wiaty, zostaly sprecyzowane dopiero w potowie lat 30.
Ponadto funkcjonowato kilkadziesigt zaktadéw wychowawczych dla moralnie
zagrozonych prowadzonych przez Ministerstwo Pracy i Opieki Spoteczne;j.
Prowadzily je samorzady, stowarzyszenia, instytucje koscielne i osoby prywat-
ne. Wséréd najbardziej preznych nalezaly matopolskie Towarzystwo Opieki nad
Mlodzieza oraz Robotnicze Towarzystwo Przyjaciét Dzieci w Warszawie. Naj-
lepsze wyniki w pracy organizacyjnej wsréd samorzadowcéw odnotowywano
w Warszawie i Lodzi (pogotowia opiekuncze, domy dziecka i matki, zakltady
specjalne, zakiady selekcyjne, inne) (Kalinowski, Petka 2003).

Organizacja pracy wychowawczej w placowkach dla nieletnich opierata sie
na recepcji europejskiej mysli pedagogicznej oraz rodzimych, niejednokrotnie
bardzo postepowych rozwigzaniach. W tym zakresie na uwage zastuguje dzia-
talno$¢ wychowawcza ksiezy salezjanéw, a takze poglady pedagogiczne i praca
wychowawcza Janusza Korczaka, Kazimierza Lisieckiego, Kazimierza Jezewskie-
go, ks. Bronistawa Markiewicza oraz Czestawa Babickiego (Szlazakowa 1978:
6-16; Korczak 1998: 386-387; Dabrowski 2007; Jezewski 1936; Michutka 1992;
Kulbaka 2018).

Pierwsza wojna $wiatowa miala swoje konsekwencje takze dla ksztalcenia
specjalnego. W jej nastepstwie wielu zolnierzy, na skutek dziatania gazéw bo-
jowych i artylerii, utracito wzrok. Poczatkowo pomoc ociemnialym zotnierzom
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Swiadczyly zaklady dla niewidomych istniejace na terenie trzech zaboréw.
Z czasem sprawa przeszla w rece organizacji spolecznych (Grodecka 1996:
31-35). W 1921 r. zainicjowalo dziatalno$¢ Towarzystwo Pomocy Ociemnialym
Ofiarom Wojny w Polsce ,Latarnia”. W 1929 r. powstal Zwiazek Stowarzyszen
Ociemnialych Zotnierzy, pierwsza organizacja o zasiegu ogélnopolskim, podleg-
ta nadzorowi Ministerstwa Pracy i Opieki Spotecznej. Od 1934 r. Zwiazek
funkcjonowal pod nazwa Zwiazek Ociemnialych Zotnierzy RP. W 1923 r. po-
wstato Zjednoczenie Pracownikéow Niewidomych RP — §wiadczace pomoc nie-
widomym i ociemnialym nie korzystajagcym z uprawnien inwalidow wojennych.
Zjednoczenie prowadzilo warsztaty rzemieslnicze, wydawato ,Swiat Niewido-
mych”. Na terenie Polski istnialo jeszcze szereg innych organizacji zwigz-
kowych. Podjeta przez przedstawicieli rzadu proba scentralizowania ruchu
zwigzkowego niewidomych w Polsce, w 1932 r. jednak sie nie powiodla (Gro-
decka: 56-60).

W potowie lat 20. w szkotach specjalnych dla niewidomych ksztalcilo sie
kilkanascie procent dzieci. Ustawa Jedrzejewiczowska dopuszczala (art. 13) za-
ktadanie zaktadéw i szkét powszechnych specjalnych, wzglednie oddziatow
specjalnych dla niewidomych. Nalezatoby jednakze podkredli¢, ze wtadze pan-
stwa nie kwapily sie do rozbudowy tego dziatu szkolnictwa cedujac (poprzez
wsparcie finansowe) odpowiedzialno$¢ na organizacje pozarzadowe. Jak poda-
je Marzena Pekowska w roku szkolnym 1918/19 rozpoczely prace 4 szkoty dla
127 niewidomych uczniéw. W roku szkolnym 1935/36 w 8 szkotfach nauke
pobierato 570 uczniéw pod kierunkiem 76 nauczycieli. Do wybuchu Il wojny
Swiatowej funkcjonowato 10 szkot specjalnych dla niewidomych. Nauczanie
opieratlo sie na programach szkét powszechnych. W niektérych szkotach dla
niewidomych (Wilno, Warszawa) stosowano metode osrodkéw zainteresowan
(Pekowska 2010: 107-125).

Z pewnoscia najbardziej spektakularng dzialalno§¢ prowadzito w okresie
miedzywojnia warszawskie Towarzystwo Opieki nad Ociemnialymi, ktéremu
niezmiennie od 1918 r. patronowata Réza Czacka (w zakonie przyjeta imie
Elzbieta), zatozycielka Zgromadzenia Siéstr Franciszkanek Stuzebniczek Krzyza.
W dekadzie od 1922 do 1932 r. na terenie Lasek wzniesiono kompleks budyn-
kéw edukacyjnych dla chiopcéw i dziewczat. W 1938 r. Zaktad w Laskach liczyt
kilkanascie budynkéw (mieszkalnych, edukacyjnych, gospodarczych). Swoistym
novum bylo przedszkole dla dzieci niewidomych prowadzone przez siostry.
Organizowano kolonie letnie, zajecia pozaszkolne, zajecia sportowe, czytel-
nictwo, wspoltprace z zagranica, prowadzono drukarnie brajlowska, zorganizo-
wano starannie szkolenie zawodowe. Patronat Towarzystwa sprawowal opieke
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nad niewidomymi i ich rodzinami. W okresie Il RP kontynuowato dziatalnosc¢
bydgoskie Towarzystwo Opieki nad Ociemnialymi (1889), prowadzace schro-
nisko dla niewidomych, biblioteke brajlowska i inne (Grodecka: 71-75, 82-84).

W 1925 r. Zjednoczenie Pracownikéow Niewidomych ztozylo do laski
marszatkowskiej projekt ustawy ,w przedmiocie opieki nad ociemniatymi”.
Postulowano w nim potrzebe wybudowania instytutéw dla niewidomych we
wszystkich regionach kraju, wprowadzenie ulg podatkowych dla ociemnialych
prowadzacych dzialalno$¢ rzemies$lnicza, zniesienie wszelkich opfat za prze-
jazdy kolejowe. Dokument przekazano do Ministerstwa Pracy i Opieki Spo-
tecznej, lecz nie doczekal sie procedowania (Memoriat w sprawie opieki nad
dzieckiem... 1937: 4-5).

Niestyszace dzieci rozpoczely edukacje w niepodlegtej Polsce w 7 szkotach
podstawowych specjalnych (dla 461 dzieci). W koncu lat 20. funkcjonowato
15 szkot dla 1170 dzieci (Tutodziecki 1932: 31). W latach 30. potrzeby ksztat-
cenia specjalnego dzieci gluchoniemych byly zaspokojone w ok. 20%. Zadanie
budowy kilkudziesieciu szkét z 900 salami lekcyjnymi przerastato mozliwosci
budzetowe panstwa. Ostatecznie do wybuchu wojny funkcjonowato 16 szkot
specjalnych dla 1,3 tys. dzieci. Ziemie polskie zamieszkiwalo ok. 42,5 tys.
gluchoniemych, w tym 9 tys. stanowily dzieci w wieku szkolnym. Do wybuchu
Il wojny $wiatowe] ksztatceniem dzieci niestyszacych zajmowato sie 121 nauczy-
cieli, z ktérych 14 nie mialo kwalifikacji (Nurowski 1983: 95). Nalezy pamie-
ta¢, ze niektore placowki dla gltuchych powstate w czasach zaboréw zostaty
zamkniete. W 1922 r. zamknieto zaktad dla gluchych w Bydgoszczy, w 1932 r.
w KoS$cianie, w Rybniku, w Miedzyrzecu Podlaskim i Bojanowie. Procz szkét
i zaktadow specjalnych powstawaly nieliczne oddzialy specjalne dla dzieci nie-
styszacych (w Lublinie i Kijaszkowie) (tamze: 96-97). Sytuacje os6b niesty-
szacych trafnie scharakteryzowal naczelnik Wydzialu Szkoét Specjalnych Jan
Hellmann, stwierdzajac, iz:

Punkt widzenia, ze wychowanie gluchoniemych (jak i innych zresztg kategorii uposle-
dzonych) nie moze by¢ akcjg dobroczynna, a musi by¢ zaliczone do normalnych obowigzkéw
panstwa i spoteczenistwa w stosunku do tych obywateli i lezy w dobrze zrozumianym inte-
resie spolecznym, od niedawne zyskuje zrozumienie i uznanie. Mozna $mialo powiedzie¢, ze
dzi§ — w poczatkach XX stulecia — jesteSmy zaledwie w poczatkowym stadium u$wiadamiania
sobie calej wagi zagadnienia wychowania gluchoniemych i szukamy dopiero drég, po kto-
rych kroczy¢ nalezy. Historia powstania pierwszych szkot dla gluchoniemych moze dostarczy¢
badaczom w tej dziedzinie duzo ciekawego materialu: widzi sie tu caly ogrom trudnosci,
przeszkod, przesadow, uprzedzen, zmagan moralnych i materialnych, wystepujacych zresztg
w kazdej pracy tworczej i nowej (Hellmann 1929/30: 169).
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Problematyka ksztalcenia specjalnego dzieci nieslyszacych byta wielo-
krotnie przedmiotem rozwazan na famach ,Szkoly Specjalnej”, jedynego kwar-
talnika poswieconego tematyce ksztalcenia specjalnego w tamtym czasie.
Dyskutowano na temat spraw organizacyjnych, kadrowych, programowych,
metodycznych, ptacowych i innych. Najwiekszg uwage koncentrowano na kwe-
stii funkcjonowania zakladow wychowawczych dla gluchych w Polsce. Niemate
emocje budzily takze metody komunikacji z niestyszacymi zwigzane z recepcja
metody o$rodkoéw zainteresowan, opracowanej przez Owidiusza Decroly’ego,
ktorej oredownikiem byl Michat Wawrzynowski i Maria Grzegorzewska, a prze-
ciwnikami byli nauczyciele z Instytutu Gluchoniemych w Warszawie, hotdujacy
tradycyjnym metodom nauczania.

Dzieci z niepetnosprawnos$cia umystowa stanowity najwieksza grupe wszy-
stkich dzieci niepetnosprawnych w wieku szkolnym. W latach 20., jak wy-
liczat Hellmann, dzieci takich bylo 75 tys. W roku szkolnym 1918/19 w 5 szko-
tach specjalnych uczyto sie zaledwie 856 dzieci. W roku szkolnym 1930/31
w 38 szkotach podstawowych specjalnych uczyto sie niespetna 4,2 tys. ucz-
niow, w potowie lat 30. w 61 placéwkach przebywalo 7165 uczniéw. W ostat-
nim przed wojna roku szkolnym w 74 szkofach nauke pobierato 9,2 tys. dzieci
i miodziezy. W sieci szkét istnialy spore dysproporcje. Niemal potowa szkot
specjalnych dla umystowo uposledzonych znajdowata sie w centrum i na po-
tudniu kraju ( woj. warszawskie — 9 szkol, woj. tédzkie — 10, slaskie — 10,
poznanskie — 6, pomorskie — 7, kieleckie — 6. W wojewddztwach: lwowskim,
poleskim, wolynskim, wilefskim, lubelskim, bialostockim zorganizowano od 1
do 2 szkot specjalnych (Nowakowski 1965: 189-204). Po przylaczeniu Gornego
Slaska do Polski, z 10 niemieckich szkét dla uposledzonych umystowo wznowily
dziafalno$¢ zaledwie dwie placéwki w Chorzowie (Krolewskiej Hucie) i Katowi-
cach. Dziatania naprawcze w tym zakresie podjeto dopiero od konca lat 20.,
gdy cztonkowie nowo powstalej Sekcji Szkolnictwa Specjalnego w okregu ka-
towickim, przekonali administracje szkolna do ich wznowienia. Na Slasku uru-
chomiono 9 z 10 wcze$niejszych szkot (tzw. Hilfschule) poza szkotg w Rudzie.
Ponadto w 1933 r. zalozono nowg szkote w Mystowicach, w 1935 r. w Tar-
nowskich Gérach. Rozbudowie szkét specjalnych w okregu toédzkim patro-
nowal Stefan Kopcinski, a takze Romuald Petrykowski, Stanistaw Swietliczko,
Eustachy Seniow, Zofia Hoffman i inni. W Warszawie pierwsza szkote u zarania
niepodlegiosci w 1918 r. otwarto szkote specjalng nr 147 przy ul. Chtodne;j.
Na terenie woj. lubelskiego pierwsza placéwke otwarto w 1920 r. w Lublinie,
a nastepnie w 1924 r. w Siedlcach. W woj. kieleckim w 1930 r. rozpoczela
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dziafalnos¢ szkota podstawowa specjalna nr 23 w Czestochowie. W polowie
lat 30. powstaly szkoty w Sosnowcu, Bedzinie i Dabrowie Gorniczej. Na terenie
Radomia pierwsza szkote uruchomiono w 1935 r., w Piotrkowie Trybunalskim
i Tarnowie w 1937 r. W Kielcach szkota dla dzieci z uposledzeniem umysto-
wym ruszyta w 1939 r. Na Kujawach i Pomorzu Gdanskim istnialy dwie szkoly
w Toruniu (1913) i Grudzigdzu (1928). W 1931 r. uruchomiono szkote we
Wioctawku. W Tczewie (od 1930 r.) prowadzily dziatalno$¢ dwie klasy specjal-
ne. W 1923 r. zatozono szkote w Wilnie, w 1924 r. w Krakowie, w 1927 r. (druga
szkote w Krakowie zalozono w 1938 r.), Kaliszu, w 1934 r. w Nowym Saczu,
w 1939 r. w Biatymstoku (Kulbaka 2012: 184-186).

Szkoly podstawowe specjalne dla dzieci uposledzonych umystowo pro-
wadzily samorzady, panstwo oraz instytucje spoteczne i religijne. Ponadto od-
dzialy dzieciece zorganizowano przy szpitalach psychiatrycznych w Owinskach,
Rybniku, Swieciu. W Otwocku od 1928 r. dzieci glebiej uposledzone umystowo
znalazly opieke i ksztalcenie zorganizowane z ramienia gminy zydowskiej.

Szkoly specjalne dla dzieci z niepetnosprawno$cia umystowa powstawa-
ly gtéwnie w miastach. Dostep do nich utrudnial ponadto brak internatow.
Budynki szkolne nie byly przystosowane do potrzeb dzieci. Istotny problem
dotyczyt takze niedoboréw kadrowych i kwalifikacji pedagogicznych nauczycieli
szkét specjalnych. Przez cale Dwudziestolecie nie zorganizowano, poza jedna
szkotg prowadzong przez PIPS, ksztalcenia zawodowego dla dzieci z niepeino-
sprawnos$cig umystowa (Sterling 1935).

Metodyka ksztalcenia specjalnego dzieci uposledzonych umystowo
w Polsce opierata sie w duzej mierze na recepcji pedagogiki zachodnioeuro-
pejskiej. Wawrzynowski, kierownik Szkoty Cwiczen PIPS, przygotowal polska
wersje programu nauczania w szkotach specjalnych, opartego na podbudowie
metody osrodkow zainteresowan. Szczegoétowe, zbiezne z pogladami Grzego-
rzewskiej, wytyczne w sprawie ksztalcenia i wychowania dzieci z niepelno-
sprawnoscig umystowa, oglosit w ksigzce Opieka wychowawcza nad dziecmi
uposledzonymi umystowo w 1931 r. (Wawrzynowski 1931: 9). Pisal, ze ,Dziecko
anormalne jest kazde dla siebie tylko probierzem; dla kazdego zatem stworzy¢
musimy caloksztaltny obraz, wskazujacy odchylenie od przecietnej normy, tak
w jego rozwoju fizycznym, jak i poszczegélnych dysproporcjach psychicznych”.
Kreslac profil nauczyciela napisat:

Nauczyciel dziecka anormalnego, chcacy je nalezycie rozwija¢ i stosowa¢ odpowiednie
metody nauczania i wychowania, nie moze zasklepi¢ sie w jakims$ szablonie, ale musi glebiej
siega¢ w zycie i z wszelkich jego dziedzin czerpa¢ wskazania, co do swego postepowania
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z dang gromada dzieci. Musi zatem siega¢ do biologii, fizjologii, psychologii, socjologii,
psychiatrii, itd., aby méc zrozumie¢ przejawy duszy i zycia dziecka (tamze).

W pracy pedagogicznej z dzieckiem upo$ledzonym umystowo dazono do
wszechstronnego rozwoju osobowos$ci dziecka. Program realizowano w toku
6 lat nauki odpowiadajacych czterem latom nauczania w szkole powszechne;j.
We wszystkich szkotach odbywaly sie zajecia gimnastyczne, gry i zabawy, Spiew,
zajecia muzyczne i artystyczne.

Nalezatoby doda¢, ze od pierwszych lat niepodlegtosci istniata koniecz-
nos¢ zorganizowania szkét specjalnych dla licznej kategorii dzieci i miodziezy
przewlekle chorych i kalekich. W sprawie tej zabierano glos podczas zjazdow
nauczycieli szkot specjalnych w 1925 i 1934 r. Kazdorazowo zabiegalo o to
Polskie Towarzystwo Pediatryczne (Wierzejewski 1929). Niemniej i w tym przy-
padku rozbudowa poszczegélnych form ksztalcenia dzieci przewlekle chorych
i kalekich byta zbyt wolna. Prace pedagogiczna prowadzono w obrebie prewen-
toribw oraz sanatoriow dzieciecych. Oredownikiem rozbudowy szkoét sana-
toryjnych byt prof. Emil Godlewski, ktéry prace pedagogiczng traktowat jako
ogniwo w dochodzeniu do dobrostanu dziecka przebywajacego w placéwkach
stuzby zdrowia (Hulek 1980: 536-538). W 1934 r. przymierzano sie do wiacze-
nia szkot sanatoryjnych do struktur szkolnictwa specjalnego. Zaproponowano
nowa klasyfikacje zakladow leczniczych na: zaktady-uzdrowiska (praca pedago-
giczna zblizona do warunkéw szkoly powszechnej), zaktady zamkniete (zblizo-
ne do warunkéw szkoly normalnej, ze skroconym czasem pracy wedle wskazan
metodycznych), zaktady zamkniete dla dzieci (praca wychowawcza dostosowa-
na do mozliwosci dziecka z uwzglednieniem stanu psychofizycznego dziecka.
Do tej problematyki powrécono po Il wojnie swiatowej, w latach 40. i 50.
(Balcerek 1978: 205-206).

Postowie

Wzorce organizacyjne w szkolnictwie specjalnym stanowily osnowe dzia-
talnos$ci tego dziatu ksztalcenia do poczatku lat 50., kiedy to w ramach ofen-
sywy ideologicznej PZPR przebudowano wiekszo$¢ struktur administracyjnych
panstwa. Na fali tych wydarzen, wspartych ustawa o 6-letnim planie gospodar-
czym i budowie podstaw socjalizmu na lata 1950-1955, znacznie zwiekszyta
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sie liczba szkét i zakladow specjalnych. Szczegdblny nacisk ktadziono na szkol-
nictwo zawodowe, wprowadzano nowe formy ksztalcenia nauczycieli, pro-
gramy i podreczniki szkolne. Niektore rozwigzania zastosowano wbrew opinii
nauczycieli i animatoréw szkolnictwa specjalnego w okresie przedwojennym.
Przykiad tego stanowig zmiany statutowe w PIPS, ktory stracit funkcje placow-
ki naukowo-badawczej i stal sie zaledwie Panstwowym Studium Ksztalcenia
Nauczycieli. Los taki spotkat takze Sekcje Szkolnictwa Specjalnego (1924), ktora
poddano centralizacji, podobnie jak caty ruch zwiazkowy nauczycieli skupio-
nych w ZNP. Dowodem na zerwanie wiezi z burzuazyjng pedagogika Zachodu
byto jednakowoz zarzadzenie w sprawie zniesienia metody o$rodkéw pracy
w szkotach specjalnych (1955), na szczescie cofniete juz w 1956 r. W marcu
1956 r. ukazat sie dlugo oczekiwany dekret o obowigzku szkolnym, ktéry za-
owocowal faktyczng rozbudowa szkolnictwa specjalnego w nastepnych latach.
Na przetomie lat 50. i 60. problematyka ksztalcenia specjalnego zajmowat sie
oprocz wiladz oswiatowych, takze Sejm PRL. Kierunki ksztalcenia specjalnego
od lat 60. do konca istnienia PRL, wyznaczyta ustawa szkolna z 15 lipca 1961 r.
Sytuacja szkét i zakladéw specjalnych byta uwarunkowana w wielkiej mierze
sytuacja ekonomiczng panstwa oraz polityka edukacyjna. W pierwszym przy-
padku nalezatoby podkresli¢, ze naklady finansowe na ksztalcenie specjalne
nie zostaly w pelni zaspokojone do konca Polski Ludowej. O ksztalcie i pozio-
mie codziennej edukacji specjalnej decydowali ludzie dobrej woli, pedagodzy
i spotecznicy podazajacy za wskazaniami Grzegorzewskiej. Ich osiagniecia byty
dostrzegane i doceniane przez wladze oswiatowe, ktorych decyzje nie zawsze
wspolgraly z gtosem zwyklych nauczycieli. Pomimo to do 1989 r. uksztatto-
wal sie polski system edukacji specjalnej bazujacy na profesjonalnych szko-
tach i zaktadach specjalnych (model separacyjny). W prace na rzecz dzieci
z niepetnosprawnoscia wigczyty sie liczne fundacje i stowarzyszenia. W nowo
ksztattujacym sie spoteczenstwie obywatelskim w konicu XX w. na znaczeniu
zyskiwaly hasta egalitaryzacji i integracji spotecznej oséb z niepelnopraw-
noscig. Taki kierunek lansowano w kampaniach spotecznych, w mediach o za-
siegu regionalnym i ogélnopolskim. Prawa oséb z niepetnosprawnoscig zostaty
zebrane m.in. w Karcie Praw Oséb Niepetnosprawnych (1997). Na szczeblu
rzadowym powotano urzad Petnomocnika Rzadu do Spraw Oséb Niepetno-
sprawnych (1997).

W dniu 27 sierpnia 1997 r. uchwalono ustawe o rehabilitacji zawodowej
i spotecznej oraz zatrudnieniu oséb niepetnosprawnych (Dz. U. 1997, nr 123,
poz. 776).
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Wspoélczesny model ksztatcenia dzieci z niepelnosprawnoscia w Polsce
opiera sie tylez na tradycji zwiazanej z funkcjonowaniem szkoét specjalnych
i osrodkéw szkolno-wychowawczych, co integracji, a w ostatnich latach inkluzji.
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Akty prawne (w porzadku chronologicznym):

Dekret o obowigzku szkolnym z 7 lutego 1919 r. (Dz. Urz. MWRIOP, 1919, nr 2).

Dekret o ustanowieniu sadéw dla nieletnich z 7 lutego 1919 r. (Dz. U., 1919, nr 63, poz. 370).

Rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwosci w przedmiocie urzadzen sadéw dla nieletnich
z 1919 r. (Dz. Urz. Min. Spr. RP, 1919, nr 63, poz. 370).

Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej z 17 marca 1921 (Dz. U., 1921, nr 44, poz. 267).

Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej z 17 marca 1921 r. z pézn. zm. (Dz. U., 1921, nr 52,
poz. 334).

Ustawa z 16 sierpnia 1923 r. o opiece spolecznej (Dz. U. RP, 1923, nr 92, poz. 726).

Ustawa z 11 marca 1932 r. o ustroju szkolnictwa (Dz. U. RP, 1932, nr 38, poz. 389).

Ustawa z 26 lipca 1939 r. o organizacji wieziennictwa (Dz. U. RP, 1939, nr 68, poz. 457).

Ustawa z 21 lipca 1950 r. o 6-letnim planie rozwoju gospodarczego i budowy podstaw socja-
lizmu na lata 1950-1955 (Dz. U., 1950, nr 37, poz. 344).

Dekret o obowigzku szkolnym z 23 marca 1956 r. (Dz. U., 1956, nr 9, poz. 52).
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Ustawa z 27 sierpnia 1997 r. o rehabilitacji zawodowej i spotecznej oraz zatrudnieniu oséb
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