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Kilka miesiecy temu na potki ksiegarskie trafita bardzo istotna dla badan
komeniologicznych w skali krajowej ksigzka — publikacja korespondencji Ko-
menskiego i Cypriana Kinnera. Ksigzka sklada sie ze wstepu piéra Alojzego
Koniora z Leszczynskiego Towarzystwa Kulturalnego w Lesznie (s. 11-14), bib-
liografii (s. 15-16), spisu listébw (s. 17-18), opisu korespondencji Kinnera
z Komenskim piora Adama Matuszewskiego z Instytutu Historii Nauki PAN
w Warszawie w jezyku polskim i angielskim (s. 19-55), a nastepnie z tacinskich
transkrypcji korespondencji obu uczonych (s. 56114, dokonanej z rekopisow
przez Williama J. Hitchensa i Johna T. Younga z University of Sheffield w Anglii),
ich tlumaczenia na jezyk polski z przypisami (s. 115-190, autorstwa Matuszew-
skiego) i na jezyk angielski (s. 191-262, autorstwa Williama J. Hitchensa i Johna
T. Younga) wraz z przypisami do angielskiego ttumaczenia listow (s. 263-271,
autorstwa Matuszewskiego). Cato$¢ uzupetnia siedem ilustracji ukazujacych przy-
ktadowa kopie listu Komenskiego, panorame Elblaga i Gimnazjum w Elblagu
z XVII w., portret krola Wtadystawa IV, wnetrze Ratusza Staromiejskiego w To-
runiu oraz wspoéliczesne fotografie z Leszna.

Wydawana w omawianej ksiazce korespondencja Komenskiego z Kinnerem
przechowywana jest w Bibliotece University of Sheffield. Jest to cze§¢ obszer-
niejszego zespotu pism Samuela Hartliba, tak zwanych The Hartlib Papers. Zespo6t
ten trafit do Biblioteki University of Sheffield w koncu latach 60. XX w. Sktada
sie z ok. 25 tysiecy kart XVII-wiecznych rekopiséw i nielicznych drukéw — w je-
zyku facinskim, niemieckim i angielskim. W ramach siedmioletniego projektu
The Hartlib Papers materialy te zostaly skopiowane i transkrybowane, a nastepnie
opublikowane w catosci w wersji elektronicznej. Pierwsze wydanie opublikowato
w postaci dwéch ptyt kompaktowych (CD-ROM) w 1996 r. University Microfilms
in Michigan. Drugie wydanie, w wersji poszerzonej o materialy Zrodlowe z wie-
lu bibliotek $wiata, ktore dotycza Hartliba i ludzi z jego kregu, réwniez na pty-
cie kompaktowej, opublikowal Humanities Research Institute na University of
Sheffield w lipcu 2002 r. Natomiast od 2013 r. dostepne jest online w open
access peine wydanie The Hartlib Papers na stronie: https://www.dhi.ac.uk/hartlib/
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(Greengrass, Leslie, Hannon 2013). Pewnym mankamentem omawianej ksigzki
jest to, ze wydawcy nie podali ogélnodostepnego od pieciu lat zrédia online,
nie moéwiac juz o dwéch wczesniejszych wersjach na ptytach kompaktowych.
Warto$¢ recenzowanej ksiazki polega wiec nie tyle na udostepnieniu Zrodta, ile
na wydobyciu korespondencji Komenskiego z Kinnerem ,z morza” papieréw
Hartliba, na ich opracowaniu i na tlumaczeniu na jezyk polski i angielski, co
czyni te korespondencje dostepniejsza dla czytelnikéw, nie znajacych jezyka
oryginatu, czyli w przypadku tej korespondencji — taciny. Podobnie jest takze
z wczes$niejsza publikacjg dotyczacg listow Jana Jonsona do Samuela Hartliba
(Hitchens, Matuszewski, Young 2000).

Samuel Hartlib (ok. 1600-1662) nalezat do wazniejszych intelektualistéw
i uczonych XVII w., ktéry zmierzal do zebrania i metodycznego przedstawienia
catej dostepnej wowczas ludzkiej wiedzy i udostepnienia jej wszystkim ludziom
w postaci edukacji. Hartlib urodzit sie w Elblagu. Uczyt sie w gimnazjum hu-
manistycznym w Brzegu na Slasku, gdzie jego kolega szkolnym byt wiasnie
Cyprian Kinner, a wspolnym nauczycielem Melchior Lauban. Nastepnie uczyl sie
na Uniwersytecie Albertina w Krélewcu i w kalwinskiej Akademii w Herborn,
gdzie wczesniej u tych samych nauczycieli (np. u Jana Henryka Alsteda), studio-
wal Komenski (1611-1613) oraz na Uniwersytecie w Cambridge. Podczas poby-
tu w Anglii Hartlib wielokrotnie wspétpracowat i korespondowat z Komenskim
(w latach 1637-1662), inspirowal go on sam i ludzie z jego otoczenia (Kvacala
1904: 215-216; Kvacala 1914: 27-45; Kurdybacha 1965: 519-533; Fijatkowski
2012: 191-212).

Cyprian Kinner (ok. 1600-1649), $laski lingwista, doktor medycyny i lekarz
na dworze Piastow Slaskich w Brzegu, najpierw korespondowatl z Komenskim,
a nastepnie w latach 1644-1647 podejmowat proby wspotpracy. Jak wynika z ko-
respondencji Kinnera i Hartliba, wspoipraca miedzy Komenskim i Kinnerem byta
jednak bardzo trudna, a wkrétce po rozstaniu w 1647 r. az do przedwczesnej
$mierci Kinnera w 1649 r., obaj uczeni ostro ze soba rywalizowali. Powodem
sporu byt trudny charakter Komenskiego, ale takze rywalizacja w dziedzinie me-
tod nauczania poczatkowego.

W pierwszym liscie, pisanym przez Kinnera 23 marca 1644 r. z Brzegu do
Komenskiego w Elblagu, Kinner informowat o swym zachwycie Janua linguarum
Komenskiego. W przeciwienstwie jednak do podrecznika Komenskiego, ktory
w praktyce mogt by¢ stosowany dopiero w nizszych klasach gimnazjum (w gim-
nazjum torunskim w latach 60. XVIl w. — od oktawy do kwarty), Kinner pisat
o napisaniu podrecznika do nauczania poczatkowego jezyka obcego, z ktérego
kazdy w ciggu 24 godzin mogliby nauczy¢ sie czytac i pisa¢ po facinie. Kinner
zamie$ci¢ mial w nim zestawienie wszystkich liter, sylab facinskich, podzielo-
nych na 24 czytanki odpowiadajace 24 godzinom. Dodat do tego ,poradnik, jak
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w ciagu 6, 9 czy 12 miesiecy nie tylko teoretycznie to przedstawi¢, lecz jaka
taka wprawe w jezyku facinskim osiagnac¢” (dz. rec.: 116).

Kinner podkreslat i docenial role nauczania poczatkowego i koniecznos¢
napisania podrecznika przeznaczonego do tego zakresu nauczania. Wiasnie za
docenienie roli nauczania poczatkowego, stworzenie metody nauczania poczat-
kowego i za podreczniki, w tym Orbis pictus, najbardziej ceni sie obecnie Ko-
menskiego w dziejach pedagogiki. Ze wzgledu na istote tego tematu oraz na
to, iz nie zachowal sie podrecznik Kinnera ani jego dydaktyka, opis zawarty
w liscie Kinnera do Komenskiego z 23 marca 1644 r. posiada nieoceniong war-
tos¢ faktograficzng. Komenski odpowiedziat Kinnerowi dopiero 18 listopada
1644 r. i oznajmil mu miedzy innymi, ze czeka ,na Libellum Lectorium, szczes-
liwy wynalazek twdj. Jezeli sprawi¢ bedzie on mégl, jak piszesz, aby w ciggu
24 godzin [...] nawet najwiekszego idiote czytania mozna bylo nauczy¢, bardzo
uzyteczne, i z twojg chwata, wiaczony bedzie moégt by¢ do Wielkiej dydaktyki
naszej” (dz. rec.: 122). Wynika z tego, ze Komenski zamierzal wlaczy¢ pomyst
Kinnera do swojej Wielkiej dydaktyki — w 1644 r. jeszcze nie ukonczonej i nie-
publikowanej (stafo sie to dopiero w 1657 r.).

Z przytoczonego opisu z listu z 23 marca 1644 r. widzimy (dz. rec.: 115-
—-119), ze Kinner najwyrazniej interesowal sie nie tylko usprawnieniem metody
nauczania poczatkowego czytania i pisania, lecz takze opanowania jezyka ob-
cego na zasadzie praktycznej komunikacji jezykowej. Zamierzat tak ulozyc¢ tre$¢
podrecznika, aby utatwi¢ uczniowi opanowanie materiatu. Ponadto Kinner bar-
dzo duza wage przywigzywal do systematycznie prowadzonego doswiadczenia.
Mozna sie domysla¢, ze przy prowadzeniu eksperymentéw pomocne okazaty
sie jego wyksztatcenie medyczne i praktyka lekarska. Tymczasem wyksztalcenia
medycznego nie posiadal zarowno Komenski, jak i dydaktycy od czaséw Wolf-
ganga Ratkego (1614) i Eilharda Lubinusa (1614). Nalezy podkresli¢, ze Kinner
mogt wprowadzi¢ ,nowa jako$¢” do tworczosci Komenskiego. Tymczasem Ko-
menski najwyrazniej pochtoniety w tym czasie sprawami polityczno-religijnymi
i pansofia w Elblagu, zlekcewazyt Kinnera — cztowieka, ktory byt bodaj najbar-
dziej odpowiednim kandydatem do pracy nad podrecznikami.

Niestety nie dowiadujemy sie, czy Libellum Lectorium Kinnera zawierato
ilustracje, na czym konkretnie polegata jego metoda usprawnienia nauczania
poczatkowego, czy zastosowal na przykiad metode fonetyczna, ktéra pojawita
sie nastepnie na zasadzie deus ex machina, juz po $mierci Kinnera, jako ,,zywy
alfabet”, najpierw w Lucidarium (1653), a nastepnie w Orbis pictus (1658) Komen-
skiego. W obszernej korespondencji Kinnera z Komenskim w latach 1645-1647
widzimy usilne wysitki Kinnera i krytyczne opinie Komenskiego. Komenski naj-
wyrazniej zatrzymal rekopis i nie opublikowat Libellum Lectorium.

Przypomnienie owego tajemniczego Libellum Lectorium Kinnera i udostep-
nienie go czytelnikowi polskiemu stanowi najwazniejsza warto$¢ recenzowa-
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nej edycji. Wczesniejsze przypuszczenia, ze to Kinner mégt mie¢ bezposredni
wplyw na powstanie ,zywego alfabetu” z Orbis pictus moga znalez¢ w ten spo-
s6b potwierdzenie (Schaller 1967: 304, 335-336; Fijatkowski 2012: 200-204).

Niestety recenzowana publikacja zawiera rowniez szereg niescistosci, kto-
re dla porzadku nalezy wymieni¢. Po pierwsze publikowana korespondencja
Kinnera i Komenskiego obejmuje lata 1644-1647, a tytul ksigzki sugeruje, ze
obejmuje lata 1642-1648, czyli calego okresu pobytu Komenskiego w Elblagu.
Ponadto z tytutu ksigzki zdaje sie wynika¢, ze Kinner byt ,,z Elblaga”, a tymcza-
sem byt on z Brzegu na Slasku i nie przebywat w Elblagu w latach 1642—1648.

Kolejne uwagi dotyczg czes$ci wstepnej a nie czesci zasadniczej, czyli edycji
i ttumaczen. Cze$¢ z nich to ,literowki”. Na przykiad na s. 8 trzykrotnie niepra-
widtowo zapisano nazwe Colloquium Charitativum w Toruniu w 1645 r. Réwniez
na s. 122 blednie zapisano tytul podrecznika Kinnera — jest: Libellum Lektorium
zamiast Libellum Lectorium. Na s. 9 i 13 btednie podano rok pierwszego wydania
Methodus linguarum novissima — jest tam 1649 r., a winien by¢: 1648. Podobnie
na s. 20 — Kinner nie mogt by¢ wezwany w 1643 r. przez Jana Henryka Alsteda
do Siedmiogrodu, poniewaz Alsted zmart w r. 1638. Kinner w rzeczywistosci
pracowat dla Alsteda w latach 1634-1635 — czyli nota bene ,czeski btad”. Nie-
prawidiowe jest rowniez miejsce $Smierci Alsteda (s. 34 i 52 — przypis 7). Alsted
zmart w rzeczywisto$ci w Alba lulia w Siedmiogrodzie (weg. Gyulafehérvar,
niem. Weilenburg — dzisiejsza Rumunia), a nie w Székesfehérvar (fac. Alba Regia,
niem. StuhlweiRenburg lub Weienburg) na Wegrzech. Uwagi te nie umniej-
szaja jednak wielkiej wartosci recenzowanej ksiazki. Winna ona bez watpie-
nia znalez¢ sie w bibliotece kazdego pedagoga, ktory zajmuje sie tworczosScia
Komenskiego.

Adam Fijatkowski
Wydziat Pedagogiczny
Uniwersytet Warszawski
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