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DUSZA RZADU: ZNACZENIE KOMISJI PORZADKOWYCH
CYWILNO-WOJSKOWYCH DLA OCENY PRZEBUDOWY
RZECZYPOSPOLITEJ W EPOCE STANISLAWOWSKIEJ"

THE SOUL OF THE GOVERNMENT: THE SIGNIFICANCE
OF THE CIVIL-MILITARY COMMISSIONS OF ORDER
FOR THE ASSESSMENT OF POLAND-LITHUANIA’S RECONSTRUCTION
IN THE AGE OF STANISLAUS AUGUSTUS

Zofii Zieliriskiej
z okazji osiemdziesiqtych urodzin

Abstract

Created at the beginning of 1790, on the basis of bills passed separately for Lith-
uania and Poland towards the end of 1789, Civil-Military Commissions of Order con-
stitute one of the most momentous state-building achievements of the Four-Year Diet.
Elected by the dietines, they reconciled the traditions of nobiliary self-government with
the tasks of the new kind of territorial administration. We take as our point of depar-
ture Michat Bobrzynski’s thesis according to which the debilitation of the royal power
transformed the Polish-Lithuanian Commonwealth into a “dead body”. In this line of
thought, the recovery had to take the form of a top-down occidentalisation imposed by
a narrow elite. Against this polemical background, we attempt to showcase the crucial
significance that the establishment of the Civil-Military Commissions of Order has for
the historiographical assessment of Stanislaus Agustus’ reforms and of the catastro-
phe of the partitions. We suggest that by moving the Civil-Military Commissions of
Order into the centre of researchers’ attention, we might escape the sharp opposition
between the Sarmatian tradition and Enlightenment novelties.

! Za uwazna lekture i inspirujace uwagi chcialbym podziekowa¢ Maciejowi Janow-
skiemu, cho¢ nie wszystkie jego sugestie zdotalem uwzgledni¢ w tym eseju. Oczywi-
Scie wszelkie pomytki faktograficzne, niescistosci i bledy w rozumowaniu sa wylacznie
moim dzietem.
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W roku 1910 w przedmowie do monografii Macieja Loreta pisal Szy-
mon Askenazy:

Jak w rzeczywistosci, nie wedle takiej lub innej, ulozonej ex post tezy historyozo-
ficznej, lecz realnym trybem spétczesnych wydarzen, doszlo do podziatéw Polski;
jak dalece gérujace w tem zjawisku fatalne czynniki miedzynarodowe splataty sie
z optakanymi spolczynnikami domowymi i przez nie warunkowane byly; w jakim
stosunku roztozy¢ nalezy plynace z jednych a drugich przestanki musu a winy,
i, co za tem idzie, w jakim postawic¢ wnioski poczytalnosci swojej a obcej; jakiemi
sposoby dzielo podzialowe dyplomatycznie, politycznie i demarkacyjnie poczete,
prowadzone i uskutecznione zostalo, — to sg wszystko przedmioty znaczne, zawile
i trudne, do ktérych ledwo przystepuje obecnie na wlasng reke samodzielne bada-
nie polskie i z ktoremi spelna uporaé sie nietacng bedzie dlan rzecza?.

Wiele tez Askenazego wyrosto raczej na podglebiu jego publicystycz-
nego temperamentu niz sumiennej analizy zrédet historycznych. Wydaje
sie, ze zawsze bardziej interesowatl go ,,czyn”, czyli zmienianie terazniej-
szosci, niz rekonstrukcja wiedzy o przeszlosci, pojmowana jako autono-
miczna i autoteliczna aktywnos¢. Opowiesc¢ o historii miata stuzy¢ przede
wszystkim osiagnieciu konkretnych rezultatow w Swiecie wspotczesnym
badaczowi. Na poczatku wieku XX takim pozadanym stanem i nadrzed-
nym zadaniem byla dla Askenazego mobilizacja spoteczenstwa do walki
z Imperium Rosyjskim, jako gléwnym ciemiezca Polski®. Cel ten wcigz
budzi¢ bedzie sympatie wielu z nas, w tym autora tych stéw, niemniej

2 S. Askenazy, Przedmowa, [w:] M. Loret, Kosciét katolicki a Katarzyna II, Krakéw
— Warszawa 1910, s. ii. Warto zaznaczy¢, ze w tym konkretnym przypadku Askenazy
sformutowal swoje przewidywania, jako wstep do postulatu poglebienia badan nad prze-
ksztalceniami spolecznymi i politycznymi, ktére nastapily po upadku Rzeczypospolite;j.

3 Nierzetelnos¢ argumentacji Askenazego punktuje Z. Zielinska w dwéch artyku-
lach: Polemika Szymona Askenazego i Bronistawa Dembiriskiego (1903-1904), ,Kwar-
talnik Historyczny” 2017, t. CXXIV, nr 1, 5-42 oraz Przymierze polsko-pruskie Szymo-
na Askenazego — miejsce w historiografii, [w:] Krakowska szkota historyczna a Polskie
Towarzystwo Historyczne: studia historiograficzne, red. P. Bilinski i P. Plichta, War-
szawa 2017, 193-216. Warto tez zapoznac sie z rekonstrukcja konfliktu miedzy Aske-
nazym a Konopczynskim: P. Bilinski, Spér Wiadystawa Konopczyriskiego z Szymonem
Askenazym oraz Zofia Zielinska, ,Temat zastepczy”. Polemika Szymona Askenazego
z Wtadystawem Konopczyriskim, [w:] Wiadystaw Konopczyriski jako badacz dziejow
XVIII wieku, red. Z. Zielinska i W. Kriegseisen, Warszawa 2014, 191-247. Dokladniej
przy$wiecajace Askenazemu motywacje charakteryzuje J. Dutkiewicz, Szymon Aske-
nazy i jego szkota, Warszawa 1958, 50-129, 151-179, 200-205. Znaczenie pojecia
,czynu” dla zrozumienia pogladéw i postepowania innego wybitnego przedstawiciela
tego pokolenia odkrywa B. Urbankowski, Filozofia czynu: Swiatopoglad Jézefa Pitsud-
skiego, Warszawa 1988.
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z uprawianiem takiej “obywatelskiej” historiografii wiaza si¢ istotne kosz-
ty. Rozpatrywane z dzisiejszego stanowiska nauki historycznej, owoce
wysitku Szymona Askenazego, tak przeciez aktualne i oryginalne w swo-
im czasie, utracily podobienstwo wiarygodnej argumentacji. W odroznie-
niu od chociazby Sejmu czteroletniego Waleriana Kalinki, prace Aske-
nazego poswiecone upadkowi Rzeczypospolitej sg dzis dla nas przede
wszystkim zabytkami intelektualnymi epoki, w ktorej powstaly, a nie
studiami z dziedziny historii politycznej konca XVIII stulecia.

Warto bedzie wrocic¢ do tej dynamiki aktualnosci i przemijania, gdyz
odegra ona jeszcze pewng role w tym eseju. Na razie jednak zatrzymajmy
sie przy tresci diagnozy sformutowanej przez Askenazego w przedmowie
do, skadinad wciaz uzytecznego, studium Loreta. Zbadanie istotnych
przyczyn upadku Rzeczypospolitej oraz stopnia odpowiedzialnosci po-
szczegblnych aktorow i czynnikow, tak zewnetrznych jak i wewnetrz-
nych, zdawalo sie autorowi Przymierza polsko-pruskiego zadaniem nie-
mozliwym do zrealizowania w niedalekiej przysztosci. Cho¢ uplyw cza-
su i zmieniajace si¢ warunki bezlitosnie sfalsyfikowaly niejeden poglad
Askenazego, w tej kwestii obeszly sie z nim o wiele taskawiej. Ponad sto
lat pozniej, polscy historycy, ale tez publicysci, filozofowie i socjologowie
wciaz spierajg sie o zniknigcie panstwa polsko-litewskiego z politycznej
mapy Europy konca XVIII w.

Spor o odpowiedzialnos¢ za te katastrofe pozostaje klasycznym pro-
blemem naszej historiografii*. Zgodnie z przewidywaniami Askenazego,
uporanie sie z tym wyzwaniem okazalo sie by¢ “nietacna rzecza” dla pra-
cownikow “badania polskiego” a takze dla zainteresowanych tematem
cudzoziemcow®. Jak to zrozumial ostatecznie Wiadystaw Konopczynski,
jest to kwestia na tyle zlozona, ze naiwnoscia bytoby liczy¢ na jej defi-
nitywne rozwigzanie, porownywalne do znalezienia dowodu twierdzenia
Fermata®. Dzi$ zreszta, podobnie jak to miato miejsce w epoce Askena-

4 Od strony historii politycznej sam proces obezwtadnienia Rzeczypospolitej przez
Rosje i kolejne akty rozbiorowe zostaly juz na tyle dobrze poznane, ze mozliwe jest
formutowanie skondensowanych syntez, czego dowodzi tekst Z. Zielinskiej Mocarstwa
europejskie a rozbiory Polski, [w:] Cywilizacja europejska: eseje i szkice z dziejow cy-
wilizacji i dyplomacji, red. M. Kozminski, Warszawa 2010, 245-267. Choc¢ oczywiscie
nawet w tym obszarze pewne kwestie wciaz wymagaja wyswietlenia.

5 Stosunkowo najwieksze zainteresowanie wzbudzily rozbiory Rzeczypospolitej
w nauce niemieckojezycznej: M. G. Muller, Die Teilungen Polens: 1772, 1793, 1795,
Monachium 1984, 56-87 oraz A. Kozuchowski, Unintended Affinities: Nineteenth-Cen-
tury German and Polish Historians on the Holy Roman Empire and the Polish-Lithuanian
Commonwealth, Pittsburgh 2019, 103-182.

6 A. Wierzbicki, Wtadystaw Konopczyriski wobec sporéw o reorientacje historiogra-
fii polskiej w pierwszym dwudziestoleciu XX wieku, [w:] Wiadystaw Konopczyriski jako
badacz, 9-28.
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zego i Konopczynskiego, dla wielu zabierajacych glos w debacie na temat
zniszczenia Rzeczypospolitej, rozmowa o tym zagadnieniu z dos¢ odleglej
juz przeciez przeszlosci jest forma krytyki badz apologii najrozniejszych
zjawisk i tendencji obecnych w terazniejszosci.

Rozbiory byly dla obywateli Korony i Litwy doswiadczeniem glebo-
ko traumatycznym, ale nawet dla postronnych obserwatoréw stanowity
one wydarzenie niezwykle i bezprecedensowe. Wkrétce miato sie jednak
okazacé, ze stanowily one tylko pierwszy akt bezwstydnej Machtpolitik
nowego stylu: w ciagu kilku lat pod ciosami drapieznikéw padly Swiete
Cesarstwo, Republika Wenecka, Zjednoczone Prowincje Niderlandzkie,
Szwajcaria, Panstwo Koscielne i wiele innych organizméw (niektore z nich
zostaly pozniej z woli mocarstw wskrzeszone). W swoich Rozwazaniach
nad pierwszym dziesiecioksiegiem historii Rzymu Liwiusza, napisanych
prawie trzy stulecia wczesniej i w zupelnie innych okolicznosciach, Ma-
chiavelli zwraca nam uwage, ze dramatyczne zmiany polityczne sa nie-
uniknione. Nawet najlepiej urzadzona wspdélnota nie moze trwac wiecz-
nie i musi w koncu ulec przeciwno$ciom’. Rozpatrywany w szerszym
kontekscie europejskim swego czasu oraz w Swietle wanitatywnego pe-
symizmu sekretarza Republiki Florenckiej, upadek osiemnastowiecznej
Rzeczypospolitej zdaje si¢ by¢ czyms o wiele normalniejszym niz zwykli
sadzi¢ nasi poprzednicy. Naukowego wyjasnienia wymaga nie tyle kleska
tego nowozytnego organizmu, co raczej zywotnosc jego dziedzictwa po-
litycznego. Dzis juz mozemy bezpiecznie stwierdzi¢, ze wladzom panstw
zaborczych nie tylko nigdy nie udato sie istnieniu polskosci powaznie
zagrozi¢, ale mimowolnie przyczynily sie one do stworzenia warunkow,
w ktorych przeksztalcita si¢ ona w nowoczesnag identyfikacje narodowa,
zdolna podbi¢ miliony plebejskich serc.

Spoér o to, kto ponosi odpowiedzialnos¢ za rozbiory i czy byly one
nieuniknione, dla wielu jego dzisiejszych uczestnikéw jest tak naprawde
sporem o to, czy Polska jest zdolna do samodzielnego bytu, czy moze
i powinna by¢ niepodleglym panstwem typu zachodnioeuropejskiego, czy
tez jest skazana, w najlepszym razie, na wegetowanie w formie repliki
Ksiestwa Warszawskiego. Zwro¢my uwage, ze nie mamy tu do czynienia
z oczywistym iunctim tych dwoch kwestii, przyczyn osiemnastowiecznej
katastrofy i dwudziestopierwszowiecznych wyzwan dla suwerennosci, ze
ich zwiazek powinien by¢ osobno i starannie uzasadniony, co jednak
rzadko kiedy ma miejsce.

Z tym pomieszaniem zagadnien wiazg si¢ pewne problemy praktycz-
ne. Przede wszystkim, nie jest jasne, na jakim polu i jakimi metodami
powinniSmy szukacé rozstrzygniec: historii dyplomacji (kto konkretnymi

7 Machiavelli, Discorsi, I, 2.
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dziataniami przeprowadzil rozbiory a kto nie umiat sie im skutecznie
przeciwstawic?); historii spolecznej (jakie procesy doprowadzily do tak
skrajnego ostabienia organizmu Rzeczypospolitej?); historii intelektual-
nej (czy ktokolwiek posiadal wtedy wiedze i umiejetnosci niezbedne do
sformulowania realistycznego programu naprawy?); historii panstwa
i prawa (czy ustroj Rzeczypospolitej dato sie w ogole zreformowac, a jesli
tak, to jakimi srodkami?); teorii stosunkéw miedzynarodowych (czy przy
tak istotnej roznicy potencjaléw miedzy sasiadujacymi panstwami mozli-
we jest unikniecie zaborow?); a moze wspotczesnej politologii (czy dzisiej-
sza Polska jest zdolna do suwerennego funkcjonowania?). Zaryzykujemy
tu teze, ze w znacznym stopniu spekulacje Askenazego w Przymierzu
polsko-pruskim wynikaly wtasnie z tego pomieszania porzadkow i pytan
badawczych. Starat sie on bowiem odeprzec¢ przesadnie negatywna, jego
zdaniem, ocene¢ “rzeczpospolickiej” kultury politycznej za pomoca ilustra-
cji z obszaru historii dyplomacji®. Sprawy te nie sa oczywiscie zupelnie od
siebie oderwane, gdyz brak doswiadczenia Ignacego Potockiego i Hugona
Koltataja na arenie miedzynarodowej byt konsekwencja dtugoletniej wa-
salizacji Rzeczypospolitej przez Rosje, ale trudno uzna¢ kwestie zasad-

8 Neologizm ,rzeczpospolicki” chcielibySmy pozyczy¢ ze wspoiczesnej historiografii
ukrainiskiej, gdzie pojawil sie on w formie piunocnosiumcekuii na przetomie XX i XXI w.
jako instrument majacy utatwic tamtejszym elitom intelektualnym konceptualizacje
Rzeczypospolitej jako pelnoprawnej czesci wtasnej tradycji historycznej. Spopulary-
zowali go badacze tacy jak Natalia Jakowenko, Thor Skoczylas, Natalia Starczenko
czy Dmytro Wyrs'kyj. Sadzimy, ze w polszczyznie przydataby sie nam taka mocniej
wyartykulowana para pojec¢ rzeczpospolicki — polski, podobna do angielskiej opozycji
British — English czy stowackiej uhorsky — madarsky. Jednak rozumiemy tez wage
uzusu jezykowego, dlatego rozstrzygniecie tej kwestii pozostawiamy w zawieszeniu.
Chcemy tylko zwrdci¢ uwage, ze terminu ,Rzeczpospolita” uzywano m. in. w umowach
miedzynarodowych jako oficjalnej nazwy panstwa (np. w traktacie z 1768 r.), cho¢
nie byta to do konca ustabilizowana praktyka. O wiele wazniejszym uzasadnieniem
ukucia neologizmu na tej podstawie wydaje nam sie fakt, ze w okresie przedrozbioro-
wym “Rzeczpospolita” stanowita najwazniejsze pojecie, wokol ktérego szlachta Korony
i Litwy budowala swa tozsamos¢ obywatelska. Jak pisze A. Grzeskowiak-Krwawicz
w pracy Dyskurs polityczny Rzeczypospolitej Obojga Narodow: pojecia i idee, Torun
2018, 31: ,,Rzeczpospolita’ to stowo najbardziej charakterystyczne dla szlacheckiego
dyskursu politycznego. Po wielekro¢ przywolywane w kazdym wystapieniu, czy byta to
mowa sejmikowa, sejmowa badz trybunalska, pismo polemiczne czy powazny traktat
polityczny. Jak potwierdzaja to badania statystyczne, zaden inny termin polityczny nie
mogt sie z nim réwnac i to przez caly czas istnienia Rzeczypospolitej Obojga Narodow
od wieku XVI po XVIII. Badacze juz od pewnego czasu zwracaja uwage na jego popu-
larnosé, a takze kluczowe znaczenie dla zrozumienia 6wczesnego jezyka politycznego?.
Podkreslaja zarazem jego wieloznaczno$¢ i trudnosci, jakie sprawiajg proby jego jasne-
go zdefiniowania”.
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nosci prowadzonej przez nich polityki zagranicznej za rozstrzygajacy test
stanu zdrowia szlacheckiej wspdlnoty jako catosci®.

*

Poniewaz dla uczestnikéw sporéw o upadek Rzeczypospolitej bezal-
ternatywnym (cho¢ réznie wartoSciowanym) punktem odniesienia pozo-
staja duze panstwa zachodnioeuropejskie, dyskusje te przybieraja czesto
forme sporu o o§wieceniowe aggiornamento nad Wisla.!® Oswiecenie pre-
zentowane jest jako europejska norma, ktéra mniej lub bardziej kate-
gorycznie kontrastuje sie z zastana kultura szlachecka Korony i Litwy.
Poszczegolni uczestnicy tej wymiany beda réznie lokowac swoje sympa-
tie, czy to po stronie nowozytnej tradycji Rzeczypospolitej, czy to osSwie-
ceniowego nowinkarstwa, jednak mato kto kwestionuje sama nature ich
jaskrawego przeciwstawienia.

Figura, ktora ogniskuje w sobie ten konflikt interpretacyjny jest Sta-
nistaw August. Dla jednych bedzie on postacia tragiczna, nieszczesliwym
patriota, ktéry wzial na swe barki niewdzieczne dzieto oswiecania zacofa-
nych Sarmatéw. Dla innych jest on z kolei zaprzancem, nie potrafiacym
pokochac¢ Polski takiej, jaka byla, jest i bedzie, i dlatego zmieniajacym
ja na cudzoziemska modle. Jeszcze innym moze sie on zdac¢ stabym
i niezdecydowanym przywodca, niezdolnym do konsekwentnej realizacji
programu modernizacyjnego, dla przeprowadzenia ktérego potrzeba bylo
wladcy w typie Piotra I. Mozna tez w koncu uznac¢ Stanistawa Augu-
sta za nieodpowiedzialnego fantaste, donkiszota w koronie, probujacego
przeforsowac reformy niemozliwe w zacofanym i sparalizowanym przez
gwarantow kraju'l.

Wszystkie te oceny powielaja schemat, wedle ktorego Rzeczpospoli-
ta wegetowala w izolacji od europejskich pradéw rozwojowych, a Sta-
nistaw August i ucielesnione w nim o$wiecenie bylo w niej zupelnie

9 Procz niezastapionego w tym aspekcie Sejmu czteroletniego Kalinki, amatorszczy-
zne dyplomatyczng Koltataja ukazuje Z. Zielinska, KolHtqtaj i orientacja pruska u progu
Sejmu Czteroletniego, Warszawa 1991.

19 Obecnie najczesciej uzywa sie pojecia “modernizacja”, z czym wiaze sie milcza-
ca (lub wrecz bezrefleksyjna) akceptacja teleologii nowoczesnosci. Aby temu zaradzié¢
M. Raeff w artykule The Well-Ordained Police State and the Development of Modernity
in Seventeenth and Eighteenth Century Europe: An Attempt at a Comparative Approach,
LAmerican Historical Review” 1975 t. LXXX, 1232, zaproponowal uzycie wloskiego
terminu aggionarmento, ktorego angielskim odpowiednikiem bytoby catching-up, czyli
nadganianie, nadrabianie zaleglosci, co dobrze oddaje aspiracje i wyobrazenia ludzi
XVIII w.

11 Najrozniejsze oceny Stanislawa Augusta zbiera A. Zahorski, Spér o Stanistawa
Augusta, Warszawa 1988, ale z oczywistych przyczyn nie wychodzi poza lata osiem-
dziesiate XX w.
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obcym cialem!?. OczywiScie nie mozemy zupelnie zignorowac tak ostro
zarysowanej opozycji, chocby dlatego ze jej sylwete widzimy juz w deba-
tach okresu stanistawowskiego, z ktorego pochodzi przeciez negatywnie
nacechowany termin ,sarmatyzm” (,hieokrzesanie obyczajow, grubijan-
stwo, grundychwalstwo, grobes, ungehobeltes Wesen,” czytamy definicje
u Lindego), a takze sugestywny opis alienacji mtodego kasztelanica kra-
kowskiego, zmuszonego zabiegac¢ o glosy nieokrzesanych szlachciurow,
by zostac¢ postem na sejm, z gory skazany na rozejscie sie bez konkluzji's.
Jednak bezrefleksyjne powielanie tego schematu myslowego jest jeszcze
bardziej problematyczne. Kontrast ten powinnismy traktowac raczej jako
zagadnienie badawcze dla historii intelektualnej niz obiektywne narze-
dzie analityczne historii spotecznej i polityczne;j.

Autor tych stow jest catkowicie przekonany, ze racje maja historycy,
ktorzy pomagaja nam dostrzec w Stanistawie Auguscie nie tylko budza-
cego sympatie cztowieka, ale przede wszystkim najskuteczniejszego i naj-
trzezwiejszego polityka, jakiego Rzeczpospolita miata w drugiej polowy
XVIII stulecia'®. Nie ma tu jednak potrzeby dublowac tego, co ci znawcy

120 zywotnosci tego schematu moga sSwiadczy¢ razaco powierzchowne teksty
opublikowane w “Teologii Politycznej Co Tydzien” 17 stycznia 2022 r. autorstwa
U. Swiderskiej-Wtodarczyk Stanistaw August Poniatowski — budowanie nowoczesnosci
w zgodzie czy kontrze do tradycji? oraz M. Matyszkowicza Czas na nowy spor o Sta-
nistawa Augusta Poniatowskiego. Zupelnie inny wydzwiek maja eseje Z. Zielinskiej
Stanistaw August — walka o polskq nowoczesno$c? oraz J. Sadkiewicza Od ,zbrodnia-
rza” do ,meza stanu”. Stanistaw Cat wobec Stanistawa Augusta. Wszystkie teksty do-
stepne na portalu Teologii Politycznej: https://teologiapolityczna.pl/tpct-303 [dostep:
17.07.2023].

13 Grundychwat to z kolei, wedle definicji Lindego, ,gruntem t. i. ziemia sie zatrud-
niaiacy, ziemianin, rolnik”. Barwny, cho¢ minorowy w tonie, opis zabiegow wyborczych
w ziemi tomzynskiej znajdujemy w pamietnikach Stanistawa Augusta Mémoires du roi
Stanislas-Auguste Poniatowski, t. 1, Sankt Petersburg 1914, 58-62. Jerzy Michalski
znajduje przyktad pejoratywnego uzycia terminu ,sarmacki” juz w O skutecznym rad
sposobie Stanistawa Konarskiego, J. Michalski, Stanistaw Konarski wobec sarmaty-
zmu i problemu europeizacji Polski, [w:] J. Michalski, Studia i szkice historyczne z XVIII
i XIX wieku, red. Z. Zielinska, Krakow 2020, 145. Cf. J. Michalski, Sarmatyzm a euro-
peizacja Polski w XVIII w., [w:] J. Michalski, Studia historyczne z XVIII i XIX w. Tom II,
red. W. Kriegseisen i Z. Zielinska, Warszawa 2007, 7-36.

14 Dorobku tej historiografii nie da sie zamknaé¢ w jednym przypisie, dlatego poniz-
sza lista ma charakter czysto impresjonistyczny: R. Butterwick, Polska rewolucja a Ko-
$cibl katolicki: 1788-1792, przet. M. Ugniewski, Krakéw 2012; D. Dukwicz, Na drodze
do pierwszego rozbioru: Rosja i Prusy wobec Rzeczypospolitej w latach 1768-1771,
Warszawa 2022; W. Kalinka, Sejm czteroletni, 3 tomy, Krakéw-Lwow 1880-1888;
W. Konopczynski, Konfederacja barska, 2 tomy, Warszawa 1936-1938; Michalski,
Studia i szkice historyczne z XVIII i XIX wieku; E. Rostworowski, Legendy i fakty XVIII
w., Warszawa 1963; P. Ugniewski, Krél porwany czyli “Boskiej Opatrznosci dowdd
oczywisty”, Warszawa 2023; Z. Zielinska, Polska w okowach ,systemu pétnocnego”
1763-1766, Krakow 2012.



156 Artykuty

robig sami w przekonujacy sposob w oparciu o staranna lekture zrodet.
Zamiast na ocenie Stanistawa Augusta, skupmy si¢ na wspomnianym
wyzej ostrym przeciwstawieniu osiemnastowiecznej Rzeczypospolitej
reszcie Europy, przeciwstawieniu, ktérego synekdocha jest figura wyob-
cowanego ze szlacheckiego spoleczenstwa oswieconego wtadcy. Opozycja
ta stanowi podstawe sadow o przeszlosci zarowno naszych rodzimych
“okcydentalistow” (niekoniecznie sympatyzujacych ze Stanistawem Au-
gustem, vide Askenazy), jak i zdecydowanie niechetnych dziedzictwu
ostatniego krola nostalgicznych ,sarmatofilow”.

Sprobujmy przez chwile spojrze¢ na Rzeczpospolita jak na zwyczajng
czesS¢ owczesnej Europy, bedacej przeciez przestrzenig rozlegla i zréznico-
wang pod wzgledem politycznym, kulturowym i gospodarczym; przestrze-
nig o wiele barwniejsza i bardziej niejednorodna niz mozna by sadzic,
ograniczajac si¢ tylko do pism luminarzy i statystow z Berlina, Edynbur-
ga, Ferney i Paryza; w koncu, przestrzenia, w ktorej monarchia absolutna
nigdy nie byla jedynym normatywnym modelem rozwoju panstwa, gdyz
roznego rodzaju rzady republikanskie i mieszane mialy sie w niej catkiem
niezle przez caly okres nowozytny!®. Czy Stanislaw August nie okaze sie
wtedy ostatnim Sarmatg na tronie?'® A dzielo Sejmu Czteroletniego, za-
rowno jego kleski jak i osiagniecia, zupelnie naturalnym owocem szla-
checkiej kultury politycznej konca XVIII stulecia, kultury, ktora nigdy nie
funkcjonowata w zupelnym oderwaniu od reszty kontynentu?!”

*

15 Cf. Republicanism: A Shared European Heritage, red. M. van Gelderen i Q. Skin-
ner, 2 tomy, Cambridge 2002.

16 Cho¢ okreslenie Stanistawa Augusta mianem ostatniego Sarmaty jest oczywi-
Scie prowokacja, to ma na celu podkreslenie, jak znieksztalcony jest jego wizerunek
w Swiadomosci wiekszosci wyksztalconych Polakéw. Postugiwanie sie "krolem Sta-
siem” jako jedna z ikon okcydentalistyczno-liberalnej kseromodernizacji jest zupelnym
nieporozumieniem, gdyz w rzeczywistosci byt on raczej prekursorem reformistycznego
konserwatyzmu w stylu Michata Bobrzynskiego (jako namiestnika Galicji). Konser-
watywne avant la lettre aspekty swiatopogladu Stanistawa Augusta wydobywaja na
wierzch: M. Zywirska, Ostatnie lata zycia kréla Stanistawa Augusta, Warszawa 1975,
218-220; E. Rostworowski, Religijno$¢ i polityka wyznaniowa Stanistawa Augusta,
[w:] Zycie kulturalne i religijno$é w czasach Stanistawa Augusta Poniatowskiego, red.
M. M. Drozdowski, Warszawa 1991, 11-24; oraz J. Michalski, Stanistaw August obser-
watorem rewolucji francuskiej, [w:] Michalski, Studia historyczne, t. 1, 500-514.

17 Jest watpliwe, aby Anna Grzeskowiak-Krwawicz byta gotowa podpisac sie pod
tak sformulowanymi propozycjami, jednak w swojej pracy o dyskursie politycznym
Rzeczypospolitej ukazuje ona przede wszystkim ciaglos¢ (# niezmiennos$¢) staro-
polskiego dyskursu politycznego od drugiej polowy XVI do drugiej potowy XVIII w.
Cf. M. Parkitny, Nowoczesno$é oswiecenia. Studia o literaturze i kulturze polskiej dru-
giej potowy XVIII wieku, Poznan 2018, 70-115.
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Chyba najpelniej wizje oparta na przeciwstawieniu dawnej Rzeczy-
pospolitej ,prawdziwej” (czyli Zachodniej) Europie wyartykutowal Michat
Bobrzynski w swoich Dziejach Polski w zarysie. Synteza ta zdaje sie byc¢
glownym celem polemicznej historiografii Szymona Askenazego, mimo ze
w Przymierzu polsko-pruskim explicite zaczepia on tylko Kalinke (czy nie
dlatego, ze Bobrzynski byt juz wtedy wplywowym politykiem, a zmarly
rezurekcjonista nie moglt sie bronic?).

Deklarowanym celem Bobrzynskiego jest zmuszenie wspolczesnej
mu polskiej opinii publicznej do uznania, ze narod polski nie moze usu-
nac sie ,z pod praw ogolnych, ktorym w rozwoju swoim ulegaja inne
narody”!®. Wedle mlodego krakowskiego historyka, akceptujac te gorzka
diagnoze wspotczesni mu Polacy wezmg w koncu odpowiedzialnosc za
upadek Rzeczypospolitej, do ktérego sami doprowadzili (tzn. ich przod-
kowie, wzglednie poprzednicy, ale Bobrzynski konsekwentnie uzywa
pierwszej osoby liczby mnogiej):

Trzeba tez raz przyjs¢ do przekonania, ze zagtada nasza polityczna, w dziejach
nowozytnych narodéw bezprzykladna, jedyna, nastapi¢ mogta tylko po catym sze-
regu bledow, po dtugiem gwalceniu tych wyzszych praw, jakie B6g narodom dla
ich zycia i rozwoju przepisat®.

Zupelna mrzonkg jest przekonanie, ze wolnoSciowe postannictwo
Polski pozwala jej istnie¢ ,bez poszanowania rzadu i prawa, bez wojska
i podatkow”. Jednym z takich ,wyzszych” lub ,ogélnych” praw historii
europejskiej jest tworcza rola absolutyzmu, ktory walnie przyczynit sie do
budowy nowoczesnych panstw europejskich?’. Gdy rokosz 1606-1607 r.
pogrzebal ostatecznie mozliwosci umocnienia pozycji krola w Rzeczypo-
spolitej, zamienila si¢ ona w ,martwe ciato, ktére samo przez sie nie
zdotato rozwijac sig, to jest zy¢ i mysle¢”!. Innymi slowy, konsekwen-
cja braku silnego rzadu centralnego byla atrofia panstwa. ,Nie mieliSmy
rzadu i ta jest jedna, jedyna upadku naszego przyczyna’??. Gléwnym
powodem tego smutnego stanu rzeczy ma by¢ mtodszos¢ dziejowa Polski
w Swietnej rodzinie Zachodu.

18 M. Bobrzynski, Dzieje Polski w zarysie, Warszawa 1879, 19. Czy mysl ta nie
jest zreszta kontynuacja (by¢ moze nie w pelni uswiadomiong) przeprowadzonego
w O skutecznym rad sposobie ataku na przekonanie, ze ”co inszego w inszych krajach,
co inszego w Polszcze”? Cyt. za Michalski, Stanistaw Konarski wobec sarmatyzmu
i europeizacji Polski, 142.

19 M. Bobrzynski, Dzieje Polski, 446.

20 M. Bobrzynski, Dzieje Polski, 19.

21 M. Bobrzynski, Dzieje Polski w zarysie: Drugie znacznie zwiekszone wydanie.
Tom II, Warszawa 1881, 173.

22 M. Bobrzynski, Dzieje Polski, 447.
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Jednym z pierwszych krytykow jednostronnosci i przesady w wizji
Bobrzynskiego byl, o ironio, wtasnie Walerian Kalinka, ten sam, ktorego
Szymon Askenazy postanowil rozliczy¢ z tez mlodego krakowskiego hi-
storyka. Kalinka skonstatowal, ze pod wplywem dziewietnastowiecznej
historiografii pruskiej Bobrzynski za jedyne kryterium shusznosci przyj-
muje site panstwa?. Zrozumiale, ze dla rezurekcjonisty takie podejscie,
ignorujace normy moralne, bylo nie do przyjecia, ale jego zastrzezenia da
sie uogolnic i wyabstrahowac z katolickiego systemu odniesien. Kalinka
wskazuje dwa podstawowe problemy: po pierwsze, redukcjonizm tezy
o sile rzadu centralnego jako jedynym istotnym czynniku decydujacym
o zdolnosci organizmu politycznego do przetrwania i rozwoju?!; po dru-
gie, ignorowanie specyfiki kulturowej danego spoteczenstwa (w polskim
przypadku objawiajacej si¢ m. in. przywiazaniem wiekszosci do katoli-
cyzmu, zarowno w jego instytucjonalnym jak i doktrynalnym wymiarze)
w imie apriorycznie narzuconej normy, jaka jest postulowany obraz za-
chodnioeuropejskiego panstwa (bardzo zreszta wystylizowany, jak chce
dzisiejszy konsensus naukowy, stawiajacy pod znakiem zapytania samo
istnienie monarchii absolutnych)?°.

Najzwiezlej uchwycit splot bolesnych problemoéw poruszonych przez
Bobrzynskiego Henryk Sienkiewicz w recenzji opublikowanej w 1880 r.:

Chodzi nam o to, ze jesli istnialy w Polsce dazenia do wytworzenia silniejszego
rzadu, takiego, jaki najog6lniej widzie¢ sie daje w innych panstwach, jesli daze-
nia te spelzly, to nie wypelniaja one catkowicie dziejow wewnetrznych, albowiem
lezy w nich czynnik trzeci. Czynnik ten polega na dazeniu do wytworzenia nie juz
takiego lub owakiego rzadu wedle zapozyczonego z Zachodu wzoru, ale samoistne-
g0, oryginalnego ustroju panstwowego, odpowiadajacego najbardziej charakterowi
i naturze narodu. I by¢ moze, ze starcie sie owego pradu z wybujalym indywidu-
alizmem z jednej, a poscigiem za wzorami zagranicznymi z drugiej, wytworzyto
bezsilnos¢ i chwile ostabienia, ktora zewnetrzne okolicznosci zmienity w upadek?®.

Synteza Bobrzynskiego byla bez watpienia niemalym osiagnieciem
intelektualnym, o czym swiadcza m. in. dyskusje, ktorych stata sie za-
czynem. Co wiecej, po ponad stu latach jego interpretacja okazuje sie
wciaz niezwykle zywa i inspirujaca. Jak zauwazyl Rafal Stobiecki, jesli

2 W. Kalinka, O ksigzce prof. M. Bobrzyriskiego ,Dzieje Polski w zarysie”, Krakow
1879, 9-12.

24 Kalinka, O ksigzce Bobrzyriskiego, 62.

% Dyskusije te wraz z podstawowa bibliografia streszcza M. Markiewicz, Nowe spoj-
rzenie na panstwo w czasach nowozytnych, [w:] Wtadza i polityka w czasach nowozyt-
nych, red. Z. Anusik, Lodz 2011, 11-16.

26 Cyt. za M. Gloger, Przeciw realizmowi (politycznemu?), [w:] Nowa Panorama Lite-
ratury Polskiej, kier. B. Szleszynski, https:/ /nplp.pl/artykul/przeciw-realizmowi-poli-
tycznemu/ [dostep: 04.01.2024].
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oczysci¢ argumentacje Jana Sowy z erudycyjnego makijazu, majacego
uwiarygodnic¢ go jako reprezentanta nowoczesnych i kosmopolitycznych
nauk spotecznych (Anderson, Badiou, Beauvois, Braudel, Eisenstadt,
Freud, Kantorowicz, Lacan, Marx, Said, Wallerstein, Zizek), to okazuje
sie, ze glowna teza jego wciaz chyba najglosniejszej ksiazki Fantomo-
we cialo kréla. Peryferyjne zmagania z nowoczesna formq jest po prostu
ostrzej brzmiacym przeformulowaniem mysli Bobrzynskiego®”: ,Polska
nie byla panstwem w zadnym wlasciwym aspekcie uwzglednianym przez
jakakolwiek definicje panstwowosci” lub ,Rzeczpospolita nie istniata
Realnie [sic| jako suwerenne panstwo”. Glownym uwarunkowaniem tej
przygnebiajacej kondycji byto zas peryferyjne potozenie w stosunku do
y<prawdziwego” Zachodu?®.

Historycy napisali juz wiele krytycznych tekstéw o pracy krakowskie-
go filozofa, zwracajac przede wszystkim uwage na razace braki w zna-
jomosci wspoétczesnej literatury przedmiotu?. Zwroémy tylko uwage na
fakt, ze swoja wiedze o sytuacji politycznej i intelektualnej epoki rozbio-
row opiera Sowa wyltacznie na popularyzatorskiej broszurce autorstwa
Zofii Zielinskiej, wydanej w roku narodzin autora tego eseju®. Fanto-
mowe ciato warto jednak przywolac¢ jako swiadectwo dlugoterminowego
sukcesu argumentacji Bobrzynskiego. Jan Sowa nie zdradza nigdzie sla-
dow lektury Dziejow Polski w zarysie i zdaje sie znac jej autora jedynie
dzigki wzmiance w pracy Zielinskiej*!. Mozna bezpiecznie zalozy¢, ze nie
czytal tej klasycznej syntezy, a jednak watki wprowadzone do dyskus;ji
przez mtodego krakowskiego historyka pod koniec lat siedemdziesigtych
XIX w. wciaz sa tak silnie obecne w polskiej przestrzeni ideowej, ze po-
wracaja zanonimizowane w sztafazu zagranicznych autorytetow.

Juz sam ten fakt moglby stanowic ilustracje peryferyjnej kondycji
znaczacej czesci polskiej inteligencji, o ktorej ze swada pisze Sowa. W kaz-
dym razie pokazuje to nam, ze tezy Bobrzynskiego zaspokajajq istotne

2T R. Stobiecki, O pewnej wspélczesnej, brawurowej prébie odczytania dziedzictwa
krakowskiej szkoly historycznej, [w:] Krakowska szkota historyczna a Polskie Towarzy-
stwo Historyczne, 183-192.

2 J. Sowa, Fantomowe cialo kréla: peryferyjne zmagania z nowoczesna formq, Kra-
kow 2011, 40, 285. Sowa okresla tez Rzeczpospolita mianem ,panstwa fantomowego“
(dz. cyt., 38).

2 R. Stobiecki, O pewnej wspélczesnej, brawurowej prébie, przypis 13, 186-187.

30 Niemniej warto wskazac, ze swoje tezy ogolne opiera on na dorobku szeregu pol-
skich historykow (nawet jesli dopuszcza sie przy tym razacego cherry picking). Wymie-
ni¢ tu mozna Glebockiego, Kieniewiczow, Kule seniora, Maciszewskiego, Malowista,
Maczaka, Nowaka, Samsonowicza, Tazbira i Topolskiego. Sowa, ktérego ambicja jest
uchwycenie struktur w ich dtugim trwaniu (Fantomowe cialo kréla, 28-44), ma szcze-
g6lna sklonnos$¢ do badaczy proponujacych spojrzenie nawet nie tyle z lotu ptaka, co
z perspektywy stacji kosmiczne;j.

31 J. Sowa, Fantomowe ciato kréla, 387.
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zapotrzebowanie spoleczne i nie zmienily tego ani fantazje Askenazego,
ani zniuansowane zarzuty Kalinki, ani nawet bezlitosne punktowanie
ignorancji jego nieSwiadomego epigona przez zastep wspoélczesnych hi-
storykow akademickich. Czy nam sie to podoba czy nie, o aktualnosci
dzieta historycznego i jego odbiorze spotecznym decyduja wzgledy po-
zamerytoryczne, przede wszystkim to, czy stawiane w nim tezy odpo-
wiadajg oczekiwaniom (niekoniecznie uswiadomionym) wspélczesnej mu
opinii publicznej. Zreszta i Askenazy i Bobrzynski i Sowa za cel stawiali
sobie w pierwszej kolejnosci interwencje we ,wspotczesnosc¢ i nowocze-
snos¢, ktorych genealogie — czy tez scene pierwotna” starali sie zrekon-
struowac??. Moze wiec jest rzeczywiscie stuszne, ze o sukcesie ich prac
nie rozstrzyga wcale ocena ich wartosci naukowej?

Podobienstwa nie powinny nam jednak przestaniac istotnych roznic.
Po pierwsze, cho¢ nie jest to kluczowe dla linii argumentacyjnej tego
eseju, przyzwoitos¢ nakazuje podkresli¢, ze z przywolanej w poprzednim
akapicie trojki Bobrzynski najpowazniej traktowal postulaty warsztatu
historyka, przyjmujac konstruktywna krytyke, poprawiajac wskazane
mu przez recenzentow pomyltki oraz modyfikujac pod ich wplywem nie-
ktore tezy. Po drugie, i o wiele wazniejsze, cho¢ Szymon Askenazy ma
niewatpliwe zastugi dla organizacji polskiego zycia naukowego a w swoim
czasie byl kims w rodzaju intelektualnego gwiazdora, to dzis jego prace
naukowe maja przede wszystkim wartos¢ zabytkow epoki. Dostrzega-
my w nich probe obrony metodami naukowymi wrazliwosci historycznej
wiekszosci 6wczesnego polskiego spoteczenstwa przed bolesnymi sadami
przedstawicieli tzw. szkoty krakowskiej. Wrazliwosci, do pielegnowania
ktorej Polacy mieli i majg Swiete prawo, ale czy nie nalezatoby po pro-
stu rozrozni¢ tych dwoch sfer, naukowego badania przesztosci i kulty-
wowania pamieci wspolnoty? Stawianie sprawy w ten sposob jest moze
anachronizmem, gdyz postulat ten nie mogt by¢ w pelni wyartykutowany
na poczatku XX w. W kazdym razie, ciezko sie dziS oprze¢ wrazeniu,
ze najwiekszym tytulem Askenazego do miejsca w dziejach polskiej hi-
storiografii jest rola, ktéra odegral on na drodze rozwoju Wladystawa
Konopczynskiego. Z kolei teza Bobrzynskiego, cho¢ jednostronna, prze-
sadzona i skazona etatystyczna teleologia, przeksztalcitla sie w wielkie
pytanie badawcze, ktore stymuluje poszukiwania i debaty nad charakte-
rem dawnej Rzeczypospolite;j.

Prawdopodobnie nigdy nie sformulujemy w pelni satysfakcjonujacej
odpowiedzi na wyzwanie rzucone przez mlodego krakowskiego history-
ka, ale zmagajac si¢ z nim poszerzamy, poglebiamy i niuansujemy na-
szg wiedze o przeszlosci. Spor z Bobrzynskim pozostaje jednym z mo-

32 J. Sowa, Fantomowe ciato kréla, 33.
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toréow poznania mechanizméw funkcjonowania dawnej Rzeczypospolitej
iw tym sensie jego dorobek jest wciaz zywy, w kontrascie do dziela Aske-
nazego, ktore stato sie obiektem muzealnym.

*

Szymon Askenazy probowal podwazy¢ przygnebiajaca diagnoze
polskiej kondycji, udowadniajac, ze na przelomie lat osiemdziesigtych
i dziewiecdziesigtych XVIII w. przymierze z Prusami bylo uzasadnione
i mialo szanse powodzenia. Abstrahujac juz od tego, ze nie udato mu sie
przekonujaco udokumentowac tej tezy, nie sposob oprzec sie wrazeniu,
ze mamy tu do czynienia co najmniej z pomieszaniem zagadnien, jesli
nie po prostu z probag erystycznej zmiany tematu. Aby rzeczywiscie za-
kwestionowac pesymistyczng ocene Bobrzynskiego, musielibySmy udo-
wodni¢ nie to, ze ta czy tamta decyzja polityczna byla trafna (zwlaszcza
ze znamy przeciez rozwigzanie tego dramatu i, niezaleznie od postulo-
wanej zrecznosci warszawskich statystow, nie jest ono szczesliwe), ale
to, ze Rzeczpospolita jako catos¢ nie byla jednak tym martwym ciatem,
niezdolnym do zycia i mysli, a przynajmniej, ze miata w swym wnetrzu
zywioly, sprzyjajace odnowie; ze nie mamy tu do czynienia z jednym tyl-
ko wyalienowanym Stanistawem Antonim Poniatowskim, wyniesionym
przez kaprys losu na tron i otaczajacym sie garstka zupelnie wyjatko-
wych w tym kontekscie jednostek, ale ze spoteczenistwem, ktore, pomimo
wszystkich trudnosci i stabosci, nie znalazlo si¢ w stanie catkowitego
bezruchu na odlegtej od Europy planecie.

Pytanie pozostawione nam przez Bobrzynskiego brzmi wiec: Czy
byta przedrozbiorowa Rzeczpospolita panstwem czy tylko jego cieniem,
chorobliwym splotem magnackich intereséw, zagranicznych wplywow
i Srednioszlacheckich iluzji? Czy byly w jej organizmie sily zdolne do
tego, by postawi¢ ja na nogi i przystosowa¢ do samodzielnego zycia?
Podchodzac do problemu z troche innej strony, mozna by go ujac jako
badanie indygenatu oSwieceniowego aggiornamento w Rzeczypospolite;j:
czy byto ono tylko przeszczepem zagranicznych idei czy tez oryginalnym
wytworem tego specyficznego Srodowiska?

Pomieszanie porzadkéw, ktore widzimy w podjetej przez Askenazego
probie odpowiedzi na pytanie Bobrzynskiego, jest symptomem szerszego
zjawiska. Jedna z najbardziej charakterystycznych cech badan nad pro-
bami uzdrowienia Rzeczypospolitej w epoce stanislawowskiej jest zdecy-
dowane skupienie uwagi historykow na “wielkiej” polityce. Zauwazyt to
juz zreszta dawno temu Tadeusz Korzon:

Ubiegano sie o wyswietlenie zwrotéw dyplomacyi, uktadu i stosunku intereséow
panstwowych w Europie owoczesnej, charakteru monarchéw i ministrow, intryg
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i tajemnic dworskich; nawet studya obyczajowe i literackie miaty zwykle na oku te
cze$¢ spoleczenstwa, ktéra bezposredni udziat brata lub bra¢ mogta w dziataniach
politycznych. [...] Klasy rzadzone, nizsze, szlachta ubozsza, mieszczanie, kupcy,
wloscianie, zydzi ukazywali sie tylko w odleglej perspektywie, o ile ich stan i uspo-
sobienia odbijaly sie¢ w prawodawstwie albo w dyskusyach politycznych, ale nie
w codziennem zyciu, nie w powszedniej pracy, nie w gltebi swych pragnien i uczuc.
Te wlasnie luke sprobujemy zapelnic i z szeregu niedokladnie znanych, lub wcale
nieznanych dotad i niebadanych faktéw wydostaé przestanki do sformutowania
jasnego i dokladnego, a przynajmniej dokladniejszego, niz dotychczasowe, sadu
o przyczynach i istocie upadku panstwa polskiego®s.

Zaproponowany przez Tadeusza Korzona program badan spoteczno-
-gospodarczych pozostal jednak na uboczu gléwnego nurtu historiografii
epoki stanistawowskiej, gdzie wciaz dominuje ,wielka” historia. Mozemy
ja opisac jako sume trzech obszaréow tematycznych: dyplomacji, rozgry-
wek fakcji magnackich oraz ponawianych przez krola prob umocnie-
nia (a wlasciwie utworzenia) rzadu centralnego, tak milego Michalowi
Bobrzynskiemu. Gléwng areng tak rozumianej historii sa: zamek war-
szawski, jako siedziba dworu kréolewskiego i miejsce odbywania wiekszo-
Sci sejmow walnych; zamek grodzienski, rowniez ze wzgledu na sejmy;
rezydencje najpotezniejszych rodéw; ambasada rosyjska; oraz gabinety
rzadowe osciennych mocarstw. Gdybysmy mieli szuka¢ odpowiedniej
etykietki dla tej perspektywy badawczej, moglibySmy wybiera¢ miedzy
takimi okresleniami, jak: dworska, stoteczna, wysoka, elitarna, kréolew-
ska, centralistyczna, warszawska... Zadna z tych propozycji nie jest sa-
tysfakcjonujaca, ale wskazujg one pewien kierunek. Tak naszkicowany
obraz jest oczywiscie bardzo skrotowy i uproszczony, mowimy w koncu
o dorobku ponad stu czterdziestu lat powaznych badan naukowych.
Z pewnosScia nalezaloby wzbogaci¢ te powierzchowna charakterystyke
licznymi niuansami i zastrzezeniami, ale nie mozemy jej chyba zarzucic¢
razacej nierzetelnosci i niesprawiedliwosci.

Imponujace osiagniecia tej historiografii mowia same za siebie,
jednak na rzucone przez Michala Bobrzynskiego wyzwanie odpowiada
ona w sposob bardzo jednostronny. Skupiajac sie na ,wielkiej” polityce
opisuje przede wszystkim mniej lub bardziej udane proby utworzenia
w Rzeczypospolitej centralnego osSrodka decyzyjnego, czyli rzadu w wa-
skim rozumieniu tego slowa. Rzad taki musiat jednak silg rzeczy pozostac
zawieszony w powietrzu, niczym umyst pozbawiony wladzy w cztonkach,
co zreszta dos¢ dobrze ilustruja perypetie zwiazane z funkcjonowaniem

33 T. Korzon, Wewnetrzne dzieje Polski za Stanistawa Augusta, 1764-94: Badania
historyczne ze stanowiska ekonomicznego i administracyjnego. Tom I, Krakow 1882,
1-2.
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Rady Nieustajacej**. Przypomnijmy, ze w Monarchii Austriackiej, ktorej
niedomagania w pierwszej potowie XVIII w. zdradzaja pewne podobien-
stwo do sytuacji w Rzeczypospolitej, najtrwalszg zdobycza ,rewolucji”,
przeprowadzonej przez Marie Terese na przelomie 1748 i 1749 r., nie
bylo wcale przetasowanie centralnych dykasterii w Wiedniu, lecz bu-
dowa sieci guberniow i cyrkutow, egzekwujacych w terenie decyzje sto-
tecznych ministrow®®. Czy mozemy znalez¢é w Rzeczypospolitej porowny-
walne przedsiewziecie lub przynajmniej porownywalny zamyst? Czy tez
dostrzegamy tu tylko kolejne projekty zawieszonych w pustce rzadow
centralnych o szumnie brzmiacych nazwach, ale niezdolnych do samo-
dzielnego panowania nad sytuacja poza obwodem mili marszatkowskiej?

Jak zwykle w takich sytuacjach z pomoca przychodzi nam niezasta-
piony Walerian Kalinka. Blisko juz konca pierwszego tomu Sejmu czte-
roletniego opisuje on zwiezle uchwalenie praw o utworzeniu komisji po-
rzadkowych cywilno-wojskowych, osobno dla Litwy (19 listopada 1789 r.,
z inicjatywy postow Tomasza Wawrzeckiego i Michala Bernowicza) oraz
Korony (15 grudnia 1789 r., z inicjatywy marszaltka Stanistawa Mata-
chowskiego)®®:

W rzeczy samej, Komisye porzadkowe, temi dwoma konstytucyami uchwalone,
staly sie prawdziwem dobrodziejstwem dla kraju. Stworzyly one pierwszy szczebel
wtadzy administracyjnej po wojewodztwach i powiatach, zastapity skutecznie daw-
ne sejmiki gospodarskie, i obejmujac mnostwo spraw wojskowych, skarbowych,
ekonomicznych, policyjnych, a w pewnej mierze edukacyjnych, staly sie pozada-
nym lacznikiem miedzy obywatelstwem na prowincyi, a wtadza centralna. [...] Dzi§
jeszcze, nie bez pociechy przychodzi czytac te ustawe, i pojmujemy dobrze, dlacze-
go ona tyle radosci przyniosta Krélowi i zacnemu Marszatkowi®”.

Zdaje sie, ze Kalinka byt rzeczywiscie pierwszym historykiem, ktory
docenit doniostosc tej reformy Sejmu Czteroletniego, a musimy pamie-
tac, ze bez wahania krytykowatl on wiele dziatan patriotycznej wiekszo-
Sci. Rownie pozytywnie odnosit sie do nowo powotanych komisji Tadeusz

% O Radzie Nieustajacej pisza: Kalinka, Sejm czteroletni I, 288-322; W. Konop-
czynski, Geneza i ustanowienie Rady Nieustajqcej, Krakow 1917; oraz A. Zahorski,
Centralne instytucje policyjne w Polsce w dobie rozbioréw, Warszawa 1959. Sugestyw-
na ilustracja probleméw wywolanych slaboscia Rady Nieustajacej i brakiem admini-
stracji terenowe;j jest konflikt zwiazany z choroba i aresztowaniem biskupa Kajetana
Sotltyka, opisany przez K. Rudnickiego w pracy Biskup Kajetan Sottyk 1715-1788,
Krakow-Warszawa 1906, 201-242.

35 Terminem ,rewolucja” okreslali te zmiany juz wspotczesni: B. Stollberg-Rilinger,
Maria Theresa: The Habsburg Empress in Her Time, przel. R. Savage, Princeton, 2021,
202-220.

36 Volumina Legum. T. IX, Krakow, 1889, 136-142 i 146-156.

37 W. Kalinka, Sejm czteroletni. Tom I, Krakow 1880, 498 i 500.
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Korzon, ktory napisal, ze naleza one ,do najznakomitszych dziel Sejmu
Czteroletniego”.?®

Przywolujemy tu te autorytety nie po to, by sie nimi zaslaniac, lecz
raczej by unikna¢ wrazenia, ze przypisujemy sobie ich obserwacje
i wnioski lub ze mamy tu do powiedzenia co$ zupelnie nowego w oparciu
o wlasna prace ze zrodlami. Przeciwnie, nie bedziemy tu nawet stara-
li sie¢ stresci¢ ustalen naszych poprzednikow, a jedynie postuzymy sie
nimi instrumentalnie, by uzasadnic¢ nasza teze o kluczowym znaczeniu
komisji porzadkowych cywilno-wojskowych dla oceny przebudowy Rze-
czypospolitej w drugiej potowie XVIII w. Mamy tu do czynienia z reforma,
ktora w sposob istotny zmienita charakter tego organizmu i ktorej nie
mozemy pominac przy ogolnej ocenie stanistawowskiego aggiornamento.
Zarazem, jest to wydarzenie wciaz znane tylko specjalistom, a w najlep-
szych syntezach zajmujace zupelnie marginalna pozycje®.

Ustanawiajac komisje porzadkowe cywilno-wojskowe Sejm Czterolet-
ni dokonat prawdziwie rewolucyjnej zmiany w zyciu mieszkancow i oby-
wateli Rzeczypospolitej, wprowadzitl bowiem organ administracji tereno-
wej, egzekwujacy decyzje wladzy centralnej, a zarazem przekazujacy jej
najwazniejsze wiadomosci o sytuacji na prowincji. Jak to ujat jeden ze
zwolennikow tej innowacji ustrojowe;j:

Projekt Kommisyi wojewodzkich iest Dusza Rzadu, bez ktorey naylepsze tego Sey-
mu Reformy staba mialyby Exekucja. Doswiadczaia dzi§ tego Stany Rzeczypltey,
kiedy o wielosci y Dystynkcyi Mieszkancow, grontow y Produktéow niemogac miec
znikad informacyi, wszystko na domyst y powoli stanowi¢ muszg*°.

Od tej pory Rzeczpospolita to juz nie tylko odleglta domina palatii,
reprezentowana przez prywatnych obywateli, ktérych cnota sktania (lub
nie) do troski o dobro wspoélne, lecz po prostu panstwo, ktérego orga-
nem wykonawczym w danej ziemi jest konkretna instytucja, uosobiona
w pochodzacych z wyboru komisarzach i podporzadkowanych im oficjali-
stach. W momencie ukonstytuowania sie komisji w lutym 1790 r. Rzecz-
pospolita przestala by¢ federacja sejmikow pod luznym weztem jalowych
sejmow i bezsilnych krolow. Po raz pierwszy od bardzo dawna rzad Koro-

3 T. Korzon, Komisje Porzqdkowe Cywilno-Wojskowe Wojewéddzkie i Powiatowe
w latach 1790-1792, ,Ateneum” 1882, t. I, 427.

39 Np. R. Butterwick-Pawlikowski w swojej najnowszej pracy poswigca temu tema-
towi nieco ponad dwie strony, Swiatlo i ptomieri: Odrodzenie i zniszczenie Rzeczypospo-
litej (1733-1795), przel. M. Ronikier, Krakow 2022, 316-318.

‘0 AGAD APP 104, 359. W skroconej formie cytat ten daje tez J. Gordziejew, Ko-
misje Porzadkowe Cywilno-Wojskowe w Wielkim Ksiestwie Litewskim w okresie Sejmu
Czteroletniego (1789-1792), Krakow 2010, 22, z tym Ze podaje on w przypisie nieaktu-
alna paginacje (399), co nieco utrudnia znalezienie przywolywanego miejsca.
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ny i Litwy uzyskat wladze w cztonkach na miare swoich czasow. A jako
ze w duchu osiemnastowiecznej policji komisje mialy dos¢ eklektyczny
zakres obowigzkow, w krotkim okresie swego funkcjonowania sponta-
nicznie rozszerzaly one swa dziatalnos¢ na coraz to nowe obszary.

Komisji porzadkowych cywilno-wojskowych nie mozna uznac za za-
gadnienie zupelnie zaniedbane: procz starszych studiow i dos¢ licznych
przyczynkow, dysponujemy wynikami szczegétowych badan monogra-
ficznych przeprowadzonych w dwoch pierwszych dekadach XXI stule-
cia: chodzi o rozprawe habilitacyjna Jerzego Gordziejewa, poswigcong
ich dziatalnosci w Wielkim Ksiestwie Litewskim oraz o niepublikowang
prace doktorska Przemystawa Jedrzejewskiego, skupiajaca sie na woje-
wodztwie krakowskim?*!. Jednak oczywiste znaczenie komisji porzadko-
wych cywilno-wojskowych jako kamienia milowego w dziejach wysitku
panstwotworczego nie tylko usprawiedliwia postulat intensyfikacji ba-
dan nad nimi ale tez o wiele mocniejszego uwypuklenia tego zagadnienia
w caloSciowym obrazie epoki i naszej refleksji nad niq.

Jest jeszcze jeden aspekt, ktory nalezy tu podniesc, a ktory nie zostat
chyba do tej pory przez nikogo w pelni wyartykulowany (cho¢ Richard
Butterwick-Pawlikowski jest tego bardzo blisko). Formalnie rzecz biorac
podstawa prawng istnienia komisji porzadkowych cywilno-wojskowych
byly dwie konstytucje z listopada i grudnia 1789 r., dla ktérych bez-
posrednim bodzcem byly problemy zwiazane z rekrutowaniem wojska,
jednak legislacja ta miata swoja prehistorie, pomijana zazwyczaj przez
badaczy. W zwiazku z toczaca sie w poblizu wojna rosyjsko-osmanska

*1 Gordziejew, Komisje; P. Jedrzejewski, Komisje Porzadkowe Cywilno-Wojskowe
wojewddztwa krakowskiego w dobie Sejmu Wielkiego (1790-1792), praca doktorska
obroniona na Uniwersytecie Jagielloniskim, Krakéw 2016. Przemystaw Jedrzejewski
opublikowatl tez szereg artykuléw na ten temat: Akta Komisji Porzadkowych Cywil-
no-Wojskowych (1790-1794), ,Krakowski Rocznik Archiwalny” 2013, t. 19, 129-157;
Komisarze Komisji Porzadkowej Cywilno-Wojskowej dla powiatéw krakowskiego i pro-
szowickiego (1790-1792), [w:] Jednostka i Zbiorowos$¢ — relacje na przestrzeni dziejéw
materialy ze studencko-doktoranckiej konferencji naukowej, red. A. Orzelek, K. Jaki-
mowicz, A. Sykala, Lublin 2015, 120-127; Krakowska Komisja Porzqdkowa w dobie
powstania kosciuszkowskiego, ,Krakowski Rocznik Archiwalny” 2015, t. 21, 53-74.
Ponadto tematyke te poruszali tez: T. Mizia, Komisje porzadkowe cywilno-wojskowe
a szkolnictwo parafialne w okresie Sejmu Czteroletniego, ,Rozprawy z Dziejow Oswiaty”
1963, t. 6, 40-92; Z. Wielebska, Krakowska komisja porzqdkowa cywilno-wojskowa
(1789-1794), ,Rocznik Historyczno-Dydaktyczny WSP w Krakowie” 1987, r. 12, 187-
197; L. Kadziela, Reformy administracji lokalnej podczas Sejmu Czteroletniego, [w:]
L. Kadziela, Od konstytucji do insurekcji: studia nad dziejami Rzeczypospolitej w latach
1791-1794, red. Wojciech Kriegseisen, Warszawa 2011, 42-55; Kamil Jakimowicz, Ko-
misja Porzadkowa Cywilno-Wojskowa Ziemi Lubelskiej i Powiatu Urzedowskiego jako
instytucja administracyjno-samorzqdowa, ,Wschodni Rocznik Humanistyczny” 2019,
t. XVL, nr 3, 151-167.
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w wojewodztwach ruskich dziataly komisje furazowe, wylonione przez
tamtejsze sejmiki dla koordynacji sprzedazy zywnosci wojsku. Gdy wiek-
szos¢ sejmowa zdecydowala si¢ na obranie otwarcie antyrosyjskiego
kursu, zaczely krazy¢ pogloski o buncie chtopow ruskich, rzekomo przy-
gotowywanym za moskiewskim poduszczeniem. Wkrotce przerodzily sie
one w panike o dos¢ duzej skali. W obliczu tej grozy sejm nakazal prze-
ksztalci¢ komisje furazowe w komisje porzadkowe, majace zaradzic¢ nie-
bezpieczenstwu, o ktorego realnosci opinia szlachecka byta gleboko prze-
konana*. Bylo to rozwigzanie nadzwyczajne i tymczasowe, ale stanowi
ono bezposredni kontekst sytuacyjny, w ktorym wykuwatly sie pomysty
dotyczace nowego prawa o komisjach. Pokazuje nam to, ze komisje po-
rzadkowe cywilno-wojskowe opisane w ustawach sejmowych z listopa-
da i grudnia nie byly niedoskonalym przeszczepem idei zagranicznego
oswiecenia, ale raczej wiernym odbiciem praktyk aktywnej politycznie
szlachty prowincjonalne;j.

Wybierane przez sejmiki a przez to oparte na tradycyjnym podziale
na wojewodztwa, ziemie i powiaty, nowe komisje stanowily wiec swo-
ista kontynuacje rzadow sejmikowych, tak czesto przedstawianych jako
przejaw szkodliwej szlacheckiej anarchii*®. Rewolucja ustrojowa w Rze-
czypospolitej nie odbywata si¢ w prozni, nie budowata in cruda radice
lub w zupelnej kontrze do zastanej rzeczywistosci, lecz tworczo rozwijala
nowozytne dziedzictwo republikanskie Korony i Litwy. Wysilek panstwo-
tworczy tego okresu byl wiec splotem impulsow z gory i z dotu, z zewnatrz
i ze Srodka. Historycy konca XIX stulecia przyzwyczajeni byli postrzegac
odgorna centralizacje jako norme, conditio sine qua non sprawnosci no-
woczesnego panstwa, dlatego tez z nieufnoscia odnosili si¢ do tradycji
szlacheckiej samorzadnosci i widzieli w nowych komisjach niedoskonaty

42 Uniwersat do wojewédztw: kijowskiego, wotyriskiego, podolskiego i bractawskie-
go, tak o komissyach porzqdkowych, jak o mieniu ostroznosci wzgledem powstawac
majacego pospdlstwa, i znoszenia sie obywateléw z komissyami i komendami wojsko-
wemi [dan w Warszawie 23 lutego, oblatowany w ksiedze grodzkiej krzemienieckiej
9 marca 1789 r.], [w:] Archiw Jugo-zapadnoj Rossii. Czast' 3, Tom V. Akty o mnimom
krestianskom wozstanii w Jugo-zapadnom kraje w 1789 godu, red. W. Antonowicz,
Kijow 1902, 3-5.

4 0 rzadach sejmikowych pisali m. in.: Adolf Pawinski, Rzady sejmikowe w Pol-
sce, 1572-1795: na tle stosunkéw wojewddztw kujawskich, Warszawa 1888; Stanislaw
Sreniowski, Organizacja sejmiku halickiego, Lwow 1938; J. A. Gierowski, Sejmik gene-
ralny ksiestwa mazowieckiego na tle ustroju sejmikowego Mazowsza, Wroctaw 1948;
J. Michalski, Les diétines polonaises au XVIlle siecle, ,Acta Poloniae Historica” 1965,
t. 12, 87-107; J. Choinnska-Mika, Miedzy spoteczeristwem szalcheckim a wtadza, War-
szawa 2002; M. Zwierzykowski, Samorzad sejmikowy wojewddztw poznariskiego i kali-
skiego w latach 1696-1732, Poznan 2010; M. Jusupovié¢, Funkcjonowanie kowieriskich
sejmikéw gospodarskich po reformach Sejmu Niemego, ,Kwartalnik Historyczny” 2020,
r. CXXVII, nr 4, 855-881.
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kompromis. Jednak centralizacja nie jest jedyna droga rozwoju orga-
nizmow panstwowych. Mychajlo Drahomanow, wspoétczesny Bobrzyn-
skiemu, Kalince i Korzonowi ukrainski historyk, etnograf i mysliciel po-
lityczny, wskazywal przyktady Szwajcarii oraz krajow anglojezycznych,
w ktorych panstwo wyrosto niejako od dotu, od wspdlnot gminnych,
hrabstw i kantonow, dzieki czemu wyksztalcila sie tam specyficzna kul-
tura polityczna zorientowana wokoét partycypacji lokalnej i regionalnej
(podobne argumenty formutowali wtedy umiarkowani federalisci z Mo-
narchii Habsburskiej, tacy jak Adolf Fischhof czy Jozsef E6tvos)**. Zresz-
ta rowniez w silnie scentralizowanych monarchiach rzady zmuszone bytly
ostatecznie uciekac sie do odgérnego tworzenia pochodzacych z wyboru
cial wykonawczych nizszego szczebla, ktorym delegowaly zadania admi-
nistracji terenowej, by w ten sposob ratowac przecigzona obowiazkami
biurokracje (najbardziej znane przyklady tej dynamiki to projekt au-
striackiej reformy ustrojowo-administracyjnej hrabiego Franza von Sta-
diona, implementowany stopniowo i niekonsekwentnie przez cala druga
potowe XIX w. i prowadzacy ostatecznie do wyksztalcenia sie specyficznej
tradycji austriackiej Doppelgleisigkeit, oraz utworzone w latach szes¢-
dziesiatych rosyjskie ziemstwa)*.

Dzialacze Sejmu Czteroletniego popetnili z pewnoscig wiele bledow,
ale nie powinnismy ulegac¢ bezkrytycznie stereotypom, ktore kaza nam
widzie¢ w tym zgromadzeniu starcie sfrancuzialych nowinkarzy i kse-
nofobicznych reakcjonistow. Musimy odrzuci¢ wyidealizowany (w sensie
Weberowskim) obraz oderwanych od swego spoleczenstwa prometejskich
oswiecicieli, niosgcych kaganek zachodniej cywilizacji posroéd sarmackie-
go blota, ale nie mozemy tez dac si¢ zwies¢ opowiesci o kurczowo przywia-
zanych do tradycji “dawnych Polakach”, ktorzy zostawieni sami sobie ni-
czego nigdy by nie zmienili i w ten sposob unikneli katastrofy (wzglednie,
stoczyli sie w nia zupelnie nieSwiadomie, zaslepieni swymi przesadami).
Ta opozycja jest z gruntu falszywa: kultura polityczna Rzeczypospolitej
byla pod wieloma wzgledami dysfunkcyjna, ale nie oznacza to, ze byla
catkowicie statyczna i odizolowana od kontekstu europejskiego.

Przyktad komisji porzadkowych cywilno-wojskowych pokazuje nam,
ze obywatele Korony i Litwy byli zdolni budowa¢ nowe instytucje pan-
stwowe w oparciu o rodzime tradycje polityczne a zarazem w dialogu
z praktycznymi i teoretycznymi wymogami epoki. Powstate w wyniku re-
formy z listopada i grudnia 1789 r. organy administracji terenowej mozna
z niewielka przesada okreslic mianem sejmikowych deputacji gospodar-

* M. Dragomanow, Szes$éset lat wolnosci w Szwajcarii, Lwow 1892.

% J. Deak, Forging a Multinational State: State Making in Imperial Austria from
the Enlightenment to the First World War, Stanford 2015; The Zemstvo in Russia: An
Experiment in Local Self-Government, red. T. Emmons i W. Vucinich, Cambridge 1982.
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skich. Pozostawaly one organicznie zrosniete ze szlacheckimi wspolno-
tami lokalnymi, a rodzaca sie w ten sposéb biurokracja miata zdecydo-
wanie republikansko-federacyjny charakter. Zaletami tego rozwiazania
byly, z jednej strony, silna kontrola spoteczna nowych wtadz, z drugiej
zas, zrozumiata dla rzesz szlacheckich legitymizacja. Z pewnoscig mogto
pozniej wyniknac takze wiele praktycznych niedogodnosci i nie powinni-
Smy idealizowac tej reformy — do czego szczegdlnie silna pokuse stanowi
fakt bardzo krotkiego funkcjonowania komisji porzadkowych, przez co
nie zdazyly sie ujawnic ich stabe strony, np. mozliwy paraliz spowodowa-
ny przez walke magnacko-szlacheckich fakcji czy napiecia w kontaktach
z wladzami centralnymi, przede wszystkim z Komisja Policji Obojga Na-
rodow. Okrutne traktowanie chtopow ruskich i ksiezy unickich na Woty-
niu wiosng i latem 1789 r. moze stuzy¢ jako sugestywna ilustracja tego,
jak inspirowana przez ztosliwego magnata demagogia doprowadzita do
ponurego wynaturzenia szlacheckiej samorzadnosci. Na razie, by w pelni
ocenic¢ znaczenie komisji porzadkowych w kontekscie dzieta Sejmu Czte-
roletniego i, szerzej, catlego panowania Stanistawa Augusta, potrzebuje-
my poglebionych badan szczegdlowych i refleksji porownawcze;.

Jesli rzeczywiscie chcemy zmierzy¢ sie z wyzwaniem rzuconym przez
Michata Bobrzynskiego, musimy przeprowadzi¢ swoista nagane indyge-
natu oswieceniowej przebudowy Rzeczypospolitej. Innymi stowy, odpo-
wiedzie¢ sobie na pytanie, czy w drugiej potowie XVIII w. realne bylo
stworzenie ,samoistnego, oryginalnego ustroju panstwowego, odpowia-
dajacego najbardziej charakterowi i naturze narodu”, jak sto lat pozniej
postulowal Henryk Sienkiewicz. Czy tez jest to tylko mrzonka ku pokrze-
pieniu serc a jedynym rozsadnym rozwiazaniem byla w tamtych warun-
kach implementacja ,zapozyczonego z Zachodu wzoru”.

W tym eseju nie staraliSmy sie znalez¢ wiazacych odpowiedzi, a ra-
czej sformulowac pewne pytanie pomocnicze i zakreslic zwiazany z nim
obszar poszukiwan. Proponujac uzupelnienie perspektywy warszawsko-
-berlinsko-petersburskiej spojrzeniem z kLucka, Szczekocin czy Orszy,
zaryzykowaliSmy sugestie, ze stanislawowskie aggiornamento nie bylo
tak zupelnie oderwane od barokowych korzeni jak zwyklo si¢ to przed-
stawiac. Aby zweryfikowac wartos¢ tej intuicji, historycy powinni uczynic
komisje porzadkowe cywilno-wojskowe jednym z centralnych probleméw
badan nad ta epoka.
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