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Apologia Voltaire’a 200 lat p6zniej

Rec.: Nicolas de Condorcet, Vie de Voltaire, Edition, préface et notes
de Linda Gil, Payot & Rivages, Paris 2022, 304 s.

Historia napisania przez Nicolasa de Condorceta Zycia Voltaire’a jest
specjalistom od XVIII w. dobrze znana. Po Smierci Voltaire’a jego dwaj
uczniowie i przyjaciele, Condorcet i Pierre-Augustin Caron de Beaumar-
chais, podjeli sie¢ wydania dziel wszystkich swego mistrza. Beaumarchais
zatozyl w tym celu drukarnie w miescie Kehl, w Badenii-Wirtembergii, zas
Condorcet zostat redaktorem naczelnym liczacej 70 tomow edycji, ktorej
przygotowanie zajeto mu 10 lat wytezonej pracy. Stosunkowo wczesnie
postanowil, ze to wielkie dzieto edytorskie powinno zosta¢ uzupeinione
jeszcze o biografie Voltaire’a. Zaczat jg pisa¢ w 1783 r. i skoniczyt w 1789 r.
Ukazala sie wiosna tegoz roku, a wiec tuz przed wybuchem rewolucji.

Od tego czasu wielokrotnie wznawiana, ma dzisiaj status klasy-
ki. Najnowsze wydanie, z 2022 r. ukazalo sie nakladem wydawnictwa
Payot & Rivages, w kolekcji Rivages poche Petite Bibliothéque. Jest to
zatem wydanie popularne, typu ,ksiazka do kieszeni”, przeznaczone dla
wzglednie szerokiego grona odbiorcow. Jego redaktorka, autorka wstepu
i obszernych przypisow jest Linda Gil, specjalistka od Voltaire’a, kto-
ra wczesniej napisata m.in. dwutomowa, liczaca lacznie niemal 1,5 tys.
stron, monografie o powstaniu edycji z Kehl'.

Przed recenzentem staja zatem dwa pytania. Jak prezentuje sie ksiaz-
ka Condorceta po ponad 200 latach oraz jak wyglada jej nowe, wspotcze-
sne wydanie?

Dzielo Condorceta jest pierwsza biografig Voltaire’a, jaka w ogole na-
pisano i juz chocby dlatego zastuguje na uwage. Autor podszedt do swego
zadania bardzo powaznie. 7 lipca 1780 r. Beaumarchais opublikowatl
w ,Courrier de ’Europe” apel do ludzi bedacych w posiadaniu niepu-
blikowanych manuskryptéw Voltaire’a badz jego prywatnych listow, by
zechcieli podzieli¢ sie nimi z wydawnictwem. Dzieki odpowiedziom, kto-
re nadeszly z catej Europy, wielkie zadanie publikacji dziet wszystkich
moglto w ogodle dojs¢ do skutku. Rowniez dzieki temu Condorcet uzyskat
dostep do bogatego zbioru korespondencji Voltaire’a. To wlasnie ona

L. Gil, L’Edition Kehl de Voltaire. Une aventure éditoriale et littéraire au tournant
des Lumieéres, Champion, Paris 2018.
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pozwolita uzupeknic¢ osobiste wspomnienia autora i postuzyla za podsta-
wowe zrodto do napisania biografii. Mozna sie tylko cieszy¢, ze udato sie
zebrac tak wielki korpus tekstow przed wybuchem rewolucji i serii wo-
jen w Europie, ktére prawdopodobnie uniemozliwityby ich zgromadzenie
w okresie p6zniejszym, a wiele z nich najpewniej ulegloby zniszczeniu.

Praca na dokumentach zrédlowych umozliwita powstanie ksigzki,
ktora jeszcze dzisiaj zachowuje wartos¢ poznawczg. Zarazem jednak
Condorcet nie planowatl napisania pelnej biografii we wspotczesnym ro-
zumieniu tego slowa. Bardzo malo jest tu o zyciu prywatnym Voltaire’a,
o0 jego zyciu rodzinnym, mitoSciach czy przyjazniach. Nawet informacje
o markizie Emilie du Chatelet sa nader skape. Voltaire Condorceta jest
niemal wylacznie osoba publiczna, filozofem i pisarzem. To budzi zal,
zwazywszy, ze autor ksigzki znal osobiscie Voltaire’a, jak rowniez wielu
sposrod jego przyjaciol, znajomych i wrogow. Mozna sobie tylko wyobra-
zac, ile fantastycznych anegdot mogt nam opowiedzie¢ i w ten sposob
ocali¢ od zapomnienia, gdyby tylko zechciat.

Ale jego zamys! byl inny. Zaréwno biografia, jak i edycja dziel wszyst-
kich, wpisywaly sie w wielkie przedsiewziecie, dzis bySmy powiedzieli —
kreacji wizerunku. Zycie Voltaire’a jest panegirykiem, dzietem w istocie
niemal hagiograficznym. Condorcet w pelni Swiadomie chcial stworzy¢
w swej ksiazce model zaangazowanego intelektualisty, rodzaj swieckie-
go Swietego, patrona nowej epoki i nowej Francji, ktérych nadejscie juz
przeczuwal, piszac w latach 80. XVIII w. Taki patron naturalnie nie mogt
mie¢ zadnych wad ani nawet jakichkolwiek przywar czy ludzkich stabo-
Sci. Voltaire Condorceta tak dalece wyrasta ponad og6t $miertelnikow,
jak bohaterowie Sredniowiecznych zywotéw Swietych wyr6zniali sie spo-
srod zwyklych grzesznikow.

Jego Voltaire goruje swoimi cnotami moralnymi i intelektualnymi
nad innymi ludzmi tak bardzo, ze momentami robi sie to niezamierze-
nie komiczne. Condorcet przekonuje nas, ze to on stworzyl nowoczesna
historiografie. ,Mozna uznaé, ze pod pewnymi wzgledami, Hume, Ro-
bertson, Gibbon i Watson wyszli z jego szkoly”. Byl najwybitniejszym
poeta i tragikiem wszechczasow, wiekszym od Pierre’a Corneille’a, Jeana
Racine’a, ale tez i Williama Szekspira. Tego ostatniego to wlasnie on jako
pierwszy przedstawil Francuzom, ale mial w sobie dos$¢ szlachetnego
obiektywizmu, by temperowac zapatly tych sposrod francuskich anglofili,
ktorzy posuneli sie do przedtozenia Szekspira ponad niego, Voltaire’a.

Nauczyl nas doceniac¢ zastugi Szekspira |...], lecz gdy niedorzeczny entuzjazm jal

stawia¢ za wzor narodowi Racine’a i Voltaire’a, tego poete wymownego, lecz dzikie-
go i dziwacznego, widzie¢ prawdziwe i energiczne przedstawienia [ludzkiej] natury

2 N. de Condorcet, Vie de Voltaire, Paris 2022, s. 140.
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w malowanych przezen obrazach, pelnych absurdalnych kompozycji oraz obrzy-
dliwych i prostackich karykatur, wowczas Voltaire bronit sprawy dobrego smaku
i rozumu?®.

Teatr Voltaire’a to w ogodle pewien problem oraz okazja do zgloszenia
pierwszego zastrzezenia do redakcji obecnego wydania ksigzki. Wiado-
mo, ze Voltaire za zycia rzeczywiscie uchodzit za wielkiego tragika, na-
pisat dziesiatki sztuk, ktore Condorcet skwapliwie wylicza i komentuje.
Opis kariery teatralnej bohatera zajmuje duza czeS¢ biografii. Jednak
Condorcet nie streszcza sztuk, ktore jego wspolczesnym byly, jak mozna
przypuszczac, doskonale znane. Dzi$ te sztuki sa zapomniane. Pewnie
nawet specjalisci od XVIII w. nie znaja ich wszystkich. A obecne kieszon-
kowe wydanie ksigzki nie jest przeciez przeznaczone wylacznie dla bada-
czy, lecz dla szerszej grupy czytelnikow zainteresowanych Voltairem. Dla
nich redaktorka powinna byta przewidzie¢ jakies krotkie, rudymentarne
streszczenia w przypisach. Tymczasem, cho¢ przypisy licza sobie pra-
wie 60 stron, takich streszczen w nich nie ma. Czyni to cale fragmenty
ksiazki niestety stabo zrozumiatymi. Przykladowo, kiedy Condorcet opi-
suje kontrowersje, jakie wzbudzily Rome sauvée, Temple de la Gloire, czy
Orphelin de la Chine, kiedy z pasja polemizuje z ich krytykami lub po-
rownuje z mniej udanymi sztukami konkurencyjnych autoréw, czytelnik
wspolczesny, nieznajacy tresci tych sztuk, nie bardzo wie, o co chodzi.

Condorcet sam przyznaje, ze stawa Voltaire’a filozofa przycémila z cza-
sem jego stawe literata. ,Az trudno uwierzy¢ czytajac [te ksiazke], ze
byto to zycie wielkiego poety, ptodnego i niezmordowanego pisarza. Za-
pomnieliSmy o jego literackiej chwale, jak i on sam o niej zapomniat™. Co
redaktorka komentuje w sposéb niezwykle znaczacy.

Condorcet porusza tu wcigz aktualny problem recepcji Voltaire’a. W oczach kon-
serwatystow zaangazowanie Voltaire’a zdyskredytowalo jego dzielo literackie. I tak
jego poezja i jego teatr staly sie przedmiotem kampanii dyskwalifikacji, ktora wy-
dala owoce. W imie sztuki dla sztuki, te same zarzuty postawia tez Wiktorowi
Hugo, ktérego dzielo literackie oskarza o rozwazanie trywialnych kwestii, odda-
lonych od zagadnien estetycznych, jakimi, wedtug tej konserwatywnej wizji litera-
tury, ktéra zwyciezyta w XIX wieku, poeci powinni sie wylacznie zajmowac. Bieda,
praca dzieci, kara Smierci, kapitalistyczne stosunki dominacji, tematy poruszane
przez Wiktora Hugo, a pézniej Emila Zole, Sciagnely na tych pisarzy, podobnie jak
kiedys$ na Voltaire’a, niebywale brutalne ataki®.

I tu pojawia sie drugi, wazniejszy zarzut wobec redakcji ksiazki.
Condorcet dokonal apologii Voltaire’a, specjalnie sie z tym zreszta nie

3 Ibidem, s. 62.
+ Ibidem, s. 193.
5 Ibidem, s. 289-290.
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kryjac. Cala ksigzka jest napisana, jak to sie¢ mowi, ,na kolanach” i to
widac¢ na kazdej stronie. Jednak od jej XXI-wiecznej redaktorki mozna by
oczekiwa¢ wiekszego dystansu. Przypisy koncowe sa dobrym miejscem,
by korygowacé niektore panegiryczne oceny Condorceta, ktére wygladaja
dzi$§ juz inaczej, w Swietle nowych badan. Gil nie tylko tego nie robi,
ale niekiedy wrecz dodaje do aktéw strzelistych autora swoje wlasne,
rownie bezkrytyczne opinie. Czy to, ze obecnie tragedie Voltaire’a nie sa
juz uwazane za wybitniejsze od dziet Szekspira, jest rzeczywiscie jedynie
wynikiem kampanii oszczerstw konserwatystow? I co ma Voltaire do ,ka-
pitalistycznych stosunkéw dominacji”, o ktorych nic nie mogt napisac,
bo po pierwsze zyt w epoce przedindustrialnej, a po drugie w pelni ak-
ceptowal nier6wnosci spoleczne, uwazajac postulat rownosci wszystkich
ludzi za szalonag chimere Jean-Jacques’a Rousseau?

Oczywiscie opis aktywnosci politycznej Voltaire’a musi budzi¢ wiecej
kontrowersji niz opis jego dokonan literackich. Condorcet w dos¢ cierp-
kich slowach przedstawia Ludwika XV i jego ministréw, za to z wielkim
uznaniem pisze o przyjazni, jaka polaczyla Voltaire’a i Fryderyka Wielkie-
go. Jesli cos zarzuca krolowi Prus, to tylko ze nie byl tej przyjazni do kornica
wierny. Podobnie aprobatywnie opisuje wiezy sympatii i szacunku, jakie
polaczyly Voltaire’a z caryca Katarzyna II. Kontrast miedzy pozostajacym
pod wpltywem fanatycznych ksiezy francuskim despotg Ludwikiem a pozo-
stala dwojka oswieconych wladcow, ktorzy umieli sie poznac na geniuszu
Voltaire’a, jest pokazany bardzo wyraznie. Ten opis Voltaire’a, serdecznego
przyjaciela autokratow, Gil pozostawia bez najmniejszego komentarza.

A Condorcet dopuszcza sie¢ niedopowiedzen i przeinaczen, by nie rzec
wprost — zafalszowan historii. Opisujac stosunek Voltaire’a do Katarzy-
ny, Condorcet przyznaje, ze ,zostal on przez cesarzowa obsypany dobro-
dziejstwami”, i ze ,bez watpienia wdzieczno$¢ pobudzala jego gorliwos¢™s,
jednak to nie to zdecydowalo o poparciu, jakiego udzielit swym pidrem
polityce carycy.

Warto odnotowac znaczenie, jakie Voltaire przyznawatl zwyciestwu Rosji nad Tur-
kami. [...] Wzniést sie [on] ponad marne koncepcje rownowagi sit w Europie, tak
drogie politycznym kompilatorom. Widzial za§ miliony ludzi, ktére pozostajac pod-
dane despocji suwerena [carycy], dzieki zniszczeniu imperium tureckiego, unikng
jednak z pewnos$cia niemozliwej do wytrzymania despocji calego narodu. Widziat
wyparte w niezdrowe klimaty, ktére je zrodzily, tyranskie zwyczaje Orientu. |[...]
Mowiono o niesprawiedliwosci wojny przeciw Turkom. Czy mozna by¢ niespraw-
iedliwym wobec hordy bandytéw, ktorzy trzymaja w jarzmie zniewolony lud? |...]
Niech wracaja na te pustynie, z ktorej stabosé Europy pozwolita im wychynac,
skoro w swej brutalnej pysze wyksztalcili rase tyranow’.

6 Ibidem, s. 196.
7 Ibidem, s. 196-198.
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Ten fragment doskonale pokazuje problematycznos¢ opisu Condor-
ceta i to na kilku poziomach. Po pierwsze mamy tu Voltaire’a hojnie opta-
canego przez obce dwory, najpierw przez Prusy, a pozniej przez Rosje, by
uprawial propagande polityki szkodliwej z punktu widzenia interesow
Francji, tych zalosnych, w jego mniemaniu, ministréw Ludwika XV mar-
twiacych sie o uktad sil w Europie i wspierajacych Turcje. Wspodlczesnie
w jezyku stuzb kogo$ takiego nazywa sie agentem wplywu. Po drugie
mamy tu jezyk rasistowski, a to rzecz nie bez znaczenia w przypadku
Voltaire’a, ktéremu w XX w. krytycy oSwiecenia zarzucili, ze byt wspo6l-
tworca nowoczesnego rasizmu i antysemityzmu?®. 1 wreszcie po trzecie
mamy tu doprawdy fenomenalne przemilczenie faktu, ze Voltaire wy-
chwalal Katarzyne nie tylko za jej agresywna polityke wobec Turcji, ale
rowniez za zaborcza polityke wobec Polski. A przeciez z pism Voltaire’a
przeciw Polsce, innemu sojusznikowi Francji, pism wspierajacych poli-
tyke tylez Katarzyny, co Fryderyka, mozna dzisiaj utozy¢ wcale pokazna
antologie®. Zapewne Condorcetowi trudniej byloby przedstawic zabory
Polski jako polityke ,narodowowyzwolencza”. Zbywa wiec te sprawe mil-
czeniem. I Gil rowniez nie odnosi si¢ do zadnej z tych kwestii ani we
wstepie, ani w przypisach.

Stosunkowo mato miejsca poswieca Condorcet antyjudaizmowi Vol-
taire’a, cho¢ opisuje historie Abrahama Hirschela, berlinskiego speku-
lanta, ktoremu w 1750 r. Voltaire zlecil zakup saksonskich obligacji po
zanizonej cenie, liczac, ze zdola je potem odsprzedac z wielkim zyskiem.
Operacja sie nie udata, w duzej mierze z winy samego Voltaire’a, kto-
ry w pewnym momencie stracit zaufanie do swego wspoélnika i zaprote-
stowal wystawiony wczesniej weksel. Skoniczyto sie glosSnym procesem,
w wyniku ktorego Voltaire popadl w nietaske u kréla Prus, bowiem cata
spekulacja byla wysoce nielegalnal®. Condorcet jednak przedstawia te
historie tak, jakby cata wina stata wylacznie po stronie Hirschela!!. Gil
wyjatkowo przyznaje, ze w kwestii stosunku do Zydow ,Condorcet po-
dzielal przesady swej epoki”!?, nie wspomina jednak stowem o antyjuda-
izmie samego Voltaire’a. A sprawa jest istotna. Antyjudaizm byl bardzo
waznym motywem w pismach Voltaire’a, gdyz byt funkcja jego antychry-
stianizmu. Peter Gay dowodzil juz w latach 60. XX w., ze antyjudaizm
stuzyl Voltaire’owi jako wygodne i, co najwazniejsze, bezpieczne narzedzie

8 Zob. np. X. Martin, Voltaire Méconnu. Aspects Cachés de I’Humanisme des Lu-
miéres, Poitiers 2015; idem, Naissance du sous-homme au cceur des Lumiéres: les ra-
ces, les femmes, le people, Poitiers 2014.

9 Zob. Voltaire, Pisma przeciw Polakom, Warszawa 2017.

10 Szczegoly tej sprawy zob. J. Orieux, Wolter, Warszawa 1986, s. 405-410.

1'N. de Condorcet, op. cit., s. 112-113.

12 Ibidem, s. 267.
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do zakamuflowanego atakowania chrzeScijanstwa, ilekro¢ nie mogt tego
robi¢ wprost!®. Zas sam antychrystianizm byl najwazniejszym tematem
Voltaire’a i jest tez bodaj najwazniejszym tematem ksiazki Condorceta.

Trzeba od razu powiedziec, ze jest to zarazem jej aspekt chyba naj-
bardziej rozczarowujacy. Condorcet pisze o walce Voltaire’a z chrzesci-
janstwem i duzo, i mato. Duzo, bo watek ten poruszany jest niemal bez
przerwy, szczeg6lnie w drugiej czesci ksiazki. Mato, bo autor pisze zawsze
to samo i uzywajac caly czas kilku tych samych stow wytrychow. Vol-
taire to ,obronca ludzkosci” (défenseur de ’humanité), wzglednie ,rozumu”
(raison), walczacy na przemian z ,przesadami” (préjugés), ,zabobonami”
(superstition), ,fanatyzmem” (fanatisme) i nieco rzadziej z ,nietolerancja”
(intolérance). Od pewnego momentu niniejsze sformulowania zaczynaja
sie pojawia¢ niemal na co drugiej stronie i szybko robi sie to nuzace. Co
gorsza, Condorcet wlasciwie nie wyjasnia, skad wzieta sie nienawis¢ Vol-
taire’a do chrzescijanstwa, choc¢ biografia filozofa bytaby do tego dobrym
miejscem, ani tez, na czym mialyby polegac rzeczone przesady i zabobo-
ny. Zto i ciemnota religii chrzeScijanskiej traktowane sa przez Condorceta
jako oczywistos¢, zrozumiata sama przez sie¢ i niewymagajaca zadnego
thumaczenia. Jesli poréwnac frazesy Condorceta z konkretnymi i auten-
tycznie filozoficznymi argumentami przeciw religii 6wczesnych, znanych
Voltaire’'owi materialistow, Juliena de La Mettriego czy barona Paula
d’Holbacha, o po6zniejszych filozofach niemieckich, Ludvigu Feuerbachu
czy Friedrichu Nietzschem, juz nie wspominajac, to uderza ubdstwo jego
mysli. To nawet nie sg argumenty, to tylko chwyty retoryczne.

Chwytom tym towarzyszy szkic pewnej strategii dzialania przyjetej
przez Voltaire’a, a przez Condorceta zalecanej wszystkim filozofom w ogo-
le. Jest to taktyka ukrywania swych prawdziwych intencji, przykrywania
ich pieknymi slowkami, tak by wrog nie zorientowal sie, ze prowadzona
jest przeciw niemu dziatalnos¢ wywrotowa. Przy czym wrogiem jest tu nie
tylko Kosciol, ale rowniez monarchia, a szerzej — caly istniejacy system
spoteczny.

Im bardziej ludzie beda oswieceni, tym beda wolniejsi, i tym mniejszym kosztem
do wolnosci dojda. Ale nie uprzedzajmy o tym ich ciemiezcow, bo zawiaza lige
przeciw rozumowi. Ukryjmy przed nimi $cisty i konieczny zwiazek miedzy oswiece-
niem a wolnoscia, nie informujmy ich zawczasu, ze lud pozbawiony przesadow
szybko staje sie wolny. Wszystkie rzady, z wyjatkiem teokracji, maja krotkotermi-
nowy interes, by panowac¢ nad ludami tagodnymi i rzadzi¢ ludzmi oswieconymi.
Nie uprzedzajmy ich, ze moga mie¢ interes dtugoterminowy, aby utrzymac¢ ludzi
w ciemnocie. [...] Zeby sprawi¢, by [rzadzacy] pokochali rozum, trzeba ukazywaé
im rozum zawsze jako tagodny i pokojowy, a proszac ich o wsparcie, ofiarowywac

13 P. Gay, Voltaire’s Anti-Semitism, [w:] The Party of Humanity: Essays in the French
Enlightenment, New York 1964, s. 97-108.
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im wlasne i nie wystraszy¢ ich niebacznymi grozbami. Atakujac ciemiezcow zanim
oswieci sie obywateli, ryzykuje sie utrate wolnosci i zduszenie rozumu'*.

Dalej Condorcet stwierdza, ze darowanie wolnosci ludziom nieoswie-
conym byloby wrecz szkodliwe.

Jaka wolnoscia zreszta cieszyli sie ludzie, ktorzy wywalczyli ja zbrojnie, a nie dzie-
ki sile rozumu? Wolnoscig przejsciowa i tak zmacong przez wasnie, ze mozna nie-
mal watpic, czy przyniosta im ona jakas prawdziwa korzysc. [...] Wiasnie po to, by
ludzie byli bardziej wolni, aby byli wolni juz zawsze, trzeba poczeka¢ na moment,
gdy, wyzwoleni z przesadow i prowadzeni przez rozum, stang sie godni bycia wol-
nymi, gdyz wtedy poznajg prawdziwe prawa wolnosci'®.

A Gil komentuje w tym miejscu, ze ,na tym zasadza sie cala debata
miedzy marksistami-leninistami a trockistami, wokét ‘teorii permanent-
nej rewolucji’ sformutowanej przez Lwa Trockiego w 1905 r.”!¢ Dyskusje
wokoét ,permanentnej rewolucji” dotyczyly dopuszczalnosci taktycznych
sojuszy rewolucyjnej klasy robotniczej np. z burzuazja przeciw feuda-
lizmowi, a takze kwestii, czy w krajach zacofanych, jak Rosja, nalezy
czy nie nalezy czekac z rewolucja na wyksztalcenie sie uswiadomionego
ruchu robotniczego, jak to miato miejsce na Zachodzie. I faktycznie wy-
pada sie zgodzic¢, ze Condorcet stawia w swojej ksiazce bardzo podobne
pytania, cho¢ czyni to w innym kontekscie i zreszta udziela odpowiedzi
innej niz Trocki!”.

Najciekawsze jest jednak to, ze na konicu Condorcet otwarcie przy-
znaje, ze Voltaire nie miat zadnego programu pozytywnego. Celem jego
yflozofii” byto tylko zniszczenie religijnych ,przesadow”, a co miato by¢
potem, juz go nie interesowato.

A jesli zapytaja go, co zastapi przesady, ktoére zniszczyl, odpowie: ‘wyzwolilem was
od dzikiej bestii, ktora was pozerala, a wy mnie pytacie, co postawie na jej miejsce!®

14 N. de Condorcet, op. cit., s. 235-236.

15 Ibidem, s. 236-237.

16 Ibidem, s. 300.

7 Na marginesie mozna tez dodaé, ze program przygotowania rewolucji naszki-
cowany przez Condorceta wypelnia tez przynajmniej niektére znamiona dziatalnosci
nazwanej przez Jurija Bezmienowa ,dywersja ideologiczna”. Bezmienow byt agentem
KGB, ktory w 1970 r. uciekt na Zachod. W nastepnych latach uczyl Amerykanow, ja-
kimi metodami KGB prowadzi dzialalno§¢ wywrotowa w ich kraju. Pierwszym etapem
byla demoralizacja spoteczenstwa, przez zniechecanie go do religii i oSmieszanie do-
tychczasowych zasad moralnych, co mialo doprowadzi¢ do destabilizacji, a nastepnie
kryzysu rewolucyjnego i normalizacji, po przejeciu wladzy przez komunistéw. Zob.
T.D. Schuman (wtasc. J. Bezmienow), Agentura wplywu. Tajniki dziatalno$ci wywro-
towej KGB, Krakow 2020.

18 N. de Condorcet, op. cit., s. 238.
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Odwieczna to cecha wszelkich rewolucjonistéw, bardziej zaintereso-
wanych zniszczeniem starego swiata niz zbudowaniem jakiegos dobrego
nowego.

Podsumowujac, wydanie Zycia Voltaire’a w kieszonkowej serii, dla
masowego odbiorcy, to sluszne i potrzebne przedsiewziecie. Redakcja
ksigzki pod wzgledem merytorycznym jest bez zarzutu, w tym sensie, ze
dostarcza czytelnikowi w przypisach wszystkich potrzebnych informa-
cji o datach, ludziach i wydarzeniach, ktérych nie znajdzie on w tekscie
glownym. Zarazem mozna jednak ubolewac, ze redakcja ta jest zupelnie
bezkrytyczna, ze nie bierze pod uwage wiedzy, jaka wniosto ponad 200
lat badan nad Voltaire’em, o§wieceniem i procesami rewolucyjnymi, i ze
pozostawia nawet najbardziej kontrowersyjne i szokujace tezy Condorce-
ta najczesciej bez stowa komentarza.

Kamil Popowicz
(Uniwersytet Warszawski)



