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KRAJ PRZEMYSLNY I KRAJ ZAODLOZONY
NOSNOSC POLSKIEGO JEZYKA
SPOLECZNO-GOSPODARCZEGO CZASOW POZNEGO
OSWIECENIA: WSTEP DO POMIARU

THE INDUSTRIOUS COUNTRY AND THE NEGLECTED COUNTRY
THE CAPACITY OF THE POLISH SOCIO-ECONOMIC LANGUAGE
OF THE LATE ENLIGHTENMENT: AN INTRODUCTION TO MEASUREMENT

Abstract

I am trying to determine to what extent the level of development of the Polish
language during the Enlightenment allowed for the expression of certain complex
socio-economic concepts. More precisely, the question is whether the degree of lan-
guage development limits the possibility of expression on certain topics. Attempting to
answer this question, I conducted an experiment of sorts. I wrote a short text in the
Polish language of the late Enlightenment, trying to express some of those economic
views that were not present in the Polish Enlightenment discourse. If expressing these
concepts turned out to be possible, it would mean that their absence is due not to
linguistic but to other reasons.

Of course, the experiment did not produce conclusive results. However, it allowed
me to formulate several assumptions. The most important one is that the lack of
technical language can be, to a large extent, compensated by the use of paraphrases.
Therefore, more can be expressed in Polish than would seem possible. On the other
hand, paraphrasing, i.e., describing phenomena instead of calling them by commonly
used terms, hinders scientific discussions. It also contributes to the marginalization in
the public debate of those problems for which precise terms are still lacking.

Keywords: history of concepts, history of the Polish language, Enlightenment, social
thought, economic thought.
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I. Postawienie problemu

Krotki anonimowy traktacik ekonomiczny z ok. 1812 r., opubliko-
wany ponizej, nie byt do tej pory znany badaczom!. Dziwne, gdyby bylo
inaczej, skoro sam go ulozylem na potrzeby tego artykutu?. Dlaczego tak
postapilem? Po pierwsze — dla zabawy. Po drugie — bo chcialem przepro-
wadzi¢ co$ na ksztalt eksperymentu. Nie wiem, czy w jezykoznawstwie
istnieje pojecie nosnosci jezyka, tak jak nosnosci mostu. Jesli nie, warto
je wprowadzi¢. Wydaje sie bowiem oczywiste, ze jezyk w réznych epokach
i réznych sytuacjach historycznych ma rézna nosnos¢ — moze uniesc
tylko pewna ograniczona ilos¢ znaczen. W powiesci Teodora Parnickiego
Tylkko Beatrycze przez cala fabule powtarza sie watek — poboczny, ale
nie marginalny — ograniczen jezyka. Bohater jest z roznych wzgledow
zafascynowany Dantem (akcja powiesci toczy sie¢ w pierwszych latach
XIV w.). Czuje, ze jego ojczysty jezyk (XIV-wieczna polszczyzna) nie daje
tych mozliwosci, jakie Dantemu daje jego jezyk ojczysty. Ma talent, jak
mowi o bohaterze jedna z postaci powiesciowych, ,iScie wielkiego poety,
cho¢ niestety takiego, ktory nie jest wladny utrwali¢ wierszem w mowie
ojczystej jakze wspanialych wyrazistoscia a i logicznoscia zdumiewajaca
tez — tworéw wyobrazni swojej! Jaka szkoda, iz tak malo rozwinieta jesz-
cze jest mowa Polakow!™3. JMaterial masz w sobie na §wietnego poete, nie
gorszego anizeli Aligerus [Dante Alighieri — M.J.] moze!” — m6wi bohatero-
wi papiez Jan XXII. Nic z tego jednak, ,slowa bowiem nie masz rodzime-

! Niniejszy tekst zostal przygoowany w ramach grantu: ,Polskie pojecia spoteczno-
-polityczne XIX i XX wieku”, OPUS, nr 2020/39/B/HS3/02475.

2 Wczesniejsza wersja tego tekstu byla przedmiotem bardzo ozywionej dyskusji
(zdalnej) na forum Zaktadu Historii Idei i Dziejow Inteligencji w Instytucie Historii PAN
w 2021 r. Glos zabierali m.in. Joanna Nalewajko-Kulikov, Maciej Goérny, Marcin Ja-
rzabek, Piotr Kuligowski, Aleksander Lupienko, Wiktor Marzec (jesli kogo$ opuscitem,
przepraszam); uwagi na piSmie przekazali mi tez Aleksander Lupienko i Mikotaj Getka-
-Kenig. Mialem tez mozliwos¢ (za ktéra bardzo dziekuje Annie Grzeskowiak-Krwawicz)
przedstawié ten tekst na zdalnym zebraniu Pracowni Literatury Oswiecenia w Instytu-
cie Badan Literackich PAN 9 grudnia 2021 r. W dyskusji udziat wzieli Marcin Cienski,
Magdalena Goérska, Teresa Kostkiewiczowa, Anna GrzeSkowiak-Krwawicz i Radostaw
Szymanski. Odbytem takze dwie dluzsze i ogromnie inspirujace rozmowy na temat
tego tekstu. Pierwsza z Jarostawem Czubatym i Maciejem Mycielskim, ktérych ogrom-
na wiedza o epoce napoleoniskiej pozwolita mi zwréci¢ uwage na kilka niedostrzezo-
nych przeze mnie dotad probleméw; druga — z Hanna Komorowska-Janowska, ktéra
wskazala mi rézne kwestie z punktu widzenia jezykoznawcy. Istotne uwagi przestat mi
prof. Andrzej Mencwel. Wszystkim wymienionym tu osobom oraz mojej zonie Beacie
Janowskiej, jestem bardzo wdzieczny za liczne uwagi, a takze — co bardzo wazne - za
dodanie mi otuchy, jesli chodzi o niekonwencjonalny pomyst lezacy u podstaw tego
szkicu. Za wszystkie slabosci tekstu jestem oczywiscie odpowiedzialny tylko ja.

3T. Parnicki, Tylko Beatrycze, oprac. R. Koziotek, I. Gielata, Wroctaw 2001, s. 305.
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go odpowiedniego dla utrwalenia wytworéw wyobrazni swojej™. Papiez
rozwaza mozliwe nastepstwa tej sytuacji, przykre bardziej dla bohatera
powiesci niz dla mowy polskie;j.

Nie ty, to kto inny — nie dzis, to za sto lat, za dwieScie, za pieéset — tak czy owak
przeciez niezawodnie — opiewac bedzie w mowie tej jakie§ Beatrycze [...]. Mowa ta
niewatpliwie [...] odtworzy obrazami stownymi to tez, co bardzo a bardzo twoje jest
[...]: bezbronnos§¢ przed mocami i strachu wlasnego i wyobrazni tez wtasnej; jak
nie ty, to inny ktos poda wspétplemiericom do wiadomosci, iz wyobraznia oczyma
don moéwi, strach zas biciem serca®.

Autor komentarzy, Ireneusz Gielata, informuje nas w przypisie, ze
fragment ten stanowi aluzje do znanej sceny z Kordiana Juliusza Sto-
wackiego, kiedy Strach i Imaginacja powstrzymuja tytulowego bohatera
przed dokonaniem zamachu na cara. Jesli tak, to znaczy, ze moment
pelnego uzyskania przez polszczyzne zdolnos$ci wyrazania stanéw emo-
cjonalnych sytuuje Parnicki w epoce rozkwitu polskiego romantyzmu.

Mysle, ze Parnicki bardzo dobrze oddat podstawowy problem niniej-
szego tekstu (z zastrzezeniem, ze w moim artykule chodzi o dwie spra-
wy: nie tylko o mozliwos¢ wyrazania stanéw emocjonalnych, ale takze
0 obecnos$¢ aparatury konceptualnej dla wyrazenia zjawisk spotecznych.
Sadze jednak, ze te dwie kwestie sa ze sobg bardzo blisko zwiazane). Czy
jest to problem realny, czy tez (co mozna podejrzewac, znajac twérczosé
Parnickiego) czysto literacki? Sadze, ze jednak realny. Wlasnie w cza-
sach, z ktérych pochodzi méj fikcyjny traktacik, ksiezna Maria Wirtem-
berska pisala we wstepie do swej powiesci Malwina, czyli domysinosé
serca: romans ten ,przypomni, ze nie ma tego rodzaju pisma, do ktérego
jezyk Polski nie bytby zdolnym”. Konstanty Wojciechowski w swej edycji
Malwiny przytacza w przypisie do powyzszego cytatu podobne sformuto-
wanie Ludwika Kropinskiego z jego romansu Julia i Adolf:

Romans ten napisalem w roku 1810, do czego wiele mialem powodéw, a miedzy
innymi i ten, Ze powszechne prawie naéwczas bylo uprzedzenie plci pieknej, iz
nasz jezyk nie jest zdolnym wyda¢ tkliwych uczué delikatnej mitosci, dla ktérych
jezyk francuski w Nowej Heloizie zdaje si¢ by¢ stworzonyms®.

Kiedy jednak przegladamy Malwine, a co dopiero stabsze powiesci
z czasOw napoleonskich (choéby Anny Mostowskiej), trudno wprost

4 Ibidem, s. 410-411.

5 Ibidem, s. 417.

6Z Czartoryskich Maria ks. Wirtemberska, Malwina, czyli domysinosé serca,
oprac. K. Wojciechowski (Biblioteka Narodowa, Seria I, nr 23), Krakéw 1920; wstep au-
torki pt. Do mojego brata oraz przyp. 4 wydawcy (korzystam z wersji internetowej tego
wydania na stronie Wikizrédta, bez podanych numeréw stron wydania papierowego).
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uwierzy¢, ze powstaty one niemal dokladnie wtedy, gdy Jane Austen
pisala Dume i uprzedzenie. Subtelnos¢, delikatnos¢, ironia angielskie;
pisarki nie znajduja odpowiednika ani u ksieznej Wirtemberskiej, ani
u innych autoréw czy autorek polskich tej epoki. Ta subtelnos¢ wynika
za$, miedzy innymi, z umiejetnosci rozrézniania odcieni znaczeniowych
uzywanych przez autorke stow. Pomijajac czynnik przypadkowy i nie-
obliczalny, jakim jest nieporéwnywalna skala talentu angielskiej pisarki,
decydujaca musiata by¢ obecnos¢ bardziej wyrobionego i bardziej precy-
zyjnego narzedzia: jezyka.

Zadalem sobie pytanie: kiedy po polsku napisano teksty doréownuja-
ce dzielom autorki Dumy i uprzedzenia precyzja znaczen, delikatnoscia
ironii i subtelnoscia przedstawienia stanéw psychicznych? Przychodzi
mi do glowy jedna tylko odpowiedz: zrobit to Bolestaw Prus, o trzy poko-
lenia mlodszy od angielskiej pisarki. Czy moze to by¢ miarg zapéznienia
»Sprawnosci” jezyka?

Problem, o ktérym mowa, dostrzegala nie tylko ksiezna Wirtember-
ska. Pisali o tym Stanistaw Kostka Potocki i Jan Sniadecki, podkreslajac
znaczenie pielegnowania jezyka polskiego dla rozwoju umyslowego i po-
litycznego. Oto Potocki:

Nadaje udoskonalenie i ten wazny przymiot jezykom, ze je loicznymi, i zdolnymi do
wzmocnienia i sprostowania mysli czyni, wlewajac w nie, ze tak powiem, moc roz-
sadkowa smaku, co nie dozwala zbaczaé, hamuje falszywe zapedy, a wraz podaje
i mnozy pigknosci’.

I Sniadecki:

Na czym to doskonalenie [jezyka — M.J.] zalezy? |[...] Jezyk [...] by¢ powinien jasny,
prosty i dostatni. Pierwszy przymiot zalezy na tym, aby kazda rzecz byla wlasciwie
nazwana i to nazwisko wszystkim rzecz znajacym zrozumiate. [...] Jezyk jest pro-
sty, kiedy rzeczy zawile, wynioste mysli i glebokie pojecia moze wydaé zwiezle, zro-
zumiale i sposobem zblizonym do mowy potoczne;j. [...] Kiedy jezyk moze wszystko
wlasciwie i zrozumiale nazwac i wyrazié, jest jezykiem dostatnim czyli w nazwiska
zamoznym. [...] Doskonali sie jezyk, kiedy dopiero wymienione w nim przymioty
rozszerzamy®.

Dotykamy tutaj sprawy bardzo waznej. Wielu badaczy stusznie zwra-
calo uwage na nacjonalistyczny, a nierzadko ksenofobiczny, aspekt da-
zen do czystosci jezykowej®. Juz wkrotce, w epoce romantyzmu, ,nasz”

7 S.K. Potocki, Rozprawa pierwsza: o potrzebie ¢wiczenia sie w ojczystej mowie,
[w:] idem, Pochwaly mowy i rozprawy”, t. 2, Warszawa 1816, s. 329-348, cyt. s. 334.

8 J. Sniadecki, O jezyku polskim [1814], [w:] idem, Wybér pism estetyczno-literac-
kich, oprac. P. Bukowiec, Krakéow 2003, s. 5-21, cyt. s. 16-17.

9 Por. M. Jarzabek, Pojecie ,czystosci jezyka” i ,stowa zbyteczne” — przypadek
polski XVIII-XX wieku, [w:] Z dziejéw pojeé spoteczno-politycznych w Polsce. XVIII-
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(obojetnie, o jaki ,nasz” chodzi) jezyk stanie sie wlasnie lepszy, lepiej
wyrazajacy najglebsze prawdy niz powierzchowne jezyki naszych rywa-
li. W 1808 r. wzorzec takiego rozumowania dat Johann Gottlieb Fichte,
przeciwstawiajac w swych Reden an die deutsche Nation gteboki, filozo-
ficznie zakorzeniony jezyk niemiecki plytkiej i powierzchownej francusz-
czyznie. Pamietajac o tym, sadze jednak, ze w czasach nas interesuja-
cych istotny — moze nie dominujacy, ale rownie wazny — byt aspekt inny.
W powyzej cytowanych tekstach, tak jak i w wielu innych, widoczna jest
nadzieja, ze pielegnowanie czystosci jezyka pozwoli Polakom myslec bar-
dziej logicznie. U myslicieli p6znego oswiecenia widac elementy tej same;j
szlachetnej utopii, ktérg ponad 100 lat pozniej ujrzymy u przedstawicieli
filozofii analitycznej: wiare, ze klarowny i logiczny jezyk wymusi klarow-
nos$¢ i logiczno$¢ myslenia. Co za tym idzie, ludzie oswiecenia widzieli
odwrotne niebezpieczenstwo: ,Za zepsutym jezykiem, jak cien za ciatem,
idzie koniecznie upadek smaku, nauk i o§wiecenia”!°.

Sprawa nie dotyczy samych tylko Polakow. Gergely Berzeviczy, we-
gierski autor bardzo podobny w swoich zainteresowaniach i pogladach
gospodarczych do Wawrzynca Surowieckiego, i niemalze jego rowiesnik
(Berzeviczy ur. w 1763 r., Surowiecki w 1769 r.), napotykal na podob-
ne problemy. W swej pracy z 1797 r. o polozeniu chlopéow na Wegrzech
rozwiazal je jednak inaczej: wybratl lacine. Dlaczego? Scribo latine. Neque
enim argumento huic, de quo scribo, alia lingua convenire videtur; neque in
totius Regni Hungariae complexu aliam linguam publicam, constitutiona-
lem, et certo sensu nobilitarem, esse posse existimo'!. Wida¢ réznice sytu-
acji: w krajach Swietej Korony Wegierskiej lingua publica, constitutionalis,
et certo sensu nobilitaris nie byl wegierski, lecz tacina: az do lat 40. XIX w.
sejm wegierski obradowat po lacinie, lacina bylg jezykiem ustaw, nic wiec
dziwnego, ze byla tez jezykiem publicystyki politycznej. W Rzeczypospoli-
tej te funkcje spelniata juz w XVIII w. w ogromnej wigckszosci polszczyzna.

XX wiek, red. M. Janowski, Warszawa 2019, s. 43-76; L. Sommer, Od kiedy polski jest
sJjezykiem”? Kilka uwag o jezyku jako pojeciu historycznym, [w:] Z dziejow pojeé spo-
teczno-politycznych w Polsce. XVIII-XX wiek, red. M. Janowski, Warszawa 2019,
s. 121-139.

10 J, Sniadecki, op. cit., s. 11.

11 G. Berzeviczy, De conditione et indole rusticorum in Hungaria, Leutschoviae [Le-
wocza| 1806, s. II. NB egzemplarz dostepny online na stronie Google Books, z ktore-
go korzystalem, pozbawiony jest niestety karty tytulowej (tenze sam egzemplarz bez
karty tytutowej znajduje sie na stronie Austriackiej Biblioteki Narodowej, z adnotacja
ohne Jahresangabe); nie mam wiec catkowitej pewnosci, ze jest to egzemplarz wyda-
nia z 1806 r.; niektére biogramy Berzeviczego w internecie odnotowuja takze wydania
wczesniejsze, z 1802 i 1804 r. Forma nobilitarem nie wystepuje w znanych mi stow-
nikach. Przyjalem, ze to czwarty przypadek l.p. od przymiotnika nobilitaris, ale taki
przymiotnik réwniez nie wystepuje w slownikach; moze to blad druku i mialo by¢
nobiliorem (czwarty przypadek od nobilior — szlachetniejszy)?
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Powyzszy fragment zdaje sie sugerowac, ze kwestie tatwosci wystowie-
nia si¢ odgrywaly pewna role: skoro lacina jest lingua constitutionalis,
to zapewne ma ona terminologie dotyczacg np. struktury spolecznej czy
réznych prawnych form zaleznosci chlopéw, ktora nie dysponuje jezyk
wegierski. Na to samo zdaje sie wskazywaé zacytowana wyzej fraza, ze
argumentacji tego dzietka nie wydaje sie sprzyja¢ zaden inny jezyk.

Do powyzszego fragmentu Berzeviczy dodat obszerny przypis'?, szcze-
golowo omawiajacy argumenty za uzyciem taciny. Tutaj wszakze glowna
role zdaje si¢ odgrywac konieczno$¢ jezyka wspélnego w wielojezycznym
krolestwie wegierskim. Sam Berzeviczy, ziemianin ze Spiszu, byt czlowie-
kiem pogranicza, a nadzieja, iz dzigki tacinie uda sie zatagodzi¢ rodzace
sie juz w jego czasach konflikty etniczne, stanowila wazny element jego
Swiatopogladu'. To jednak prowadzitoby nas do (fascynujacej skadinad)
problematyki politycznej poznooswieceniowych Wegier — nie rozwijajmy
tej kwestii. Dla nas ciekawsze jest, ze Berzeviczy widzi, iz wybor taciny
takze nie rozwiazuje wszystkich probleméw. W pewnym sensie wpada on
z deszczu pod rynne: po lacinie takze nie da sie powiedzie¢ réznych rze-
czy, bo jezyk, ktory osiagnal swéj rozkwit w starozytnosci, ma znaczenia
stow inne niz te potrzebne do ukazania sytuacji Wegier przetomu XVIII
i XIX w. Trzeba pisac tacing z galicyzmami i germanizmami, taka, ktéra
bylaby niezrozumiatla nie tylko dla starozytnych Rzymian, ale i dla wspot-
czesnych cudzoziemcéw, nieznajacych specyficznie wegierskich znaczen
stow lacinskich. Berzeviczy daje liczne przyklady takich specyficznych
znaczen, np.: Dieta nobis denotat Comitia Regni; apud Latinos significat
regulam nutritionis vel etiam cubile, in quo diem exigebant. Widac, iz nie
jest gtownym celem pisania po lacinie wyjscie poza Wegry, przemowienie
do miedzynarodowej spotecznosci uczonych (do czego zwykle dazyli wow-
czas autorzy piszacy po tacinie), bo ta miataby klopoty ze zrozumieniem
tekstu. Powod jest inny: Berzeviczy ma poczucie, ze ta zbarbaryzowana,
y,zhungaryzowana” lacina jest mimo wszystko najlepszym narzedziem
powiedzenia tego, o co mu chodzi.

Wszystkie te cytaty (a jest ich o wiele wigcej) wystarczajaco, w moim
przekonaniu, dokumentuja fakt, iz w epoce oswiecenia problem zdat-
nosci jezyka do wyrazenia mysli i uczué¢ nalezal, nie tylko w Polsce, do
istotnych kwestii nurtujacych ludzi piszacych. Samo to stwierdzenie wy-
starcza, aby uznac zasadnos$¢ zajmowania sie tg sprawa. Jesli jakis pro-

12 G. Berzeviczy, op. cit., s. 56-58.

13 Poglady Berzeviczego na kwestie jezykowe bardzo ciekawie przedstawia A. Mis-
kolczy, ‘Hungarus Consciousness’ in the Age of Early Nationalism, [w:] Latin at the
Crossroads of Identity. The Evolution of Linguistic Nationalism in the Kingdom of Hunga-
ry, ed. G. Almasi, L. Subari¢, Leiden-Boston 2015, s. 64-94 (o Berzeviczym s. 81-87).
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blem byl odczuwany w epoce jako realny, moze on sta¢ si¢ przedmiotem
analizy historyczne;j.

Mozna zaoponowac: przeciez rowniez uzytkownicy jezyka francuskie-
go wyrazali obawy o niepelng zdolnos¢ jezyka do wyrazenia pojec¢. Czy
nie byl wiec to po prostu topos, niezalezny od realnej sytuacji jezykowe;j?
Julian Ursyn Niemcewicz zauwazy! to zjawisko i komentowat:

Jezeli nar6éd Francuski jeden z najoswieceniszych, ten ktérego jezyk stat sie prawie
powszechnym w Europie, ktorego wyborne pisma sa w reku uczonych, zatrud-
nieniem myslacych, zabawg lekkich, pici pieknej rozkosza, jezeli méwie ten narod,
tak daleko wydoskonaliwszy swéj jezyk, o czystosé, o doktadnosé i jasnosé jego,
tak jest czujnym; ilez nardéd Polski nie znajduje powodéw okazania sie troskliwym,
o zachowanie i wydoskonalenie mowy swych przodkow?*.

Nawet jesli stwierdzenie, ze ,nasz” jezyk moze (albo nie moze) wyrazic¢
to samo, co francuski czy tacina, powoli stawalo sie toposem czy wytarta
kliszg retoryczna, nie zmienia to sensu mojej argumentacji. Topos nie
spopularyzowalby sie, gdyby nie trafial w jakies czule miejsce.

II. Ekskurs metodologiczny

Ten fragment napisany zostat juz po ukonczeniu catego tekstu. Nie
jest wiec sprawozdaniem z tego, jaka metode przyjatem podczas pracy,
lecz raczej proba refleksji nad problematyka niniejszego tekstu, proba
osadzenia go w niektérych nurtach mysli humanistycznej. Nie ma co
ukrywac, ze o samym istnieniu czesci os6b wspomnianych w tym frag-
mencie nie wiedzialem w chwili pisania niniejszego artykutu.

O tym, jak fundamentalne znaczenie dla badania dziejow jezyka
spoteczno-politycznego ma niemiecka Begriffsgeschichte z Reinhartem
Kosellckiem na czele, nie warto nawet mowic. Jest dla mnie od wielu lat
wzorem i natchnieniem. Jednak problem, ktory okreslitem mianem ,nos-
nosci” jezyka nie jest kluczowy dla Kosellcka i jego kontynuatorow. Mysl
o badaniu wspoélzaleznosci miedzy jezykiem a wyobrazeniami o Swiecie
spotecznym prowadzi nas natomiast w kierunku tzw. hipotezy Sapira-
-Whorfa. Wspoélczesny polski badacz streszcza ja slowami: ,Struktury
jezykowe warunkuja postrzeganie, klasyfikowanie, sposoby ujmowania
rzeczywistosci przez cztowieka. [...] W konsekwencji w samym jezyku za-
wiera sie do pewnego stopnia obraz swiata”!®. Nie jest to, $cisle biorac,

14 J.U. Niemcewicz, Synonimy Polskie, ,Pamietnik Warszawski” 1809, nr 1,
s. 22-27, cyt. s. 24.

15 A. Klimczuk, Hipoteza Sapira-Whorfa — przeglad argumentéw zwolennikéw
i przeciwnikéw, ,Kultura, Spoleczenstwo, Edukacja” 2013, nr 1, s. 165-181, cyt.
s. 166.
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hipoteza; przy tak ogélnym sformutowaniu nie moze by¢ oczywiscie mowy
o jej weryfikacji czy falsyfikacji. Jest to raczej ogolna dyrektywa metodo-
logiczna, nakazujaca zwracac¢ uwage na pewne zjawiska. Jej ewentualna
wartos¢ lezy w jej konkretnych zastosowaniach, nie zas w tak og6lnym
sformutowaniu, ktére wydaje sie niezbyt sporne (malo kto zechcialby
odrzucic teze, ze istnieja jakie$ zwiazki miedzy jezykiem a rozumieniem
Swiata), ale tez mato odkrywcze. Wybrane prace Edwarda Sapira i Ben-
jamina Lee Whorfa sg latwo dostepne w jezyku polskim dzigki ich edycji
w zashuzonej serii ,Plus minus nieskonczonosc”. Prace te sg tak wielo-
stronne, tak obfitujace w wazne, ciekawe i blyskotliwe spostrzezenia, ze
ich lektura dostarcza nie tylko duzo radosci, ale pozwala — a nie o kaz-
dym tekscie da sie to powiedzie¢ — dostrzec wiele zjawisk z perspektywy
dotad niezauwazanej. Jednak okazalo sie, ze dla mojego problemu prace
te nie dostarczajg jasnych wskazowek. Sapir i Whorf bowiem zajmuja si¢
specyfika jezykow, a nie specyfika epok.

W klasycznym duchu dwudziestowiecznej antropologii, ktéra stara
sie zrozumie¢ badane spotecznosci, a nie wartosciowac je, obydwaj sa
przekonani, ze — stowami Whorfa - ,Zaden jezyk nie jest prymitywny”'°.
Sapir pisze: jezyki Hotentotow i Eskimoséw doskonale nadaja sie do
tego, by przettumaczy¢ na nie Krytyke czystego rozumu Immanuela Kan-
ta; a niewykluczone nawet, ze jezyk Eskimosow nadaje sie do wyrazenia
idei Kanta lepiej niz niemiecki. Jesli w jezyku Eskimoséw nie ma dzisiaj
— dajmy na to — stowa ,przyczynowosc¢”, to jest w nim przeciez pojecie
przyczyny, a takze istnieja formy gramatyczne pozwalajace wytworzy¢ na
podstawie tego pojecia abstrakcyjny rzeczownik oznaczajacy przyczyno-
wos¢. To samo dotyczy innych pojec¢. Tak wiec jezyk Eskimosow (i jezyk
Hotentotow tez) jest w pelni gotowy na wyrazenie mysli Kanta. Jesli zas
w tych jezykach nie ma do tej pory przektadu Krytyki czystego rozumu, to
dlatego, ze obecnie ,kultura tych prymitywnych ludéw nie jest dostatecz-
nie rozwinieta, by mogly je zainteresowac abstrakcyjne koncepcje filozo-
ficzne”. Natomiast ,zaré6wno hotentocki jak i eskimoski posiadaja caly
aparat formalny, ktéry jest potrzebny jako matryca dla wyrazenia mysli
Kanta”!”. Problem lezy wiec w ogélnym poziomie kultury, a nie w jezyku.
Dodajmy, ze w innych tekstach Sapir sprzeciwia sie¢ nie tylko wartoscio-
waniu jezykow, ale rowniez wartosciowaniu kultur.

Whorf analizuje rézne jezyki indianskie i dochodzi do wniosku, ze
np. jezyk Indian Hopi ,obywa sie doskonale bez czaséw gramatycznych”.
Ukazuje, ze roznymi innymi formami gramatycznymi mozna oddac tre-

16 B.L. Whorf, Jezyk, umyst i rzeczywistosé, [w:] idem, Jezyk, mysl i rzeczywistosc,
przet. T. Holéwka, Warszawa 1982, s. 332-362, cyt. s. 349.

I"E. Sapir, Gramatyk i jego jezyk, [w:] idem, Kultura, jezyk, osobowosé. Wybrane
eseje, przet. B. Stanosz, R. Zimand, Warszawa 1978, s. 96-110, cyt. s. 102.
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Sci, ktore jezyki indoeuropejskie oddaja wtasnie przez roznice czasow?s.
W innym miejscu zastanawia sie nawet, jak wygladataby fizyka, jak
odmienna bylaby od naszej, gdyby stworzyli ja uczeni moéwiacy inny-
mi niz indoeuropejskie jezykami. Whorf nie jest zwolennikiem skrajnie
spirytualistycznego pogladu, jakoby slowa dawaly poczatek material-
nym zjawiskom fizycznym. Chodzi mu o co$ mniej kontrowersyjnego:
otaczajacy nas swiat fizyczny, w ktérego realnos¢ Whorf nie watpi, moze
by¢ uchwycony stownie za pomoca najrozniejszych systemoéw kategorii
i w zaleznosci od tego — odbierany w najréznorodniejszy sposob. Fizyka,
wyrazona innymi kategoriami, bylaby zasadniczo r6zna od naszej, ale
pozostawataby naukowym opisem tej samej rzeczywistosci materialne;j.
Whorf zdaje si¢ sadzi¢, ze nie ma kryteriow pozwalajacych ocenié¢ jeden
system kategorii opisu §wiata wyzej niz inny.

Whorf wypowiadat sie dobitnie, aforystycznie, jego tezy dobrze sie
nadawaly do cytowania i do polemiki. Sapir byt bardziej refleksyjny, wi-
dziat rzeczy wielostronnie; wiedzial, ze odrebnosci kulturowe sa co naj-
mniej tak samo wazne jak jezykowe i moga wyjasniac rozne wizje Swiata
niezaleznie od rozmaitosci grup jezykowych. Obecnie wielu antropologow
kwestionuje jezykoznawcze badania Whorfa'?; jednak to nie wydaje mi
sie problemem. Ciekawa, inteligentna, btyskotliwa teoria nigdy nie upa-
da tylko dlatego, ze ktos wykaze blednosc jej podstaw empirycznych.
Pozostaje prawomocna jako eksperyment myslowy: nawet jesliby sie
okazalo, ze prawdziwi Indianie Hopi znaja czas przeszly, to sam fakt, ze
Whorf przedstawil teoretyczng mozliwosé budowy jezyka bez kategorii
czasOw gramatycznych, juz pozwala na ciekawe rozwazanie wspotzalez-
nosci jezyka i obrazu Swiata.

Czytajac rozwazania Sapira i Whorfa, mozna nabrac¢ watpliwosci, czy
nie jest nadmiernym uproszczeniem widzie¢ w dziejach jezyka linearny
rozw6j w kierunku coraz pelniejszej zdolnosci wyrazania pojec¢ i odzwier-
ciedlania zjawisk z zycia wewnetrznego lub zewnetrznego. A przeciez jest
to zalozenie wstepne niniejszego tekstu. Ostatecznie polska poezje baro-
kowa cechowata nieslychana subtelnosé, teologiczna i psychologiczna,
umiejetnos¢ wyrazania rozmaitych form zycia i doswiadczenia religijne-
go?°. Do pewnego stopnia widac to takze i w prozie. A byt to ten rodzaj

18 B.L. Whorf, Model universum Indian, [w:] idem, Jezyk, my$l i rzeczywistosé,
przet. T. Holéwka, Warszawa 1982, s. 98-107, cyt. s. 107.

19 Dziekuje za te informacje dr Oldze Linkiewicz.

20 Podczas dyskusji w IBL-u nad niniejszym tekstem prof. Teresa Kostkiewiczowa
wyrazita fascynujaca mysl, ze przejscie od baroku do oswiecenia jest przejSciem od
jezyka poezji do jezyka prozy i duza czes¢ problematyki tego szkicu dotyczy tworzenia
sie jezyka prozy polskiej. Wydaje mi sie, ze stwierdzenie to otwiera ogromne mozliwosci
badawcze. Trzeba byloby zastanowic sie, jakie sa cechy jezyka poetyckiego (siegajac do
Nauki nowej Giambattisty Vico, a takze do Poetic Diction Owena Barfielda) i co musi si¢
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subtelnosci jezykowej, ktory zostal zdecydowanie odrzucony przez normy
literackiego klasycyzmu. Moze wiec o pewnych rzeczach nie pisano w da-
nej epoce nie dlatego, ze jezyk nie byl w stanie unies¢ niektorych tresci,
lecz dlatego, ze pewne tresci nie miescily sie w literackim kanonie epoki?
Moze kazda epoka i kazda kultura jest w stanie wyrazi¢ w jezyku to, co
jest dla niej istotne? Moze. Ale nie jest to oczywiste. Trzeba dla kazdego
badania zrobi¢ jakies zalozenia wstepne, inaczej nie da si¢ ruszy¢ na-
przéd. Zreszta rowniez u Sapira i Whorfa mozna znalez¢ mysli, ktore
implicite pozwalaja wyobrazi¢ sobie mozliwosci badania historycznego
(W przedstawionym powyzej fragmencie o mozliwosci przekladu Kan-
ta, kiedy odréznia sie gotowos¢ realnie mowionego jezyka do wyrazenia
pewnych tresci od gotowosci teoretycznego systemu jezykowego). Mozna
wiec, nie odrzucajac a priori powyzszych zastrzezen, uznac, przynajmniej
na probe, ze jednak mamy do czynienia z jakims rozwojem jezyka, a py-
tanie o jego zdolno§¢ badz niezdolnos¢ do wyrazenia pewnych zjawisk
jest prawomocne?!.

Sapir jest postacia wazng jeszcze z jednego powodu. Urodzil sie na
pruskim wtedy Pomorzu Zachodnim; jego rodzice wyemigrowali do Sta-
now Zjednoczonych; on sam, juz w Ameryce, byt uczniem Franza Bo-
asa, wybitnego antropologa niemieckiego pochodzenia. Jak pisze Anna
Wierzbicka: ,Boas [...] byl tym podstawowym ogniwem, ktére w tradycji
historycznej potaczyto Herdera i Humboldta z Sapirem i Whorfem”?2. Za-
rowno Boas, jak i jego uczen Sapir przenosili do zycia umystowego Sta-
noéw Zjednoczonych elementy tradycji intelektualnej niemieckiego histo-
ryzmu, przekladajac je na jezyk amerykanskiej antropologii. Tymczasem
w Niemczech ich réwiesnicy mowili podobne rzeczy, ale nadal pozostajac
w ramach niemieckiej tradycji idealistycznej. U Sapira i Whorfa nie ma
niebezpiecznych ,duchow” narodu czy jezyka; ale ich cien przeciez prze-
myka sie jako§ poprzez to, co pisali. Ich rowiesnicy w Niemczech tymcza-
sem nie bali sie duchéw i uzywali metafor, ktore dzi§ musza wydawac sie
ryzykowne. W istocie jednak i jedni, i drudzy pozostawali pod wplywem
niemieckiej tradycji romantycznej — przede wszystkim mysli Wilhelma
von Humboldta o jezyku. Wydaje mi sig, ze w koncepcjach niemieckich

zmienic¢ w jezyku i wyobrazni, aby nowoczesna proza mogta powstac. Niestety nie moge
rozwina¢ tego tematu w tym szkicu.

21 W opinii tej utwierdza mnie praca Renaty Grzegorczykowej, o ktorej nizej, a tak-
ze rozwazania Elzbiety Wichrowskiej, mocno akcentujacej znaczenie epoki oSwiecenia
dla rozszerzenia sfery stosowania jezyka polskiego. Por. E. Wichrowska, Twoja $mier¢.
Poczatki dziennika intymnego w Polsce na przetomie XVIII i XIX wieku, Warszawa 2012,
szczegblnie s. 77-82. Sadze, ze ustalenia autorki, dotyczace jezyka zwierzen osobi-
stych, wazne sa mutatis mutandis, takze jesli chodzi o jezyk spoleczno-polityczny.

22 A. Wierzbicka, Stowa klucze. Rézne jezyki — rézne kultury, przel. Izabela Duraj-
-Nowosielska, wyd. 2, Warszawa 2020, s. 45.
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badaczy literatury pierwszych dekad XX w., pracujacych pod znakiem
nurtu tzw. Geistesgeschichte (nie ma polskiego odpowiednika, ,histo-
ria umyslowosci” wydaje mi si¢ najtrafniejsza), rozwijana jest ta sama
santropologiczna” koncepcja badania jezyka jako pewnego typu kultury.
Zarowno Sapir i Whorf, jak i niemiecki nurt Geistesgeschichte stoja pod
znakiem buntu przeciw nauce pozytywistycznej. Sa czescig tego wielkie-
go nurtu kulturowego, znanego jako reakcja antypozytywistyczna, ktory
dominowal w europejskiej kulturze w pierwszej potowie XX w. Sadze, ze
w humanistyce (czy rowniez w kulturze jako calosci, to inna kwestia)
nurt ten uczynil wiele dobrego, uwalniajac ja od pozytywistycznego gor-
setu, ktory pod pozorem naukowej metody zniechecat humanistéw do
odwaznych i dalekosieznych interpretacji. Z tego tez wzgledu uwazam,
ze nurt ten moze nadal dostarczy¢ interesujacych inspiracji. Kiedy Karl
Vossler pisze o ,jezykach narodowych jako stylach”?®, to w gruncie rzeczy
mowi mniej wiecej to samo, co obaj amerykanscy antropolodzy, cho¢
uzywa innych kategorii. Jak podkresla Maria Renata Mayenowa, Vossler
i jego wspotczesni rozumieli styl szerzej, niz jest to przyjete w Polsce. Nie
chodzi im o swiadomie dobrane $rodki jezykowe (,dobry styl”), ale o ta-
kie formy wypowiedzi, ktorych wybor dokonuje sie nieswiadomie, ,,pod-
progowo”. W tym sensie ,styl” nie jest czyms$ zewnetrznym wobec tre-
Sci wypowiedzi; jest czeScig tej tresci, a jego analiza jest czeScig analizy
znaczenia wypowiedzi’**. Mamy do czynienia z myslami bardzo bliskimi
temu, co glosili Sapir i Whorf, cho¢ nieco inaczej wyrazanymi. Zar6wno
Vossler jak i Leo Spitzer sprzeciwiaja sie klarownemu pozytywistyczne-
mu rozdziatowi miedzy jezykoznawstwem a historia literatury, podobnie
jak Sapir i Whorf sprzeciwiaja sie oddzielaniu lingwistyki od antropologii.
W obu wypadkach chodzi mniej wigcej o to samo: potaczenie badania
jezyka z badaniem znaczen i sensow; badania formy z badaniem tresci.
Vossler pokazuje na przyktad, jak istnienie trzech stopni przymiot-
nika w systemie gramatycznym jezyka wloskiego wplywa na tres¢ wto-
skiej poezji lirycznej. Oto mamy rozmaite wiersze skonstruowane w ten
sposob, ze w trzech kolejnych fragmentach autor odwotuje sie kolejno
do trzech zjawisk, ktore same w sobie nie maja nic wspolnego ze stopnio-
waniem w sensie gramatycznym. Jednak w umysle uzytkownika jezyka
wloskiego taki potréjny schemat utworu literackiego nasuwa skojarzenie
ze stopniowaniem przymiotnika, a wiec kazde nastepne zjawisko odbie-
rane jest jako mocniejsze?®. Oczywiscie nie mam kompetencji, by oceniag,

2 K. Vossler, Jezyki narodowe jako style, przel. Ryszard Handke, [w:] K. Vossler,
L. Spitzer, Studia stylistyczne, oprac. M.R. Mayenowa, R. Handke, Warszawa 1972,
s. 84-107.

2* M.R. Mayenowa, Analiza doktryny, [w:] K. Vossler, L. Spitzer, Studia stylistycz-
ne, oprac. M.R. Mayenowa, R. Handke, Warszawa 1972, s. 5-28 (o stylu: s. 14-15).

25 K. Vossler, op. cit., s. 99-100.
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czy analiza Vosslera jest poprawna; ale w kazdym razie jest ciekawa jako
przyktad analizy wspélzaleznosci wypowiadanych tresci z istniejacymi
w danym jezyku formami jezykowymi.

Cytowane wydanie tekstow Sapira opatrzono bardzo ciekawym wste-
pem Wierzbickiej. Badaczka podkresla ich aktualnos$¢ (z perspektywy
konca lat 70. XX w.), a widzi ja przede wszystkim wlasnie w tym, o czym
wspominatem powyzej: w polaczeniu jezykoznawstwa z badaniem se-
mantyki. Ostrze tekstu Wierzbickiej kieruje sie zaréwno przeciw zwal-
czanym przez Sapira scjentystycznie nastawionym pozytywistom, jak
i wspolczesnym Wierzbickiej przedstawicielom jezykoznawstwa struktu-
ralistycznego z Noamem Chomskym na czele. Nowe pokolenie jezyko-
znawcow w osobie Wierzbickiej wraca do tradycji sprzed Chomsky’ego;
znowu podkresla role problemu znaczenia w badaniach jezykoznawczych
i niewystarczalno$¢ samej analizy formalnej struktury gramatyczne;j.
Tak zarysowana zostala ciaglos¢ miedzy ideami Sapira i Whorfa (a takze,
jesli moge dodac, niemieckich neoidealistow) a wspoéltczesng lingwistyka
kognitywna. Prace Wierzbickiej i Jerzego Bartminskiego sa dla naszego
tematu niezwykle wazne. Analiza porownawcza pojec¢ losu i sud’by w je-
zyku polskim i rosyjskim dokonana przez Wierzbicka?® oraz polemika
— uzupelnienie tego tekstu przez Bartminskiego (ktéry do tej pary doda-
je jeszcze po polskiej stronie ,dole”)?’, jak rowniez prace Bartminskiego
i innych autoréw poréwnujace funkcjonowanie réoznych poje¢ w polskim
i w innych jezykach - sg dla historyka zainteresowanego klasyczng Be-
griffsgeschichte ogromnie bliskie jego wlasnym zainteresowaniom. Sa tez
bardzo bliskie tematyce tego szkicu — zajmuja si¢ w pewien sposob tym,
co okreslitem wczesniej jako ,nosnos¢” jezyka, to znaczy mozliwosciami
pewnego typu wypowiedzi w danym jezyku; mozliwoSciami uzycia da-
nych poje¢ w okreslonych kontekstach.

Jest jednak pewna, widoczna na pierwszy rzut oka, zasadnicza réznica.
Omawiani autorzy w znanych mi tekstach niemal nie wprowadzaja aspek-
tu historycznego — zmian w czasie. ,Jezyk” jest badany w pewnej epoce
historycznej, albo nawet w pewnym abstrakcyjnym stanie ahistorycznym.
Poréwnuje si¢ struktury gramatyczne, mozliwosci wyrazu, podobieristwa
i roznice znaczen poje¢ w roznych jezykach, a nie w réznych epokach. Czy
ta roznica jednak jest naprawde tak zasadnicza? Ostatecznie jesli the past
is a foreign country, to nie powinno by¢ fundamentalnych réznic miedzy
poréwnaniami w czasie i w przestrzeni. Mozna zalozy¢, ze porownujemy
np. dwa rézne jezyki polskie — ten oSwieceniowy i ten wczesniejszy (,baro-

26 A. Wierzbicka, Jezyk i nardd: polski los i rosyjska sud’ba, ,Teksty Drugie” 1991,
nr 3, s. 5-20.

27 J. Bartminski, Polska dola, rosyjska sud’ba, [w:] idem, Jezykowe podstawy ob-
razu $wiata, wyd. 5, Lublin 2012, s. 242-251.
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kowy”, czy jakkolwiek go nazwiemy) i przy takim zalozeniu nasze zadanie
niemal wcale si¢ nie rozni od tego, jakie postawili przed soba Wierzbicka
czy Bartminski. Oni porownuja w przestrzeni, my w czasie, i tyle.

Tutaj jest jednak pewien haczyk. Wstepne pytanie w tym szkicu doty-
czy hipotetycznej sytuacji, w ktorej jezyk polski na pewnym etapie swego
rozwoju jest gotowy do wyrazenia pewnych tresci, nie jest gotowy do wy-
razenia innych. Porownanie miedzy r6znymi epokami tego samego jezyka
jest jednak czyms$ innym niz poréwnanie miedzy dwoma jezykami: ani
jezyk polski nie jest nastepna fazg rozwoju jezyka rosyjskiego, ani na od-
wrot. Istniejg paralelnie. To prawda; ale pamietajac o tym ograniczeniu,
mozemy jednak znalez¢ w tych antropologicznych jezykoznawczych roz-
wazaniach o wspolzaleznosciach miedzy formalnymi strukturami jezyka
a przekazywanymi w nim tresciami wiele fascynujacych inspiracji, cho¢
moze nie tak wiele prostych recept do jednoznacznego zastosowania.

Z powyzszych autoréw stosunkowo najwiecej uwagi kwestiom histo-
rycznej zmiennosci jezyka i jego zdolnoSci wyrazania tresci poswiecita
Wierzbicka, rozwazajac np. przemiany odcieni znaczeniowych stowa
mate (kumpel), rozwazanego przez nig jako jedno ze stow kluczy kultury
australijskiej. Przede wszystkim za$ chcialbym wymieni¢ tutaj niedawna
prace Grzegorczykowej, zatytulowana Jezyk w stuzbie mysli. Tutaj zmia-
na historyczna znajduje sie¢ w centrum uwagi. Praca Grzegorczykowej
otwiera przed historykiem polskiego XIX w. pola, ktérych istnienia nawet
nie podejrzewal. Wnioski ze studiow we wspomnianym tomie sg bardzo
bliskie temu, co postawilem sobie jako cel niniejszego szkicu. Do bardzo
ciekawych naleza np. uwagi autorki na temat przemian frazy ,zalezy na
tym”?. Autorka bardzo pigknie ukazuje, jak zwrot, znany kazdemu czy-
telnikowi tekstow XIX-wiecznych, w pewnym momencie rozdzielil si¢ na
dwie odrebne frazy: ,zalezy od tego” i ,polega na tym”. Analizuje zmiany,
jakie musialy nastapi¢ w jezyku, aby takie rozdzielenie moglo si¢ doko-
naé (np. ,polegac¢” musialo przyjac¢ znaczenie metaforyczne).

Jest wielky zaletg ksiazki Grzegorczykowej, ze omawia rézne aspek-
ty dziejow stownictwa na szerokim tle przemian jezyka i myslenia, nie
ograniczajac si¢ do podania cytatow dokumentujacych ewolucje zna-
czenia konkretnego stowa, lecz rekonstruujac przemiany myslowe,
ktore lezg u podstaw tej ewolucji. Wyroznia sie tym na tle wielu prac
jezykoznawczych ograniczajacych sie do technicznej analizy przemian
form gramatycznych. Jednak jest w tych — bardzo dobrych - pracach
jezykoznawczych, zaré6wno u Bartminskiego, jak i u Wierzbickiej oraz
Grzegorczykowej, coS, co niepokoi historyka poje¢ wychowanego na kla-
sycznej niemieckiej Begriffsgeschichte, a takze na angielskich badaniach

28 R. Grzegorczykowa, Jezyk w stuzbie mysli. Szkice z dziejow polskiego stownic-
twa, oprac. M. Lazinski, M. Chojnacka-Kuras, Warszawa 2021, s. 109-115, 132-136.
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jezykow politycznych tzw. szkoly z Cambridge. Omawiani tutaj autorzy,
z maltymi wyjatkami, czerpig z korpuséw jezyka danej epoki, ze stowni-
kow dzisiejszych albo dawnych. Efektem takiej metody badawczej jest
zas$ to, ze jako argument przedstawiaja pojedyncze zdanie, czasem dwa
lub trzy. Niemal za kazdym razem nie moge powstrzymac sie od mysli: ja
bym jednak chcial poznaé szerszy kontekst uzycia danego stowa; miec
wglad nie w trzy zdania, ale powiedzmy w trzy akapity, a moze nawet —
w trzy strony tekstu, w ktéorym dane slowo si¢ pojawia. Odmiennie poste-
puja przywolani wczesniej Vossler i Spitzer, ktorzy poszczegolne stowa
i frazy analizujg z reguly w kontekscie catego utworu literackiego, w ja-
kim dane stowo sie znajduje. Nie jest to przypadek: ci badacze, ktorzy
do badan na styku historii jezyka i historii mysli dochodza ,od stro-
ny” historii literatury, maja tendencje do bardziej poglebionych i szerzej
skontekstualizowanych interpretacji niz ci, ktérzy dochodza do tych ba-
dan ,od strony” jezykoznawstwa. Oba podejsScia majg plusy i minusy, nie
nalezy ich wartosciowac; dla tematyki niniejszego szkicu glebsza analiza
niewielkiej nawet liczby cytatow wydaje mi si¢ metoda najbardziej celo-
wa, ale z drugiej strony badacze jezykoznawcy wnosza czestokro¢ punkt
widzenia, ktory dla historyka (a w kazdym razie dla autora tych stow)
jest oryginalny i odswiezajacy. W ksiazce Grzegorczykowej takim odswie-
zajacym elementem jest dla mnie zwrocenie uwagi na historie nie pojec,
tych wielkich poje¢, ktorymi zajmowatl sie Koselleck, tylko zwyklych stow
— poszczegoblne rozdzialy poswiecone sa stowom ,moze”, ,pewien” czy
»Skoro”®. Z tej pracy wida¢ wyraznie, ze zmiany znaczenia tych stow sa
wazne dla historii mentalnosci, a takze w pewien sposoéb dla historii idei,
a nie tylko historii jezyka. Od nich bowiem w duzym stopniu zalezy zdat-
nos¢ jezyka do wyrazania pewnych znaczen, do analizowania zjawisk.

III. Projekt pewnego eksperymentu myslowego

Na czym polegalaby owa zdatnos¢ jezyka do wyrazania idei i analizo-
wania zjawisk? Mam na mysli kilka spraw. Oczywiscie stownictwo; dalej
skladnia (latwos¢ tworzenia form przypuszczajacych i nierealnych, bez
ktorych nie da sie zrobi¢ eksperymentéw myslowych); zdolno$¢ oddania
subtelnych uczué, przede wszystkim ironii, bez ktorej, nawet w bardzo
naukowym tekScie, rozréznianie znaczen jest utrudnione, a przeciez qui
bene distinguit, bene docet. Ironia, oczywiscie, nie dotyczy tylko jezyka.
Jest cos takiego, jak ironiczna postawa zyciowa, kiedy czlowiek z dy-
stansem i sceptycyzmem odnosi sie do pewnego typu zachowan czy wy-

2 W pewnym sensie jest to postawa badawcza podobna do tej, ktéra widzimy
w Studies in words Clive’a S. Lewisa.
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powiedzi. Taka postawa prawdopodobnie zdarza si¢ w kazdej epoce, na
kazdym szczeblu jezykowego rozwoju. Natomiast mozliwo$¢ oddania tej
ironii w tek$cie pisanym (a nie mowionym, kiedy mozna sie postuzyc
gestem, mimika czy intonacja) jest juz jak najbardziej uzalezniona od
subtelnosci jezyka, jaki mamy do dyspozycji. Kolejny element owej sub-
telnosci to oczywiscie istnienie tradycji pisania na dany temat, tradycji
gatunku literackiego. Obok jezyka i indywidualnego talentu literackiego
angielska tradycja powiesci, o wiele bogatsza od polskiej, byla czynni-
kiem utatwiajacym Jane Austen jej zadanie.

Nie chodzi wiec tutaj wylacznie o slownictwo: jego historii daleko jest
wprawdzie do zadawalajacego opracowania, ale jest troche prac nauko-
wych i troche slownikéw z epoki, od niezastgpionego Lindego poczynajac,
pozwalajacych nam zorientowac si¢ w zasobach leksykalnych, ktére mia-
ta do dyspozycji péznooswieceniowa polszczyzna. Mam wrazenie podobne
do tego, ktore bylo udzialem bohateréw tego szkicu: ze mysle o czyms, cze-
go nie umiem nawet, nie bedac jezykoznawca, nalezycie wyrazi¢. Chodzi
o frazeologie: nie tylko istnienie utartych zwiazkoéw frazeologicznych, ale
i o to, jakie stowa moga (albo nie moga) znalez¢ sie w sasiedztwie jakichs
innych. Chodzi tez o to, czy dane znaczenia stoéw, inne od ich znaczen
najbardziej podstawowych, sa ciagle jeszcze odczuwane jako metafora
(a wiec sa czescia kunsztu pisarskiego i operowanie nimi moze sprawiac
pewna trudnosc), czy wytarly sie na tyle, ze staly sie po prostu kolejnym
stownikowym znaczeniem danego slowa? Oto banalny przyktad: ,rynek”.
Kiedy stowo to pojawia sie w znaczeniu abstrakcyjnym: wyobrazonej prze-
strzeni, na ktoérej dokonuje sie ogot transakcji gospodarczych danego kra-
ju? A kiedy juz pojawi sie w tym znaczeniu, to ile czasu uplynie, zanim
przestanie by¢ odczuwane jako metafora? Kiedy owo abstrakcyjne rozu-
mienie przestanie by¢ metaforycznym uzyciem slowa oznaczajacego plac
targowy, a stanie sie po prostu odrebnym réwnoprawnym znaczeniem?
Tutaj dygresja: George Lakoff i Mark Johnson w swej klasycznej ksigzce
bardzo mocno argumentuja na rzecz tezy, ze wlasnie metafory ,wytarte”,
niedostrzegalne méwig najwiecej o danym typie kultury. Za przyktad po-
dajq fakt, ze w naszej kulturze spér naukowy uzywa metaforyki wojenne;j,
i kaza sobie wyobrazi¢ jezyk, w ktorym taki spér uzywalby na przyklad
metaforyki tanica. Czy to jeszcze nadal bylby spor naukowy, czy juz jakies
odmienne zjawisko?* To wszystko prawda, ale mi chodzi o co$ innego.
Metafory wytarte, niedostrzegalne nie utrudniajg argumentacji (niezalez-
nie od tego, ze moga ja nakierowywaé¢ w sposob niedostrzegalny dla mo-
wigcego — to zupelnie inna kwestia). Metafory §wieze, nowe, wzbogacaja
wyobraznie, ale utrudniaja argumentacje.

30 G. Lakoff, M. Johnson, Metafory w naszym zyciu, przet. T.P. Krzeszowski, War-
szawa 1988, s. 27.
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Wazne dla mojego tematu jest i to, jaka dane slowo ma forme gra-
matyczna, a nawet jak jest zapisane. W jaki§ bardzo subtelny sposéb
ykometa” rodzaju meskiego (w Panu Tadeuszu: ,byl to kometa pierwszej
wielkoSci i mocy”) czy tez ,album” rodzaju nijakiego (jeszcze w latach
50. XX w. w dzienniku Jana Lechonia ,album”, w kazdym razie w liczbie
pojedynczej, jest nieodmienne, tak jak ,muzeum?”), jest czyms innym niz
kometa rodzaju zenskiego czy album rodzaju meskiego. Przewoéz towarow
transito to cos$ innego niz przewodz towarow tranzytem. Poczucie niepelne;j
asymilacji jezykowej danego stowa wzmacnia poczucie obcosci zjawiska
oznaczanego przez to stowo. To wszystko zas wplywa na to, w jaki sposéb
autor tekstu jest w stanie przedstawiac¢ rzeczy oznaczane przez stowa;
jakie linie rozwojowe analizowanych przez siebie zjawisk moze rysowac —
linie rozwojowe dotyczace zjawisk, ale przeciez zjawisk przedstawianych
za pomoca stow.

Czy to wszystko, o czym pisatem w powyzszych dwoch akapitach,
nie dotyczy zjawiska od lat badanego przez kognitywne jezykoznawstwo
i okreslanego jako jezykowy obraz swiata? Walery Pisarek, wprowadzajac
to pojecie do polskiego jezykoznawstwa, zdefiniowat w 1978 r. ,jezykowy
obraz swiata” jako ,obraz §wiata odbity w danym jezyku narodowym”3!.
Pojawily sie poézniej coraz to nowe definicje. Jednak wydaje mi sie, ze
dla badaczy jezykowego obrazu Swiata najwazniejsze pozostaje pytanie
o to, co dany jezykowy obraz Swiata zawiera, a nie o to, czego w nim nie
ma. A mnie wlasnie to interesuje: chodzi o rozpoznanie obszaréw tego,
o czym epoka nie mowi, bo jej jezyk tego nie dostrzega.

Jesli mialbym szukaé jakich$ teoretycznych uzasadnienn dla mojej
proby, to moze przywolalbym Norwidowska koncepcje milczenia: ,We
wielkich umystowych wyrobach wiekéw i epok to, co bylo przemilczeniem
catego umyslowego ogotu jednej epoki, stawa si¢ wyglosem literatury
Epoki drugiej nastepnego wieku, a co ta przemilcza, wygtosi jeszcze na-
stepna, swoje znowu dla trzeciego przemilczenie ze soba wnoszac”?. Nor-
widowi chodzito o milczenie w sprawach wielkich, centralnych dla epoki,
mi chodzi o kwestie wazne wprawdzie, lecz nie tak kluczowe. Niemniej
ten obraz epoki, ktéra ,podprowadza” mysl pod jakis problem, ale sama
nie jest w stanie tego problemu wyartykulowac, i problem ten nurtuje
pod powierzchnig az do chwili, gdy wyartykutuje go epoka nastepna, jest
by¢ moze dobrym uogoélnieniem kwestii, ktorg staram sie tu przedstawic.

31 Definicja zacytowana przez Grzegorczykowa: R Grzegorczykowa, Punkty dysku-
syjne w rozumieniu pojecia jezykowego obrazu Swiata — widziane z perspektywy badan
poréwnawczych, ,Etnolingwistyka. Problemy Jezyka i Kultury” 2009, t. 21, s. 15-29,
cyt. s. 16.

32 C. Norwid, Milczenie, [w:] idem, Pisma wszystkie, t. 6, cz. 1, oprac. J.W. Gomu-
licki, Warszawa 1971, s. 219-248, cyt. s. 244.
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[ oczywisScie nasuwa si¢ pytanie: czy tych ,przemilczanych” problemow
nie dostrzega jezyk danej epoki, czy pozajezykowa ,mentalnosé¢”? W jakis
sposo6b chodzi o wspolgranie jednego z drugim. Dla obrony sensownosci
badania przedstawionego tutaj problemu wystarczy przyjac¢ stosunkowo
malo sporne zalozenie, ze jezyk w jakis sposob wplywa na wyrazane tre-
Sci — ale ich nie determinuje, jedynie w jakis§ sposob ulatwia lub utrudnia
mowienie o pewnych sprawach. Bo przeciez po to, aby ksiezna Wirtem-
berska albo Kropinski, albo fikcyjny bohater powiesci Parnickiego mogli
zaczaC sie zastanawiad, czy jezyk, ktory maja do dyspozycji, jest w stanie
wypowiedzie¢ wszystkie ich mysli lub emocje, musza mie¢ poczucie, ze
maja w glowie co$ wigcej poza tym, co moze byé w jezyku wypowiedziane.

Tutaj mozna zadacé pytanie®: czy przynajmniej niektorzy z autorow
epoki — moze nie Surowiecki czy Staszic, ale na pewno arystokraci jak
Wirtemberska czy Potocki — nie mysleli po francusku? Gdyby tak bytlo,
problematyka niniejszego eseju przedstawialaby sie nieco odmiennie.
Osoby dwujezyczne nie mialyby problemu z mysleniem o rozmaitych
kwestiach, ktorych jezyk polski jeszcze nie byt w stanie w pelni wyarty-
kulowac, bo myslatyby o tych kwestiach po francusku, a nie po polsku.
Ich problem polegalby co najwyzej na tym, jak wyrazi¢ po polsku rzeczy,
ktore rysuja im sie w glowie w pelni klarownie.

Odpowiedz wymagataby szerszych, niz jestem w stanie przeprowa-
dzi¢, rozwazan na temat zjawiska dwujezycznosci. Z perspektywy hi-
storyka widoczne jest jedno: dwujezycznosé niemal nigdy nie polega na
identycznej znajomosci i stosowalnosci dwoch jezykow. Niemal zawsze
jeden z jezykéw shuzy do omawiania innych problemow niz drugi albo
jest uzywany w kontaktach z innymi osobami, a jesli z tymi samymi, to
w innych sytuacjach spotecznych. OczywisScie znajomos¢ drugiego jezyka
(co w praktyce dla interesujacej nas epoki zwykle znaczy: francuskiego)
utatwiala myslenie o najrézniejszych problemach. Nie jest jednak powie-
dziane, ze akurat te problemy, ktore dana osoba chce poruszy¢ po pol-
sku, ma juz przemyslane i skonceptualizowane po francusku. W wielu
wypadkach prawdopodobnie tak nie bylo, a wigc nawet osoba dwujezycz-
na musiala podjac¢ sie¢ konceptualizacji swoich polskich wypowiedzi, je-
dynie w niewielkim stopniu czerpiac ze swej znajomosci jezykéw obcych.

Aby sprébowac przyblizy¢ sie do odpowiedzi na powyzej przedstawio-
ne problemy, postanowilem wykonac eksperyment: wcieli¢ sie na chwile
w autora z poczatku XIX w. Piotr Kuligowski, w swej waznej pracy o my-
Sli demokratycznych radykaléow Wielkiej Emigracji, zapytal niedawno,
dlaczego

33 Na ktore zwrocili mi uwage Jaroslaw Czubaty i Maciej Mycielski.
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zadna z interesujacych mnie postaci nie napisata nigdy odrebnego traktatu, kté-
ry bylby catosciowym wykladem ich stanowiska wobec procesé6w modernizacji.
Broszura taka [...] nie moglaby, nawiasem moéwiac, nosi¢ tytutu ‘O modernizacyi
ukochanej ojczyzny’, gdyz stowo to jeszcze naéwczas w polszczyZnie nie funkcjono-
wato. [...] Autor zatytulowalby swa prace raczej: ‘O podniesieniu rekodziet i zbudo-
waniu fabryk w Polszcze’, ‘Czy ojczyzna nasza moze by¢ industryalna’, wzglednie
‘O krajach przemyslnych i o krajach odlogiem lezacych’. Nie miejsce tu jednak na
éwiczenie w pastiszu na jezyk epoki®*.

Nie, z cala pewnoscia nie miejsce tutaj na ¢wiczenie w pastiszu jezyka
epoki. Cwiczenie dotyczy czego$ powazniejszego. Skoro celem jest uka-
zanie ograniczen jezyka (a dopiero posrednio — uwidocznionej w jezyku
mentalnosci), to nie wystarczy tutaj proba jak najlepszego podrobienia
stylu polskiego dyskursu spoteczno-gospodarczego w epoce napoleon-
skiej. Cwiczenie polega na probie powiedzenia pewnych rzeczy, ktére
wiem, bedac o dwa stulecia mlodszy od hipotetycznego autora zapre-
zentowanego ponizej tekstu. Chcialem przedstawi¢ pewne najogolniejsze
mysli dotyczace teorii zacofania, modernizacji i rozwoju zaleznego, tak
jak znamy ja w wersji klasycznej z lat 60. czy 70. XX w. z pism Witolda
Kuli, Tadeusza Lepkowskiego, a na Swiecie — cho¢by Harveya Leiben-
steina, Walta Rostowa, Alexandra Gerschenkrona czy Immanuela Wal-
lersteina. Czy da sie¢ pisac o efekcie demonstracji, o starcie do wzrostu,
o rozwoju zaleznym, nie znajac tych pojec?

Umyslnie pominalem pé6zniejszy rozwdj tych idei: krytyke ,klasycz-
nej” teorii modernizacji i zacofania gospodarczego jako nadmiernie
jednostronnych i schematycznych, rozwdj koncepcji postkolonialnych.
Trudno bowiem usilowac¢ odda¢ w jezyku pdznego oswiecenia polemike
z ideami zacofania i modernizacji, zanim jeszcze sprawdziliSmy, czy same
te idee daja sie w tym jezyku wyrazi¢. Ewentualnie mozna by sprébowac
napisa¢ drugi traktacik, bedacy polemika z pierwszym, nie jestem jed-
nak pewien, czy taka kontynuacja mojej zabawy mialaby sens.

Nie wystarczy badac¢ realnie istniejace teksty z epoki: spréobowalem
podchwyci¢ styl poczatku XIX w., tak aby styl ten niést mnie w trakcie
pisania, aby w jaki§ sposob sam kierowal tokiem rozumowania autora;
aby jezyk oSwiecenia mial szanse ,mowi¢ mna”, a tym samym wciagnac
mnie w to, co Jan Baudouin de Courtenay nazywa ,mysleniem jezyko-
wym” Polaka sprzed dwoch stuleci. Piszac, chciatem poczué, kiedy jezyk
stawi mi opor, pokaze, ze nie jest w stanie unies¢ tego czy innego zna-
czenia. Obciazajac jezyk ponad historyczna miare, a wiec zachowujac sie
Swiadomie ahistorycznie, chciatbym dokonaé swoistej proby obciazenio-
wej. Czy mi sie powiodlo — oczywiscie nie wiem. Wazne jest, ze pisatem

34 P. Kuligowski, Radykatowie polistopadowi i nowoczesna galaktyka pojec (1832-
1888), Krakéow 2020, s. 27.
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intuicyjnie, zdajac sie na moja — niedoskonala — znajomos¢ epoki i jej
piSmiennictwa. Podczas pisania nie zagladalem do Lindego ani innych
stownikow, nie konsultowalem sie z 6wczesnymi autorami.

Dodam tylko, ze istniejg historyczne i psychologiczne granice owej ahi-
storycznosci. Nie wyobrazam sobie tekstu z czasow napoleonskich przed-
stawiajacego kompletny modernizacyjny projekt socjalistyczny. Z drugiej
zas$ strony nie bardzo wyobrazam sobie rozbudowany tekst z tamtej epoki,
pozostajacy w nurcie konsekwentnego liberalizmu gospodarczego i zara-
zem przedstawiajacy program modernizacyjny. Jest pewnie pare drugo-
rzednych wyjatkow®, jest takze jeden wyjatek pierwszorzedny: Dominik
Krysinski, o ktérym bedzie jeszcze mowa. Na og6t leseferyzm byt bowiem
przejawem gospodarczego tradycjonalizmu, skoro w kraju peryferyjnym
modernizacja wymagata z reguly aktywnosci panstwa. Zapewne daloby
sie¢ napisa¢ w jezyku z czasé6w napoleonskich traktat w duchu, powiedz-
my, Miltona Friedmana albo przeciwnie, Rézy Luksemburg, ale bylaby
to juz inna zabawa, z gatunku pure nonsense, jakby ktos ttumaczyl na
staropolski, bo ja wiem, instrukcje uzycia komputera czy smartfona. Mdj
tekst ma wykraczac poza myslenie jezykowe dominujace w epoce, ale tyl-
ko troche, tak aby dal wyczuc granice tego myslenia.

Jeszcze trzy uwagi o ponizszym tekscie: jest on krotki, o wiele krotszy,
niz byltby prawdziwy szkic na te tematy z poczatku XIX w.; lubiano wtedy
pisac¢ obszernie. Jednak zaréwno ja znudzitbym sie pisaniem, jak i moi
czytelnicy — czytaniem, gdybym mial napisac¢ czterdziesci, a nie cztery
strony. Mozemy zalozy¢, ze to jest konspekt — ze nasz fikcyjny autor na-
pisal sobie czterostronicowe streszczenie przygotowywanego obszerniej-
szego studium. I druga uwaga: w tekstach z poczatku XIX w. widac¢ wy-
razng roéznice miedzy stylem retorycznym w mowach i pochwatach (np.
u Potockiego) a suchszym stylem naukowej rozprawy (Surowiecki). Nie
wiem dlaczego, nasz autor sktania si¢ bardziej ku temu pierwszemu. By¢
moze da si¢ to wyjasnic¢ jego wiekiem: jesli si¢ urodzit w drugiej potowie
lat 50., jesli byt pokoleniowo blizszy Staszicowi i Koltatajowi niz Suro-
wieckiemu, to mial wieksza szanse nasigknac¢ owym stylem w szkotlach,
a nawet moze w instytucjach publicznych. Zresztg przyktad Staszica po-
kazuje, ze oba style moga sie tatwo mieszac (jak np. w O statystyce Polski
iw O Ziemiorédztwie Karpatéw i innych gor i réwnin).

35 Zob. np. fizjokratyczne rozwazania na temat koniecznos§ci wprowadzenia wolne-
go handlu zbozem w czasopismie redagowanym przez tak czolowego zwolennika oswie-
ceniowej modernizacji, jakim byl Piotr Switkowski: P. Switkowski, Maksymy rzadu
Kraju rolniczego, ,Pamietnik Historyczny polityczny ekonomiczny Przypadkéw, Ustaw,
Oso6b, Miejsc i Pism wiek nasz szczeg6lniej interesujacych”, kwiecien 1788, s. 323-329
(dalej w tekscie: ,Pamietnik”).
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Wreszcie, kiedy bezposrednio po napisaniu ponizszego traktaciku zaj-
rzalem, przygotowujac niniejsze wprowadzenie, do réznych prawdziwych
tekstow z przetomu XVIII i XIX w., moim pierwszym wrazeniem bylo za-
rozumiate stwierdzenie: moj tekst jest lepszy! — to znaczy brzmi bardzie;
»Z epoki” niz teksty prawdziwe. Dopiero po chwili si¢ zmitygowatem: jesli
to prawda, to znaczy, ze nie udato mi si¢ moje zadanie, bo napisatem
pastisz, a nie powazny tekst w jezyku polskim epoki napoleonskiej. To
moje wrazenie wziglo si¢ zapewne stad, ze rozne Srodki stylistyczne i roz-
wigzania w zakresie stownictwa, typowe dla epoki, znajduja si¢ w moim
tekscie w zgeszczeniu wigkszym niz w jakimkolwiek tekscie prawdziwym.
Zdania za$ sa zapewne zbyt krotkie, krotsze, niz bylyby w prawdziwym
o6wczesnym tekscie®®, zwlaszcza sklaniajacym sie ku stylowi retoryczne-
mu — przez co owo wrazenie zgeszczenia stylu ponad rzeczywistgq norme
z epoki jeszcze si¢ nasila. Jest to oczywiScie moja porazka jako autora,
ale jednak by¢ moze nie umniejsza to znaczenia tego tekstu traktowa-
nego jako sprawdzenie ,nosnosci” éwczesnego jezyka polskiego. Zgesz-
czajac styl epoki, utrudnitem sobie bowiem zadanie w tym sensie, ze
w takim zgeszczonym stylu trudniej jest wyrazi¢ rzeczy nowe - forma
bardziej wplywa na tres¢. Jesli wiec mimo to pewne nowe idee udato si¢
w tekscie przedstawic, to znaczy, ze prawdziwy jezyk epoki, mniej ,skon-
densowany”, tym bardziej bylby zdolny do ich wyrazenia.

IV. Rezultaty

Na poczatku tego punktu trzeba wyjasni¢, ze to, co zostalo przed-
stawione ponizej, to naprawde rezultaty ,proby obcigzeniowej”. Przed-
stawiam kilka tez o jezyku spoleczno-gospodarczym poczatku XIX w.,
podkreslajac bardzo mocno, ze nie sg one efektem szerszych badan hi-
storyczno-jezykowych, ale rezultatami eksperymentu myslowego, ktorego
zalozenia zaprezentowalem powyzej. Innymi stowy, najpierw napisatem
tekst, zamieszczony jako aneks do niniejszego szkicu, potem przeczyta-
tem go sobie i zastanowilem sig, jakie z niego wypltywaja wnioski, a na
koncu sprawdzitem pewna liczbe cytatow zrodtowych, ktére nie sa sys-
tematycznym dowodzeniem - badz tez obaleniem — postawionych tez, ale
jedynie ilustracja moich przypuszczen. W tym sensie ponizsze punkty
mozna traktowac jako pytania badawcze dla dalszych poszukiwan. Szcze-
golowa analiza sprawdzajaca te przypuszczenia pozostaje do zrobienia.

Jakie sa wiec rezultaty owej proby obciazeniowej? Po pierwsze, wi-
da¢, jak mysl naszego fikcyjnego autora, wbrew jego zamiarom, scho-
dzi mimowolnie od analizy teoretyczno-ekonomicznej do historyczne;j.

36 Zwrocil mi na to uwage Maciej Mycielski.
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Humanistyczne oczytanie ogélnie wyksztalconego czlowieka tamtej
doby wyznaczatlo, jak wiadomo, szczegolne miejsce historii. Historyczny
spos6b opowiadania to przede wszystkim utrzymana w trzeciej osobie
(liczby pojedynczej lub mnogiej) narracja w trybie oznajmujacym i cza-
sie przeszlym. Przyzwyczajenie do narracji tego typu utrudnia sledzenie
(a tym bardziej tworzenie) rozmaitych mozliwosci rozwoju: innymi stowy
utrudnia analize, rozumowanie typu ,jesli zdecydujemy sie na taka poli-
tyke, konsekwencje prawdopodobnie beda takie, jesli na inna, to inne”.
Narracja historyczna ,$ciaga” opowies¢ ku sobie.

Po drugie, brakuje w pelni rozwinietego narzedzia jezykowego, umoz-
liwiajacego umieszczenie dychotomii ,zacofanie — rozw6j” na osi czasowe]
(cho¢ sa juz jego zalazki). Dychotomia ,kraj przemyslny — kraj zaodto-
zony” zbudowana jest na bazie Surowieckiego. Mysl owej dychotomii
u niego istnieje, ba — jest osig jego pracy. Sa tez pojecia ,kraju zaodto-
zonego™’, a z drugiej strony - ,kraju przemyslnego”®. Jednak skontro-
wanie obu poje¢ w jednym zdaniu czy akapicie chyba u Surowieckiego
nie wystepuje. Wybicie tego przeciwienstwa w tytule — to jest innowacja
mojego autora (z uklonem w strone Kuligowskiego), sadze, ze do pomy-
Slenia w tekscie z poczatkow XIX w. Ta dychotomia w zasadzie oznacza
to samo, co dychotomia ,kraj wysoko rozwiniety — kraj zacofany”, ale bez
zaznaczenia, ze oba leza na jednej osi czasowej. Kraj zaodlozony lezy od-
logiem, kraj przemyslny rozwija ,przemyst”; ale pole lezace odlogiem nie
jest wczesniejsza forma ,przemystu”! To dwa typy krajow znajdujace sie
obok siebie, a nie dwie fazy rozwoju gospodarczego. W zrédlach z epoki
wystepuje tez ,kraj polerowny”, z grubsza to samo co ,kraj przemyslny”,
ale nasze spostrzezenie i tutaj pozostaje w mocy. W mysli spolecznej
przetomu XVIII i XIX w. w oczywisty sposob istnieje idea rozwoju zalez-
nego. Istnieje tez idea zacofania (cho¢by w stawnym cytacie ze Staszica,
przytoczonym przez mojego bohatera). Istnieje wreszcie idea rozwoju go-
spodarczego. W ,,Pamietniku” Switkowskiego z 1787 r. czytamy w tekscie
zatytulowanym Dzieje réznych krajow. Austria: ,Dzieje krajow cesarskich
sa pieknym obrazem szybkiego wzrostu i wzmagajacej si¢ narodowej
szczesliwosci”®. Uderzajaca jest fraza ,szybki wzrost”, jakby przeniesio-
na z czasow o 200 lat pozniejszych. Czy rzeczywiscie znaczy ona to samo
co dzi§ - mozna watpi¢, ale nie bedziemy rozwazac tej kwestii szczego6to-
wo. Chodzi o to, ze istnieja idee rozwoju, rozwoju zaleznego i zacofania,
ale nie ma klarownego systemu pojeciowego, aby idee te skonkretyzowac
i stworzy¢ z nich spdjnag konstrukcje myslowa.

8TW. Surowiecki, O upadku przemystu i miast w Polszcze, [w:] idem, Wybdr pism,
oprac. J. Grzywicka, A. Lukaszewicz, Warszawa 1957, s. 33-246, cyt. s. 127.

38 Ibidem, s. 60.

39 ,Pamietnik Historyczno Polityczny”, marzec 1787, s. 331.
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Po trzecie, nieprecyzyjnos¢ stosowanych kategorii, ktore sg dopiero
w stadium powstawania. U Surowieckiego, a za nim i u naszego fik-
cyjnego autora, wida¢ — co widzieliSmy juz w poprzednim akapicie —
szerokie rozumienie pojecia przemyshu, w ktéorym mocne jest jeszcze
etymologiczne znaczenie przemyslnosci. Tak np. ,nadzwyczajna czynnos¢
i industria narodowa”® Anglikéw w ,Pamietniku” Switkowskiego (1787
r.) to chyba — sadzac z kontekstu, ktory dotyczy finanséw, a nie produk-
cji — wlasnie ,przemyslnosc¢”, nie ,przemys!” - cho¢ nie mozna by¢ tego
catkowicie pewnym. Zwykle brak rozréznienia ,przemystu” miejskiego od
rolniczego (o rolnictwie: ,szacowny ten przemys!’*!). Podobnie Jozef Paw-
likowski, piszac o przyczynach zlego stanu gospodarki rolnej w Polsce:
sUprawa dobra zalezy od przemystu, przemyst w niewoli nigdy by¢ nie
moze. Chcac w ludziach wzbudzi¢ przemyst, trzeba zapewnic ich o pew-
nym uzytku z przemyshy, trzeba czasu na doswiadczenie, a co najwie-
cej, mysli bez troskow”?2. Tutaj ,przemyst” oznacza chyba z jednej strony
»przemyslnos¢”, a z drugiej — rézne nowoczesne ulepszenia w rolnictwie,
ale chyba nie ,przemyst miejski”. Z tym ostatnim spotykamy si¢ za to
w kolejnym cytacie, w ktorym widac juz przeblysk nowszego rozumienia
interesujacego nas pojecia: ,W pracy powszechnej wszystkich obywate-
low widze ten nieprzebrany fundusz, widze go w znoju rolnika, widze go
w przemysle miejskim”™? (czy to jednak oznacza, ze ,przemyst”’ jest tu
rozumiany jako rzecz specyficznie miejska, czy tez ,przemyst miejski”
jest w rozumieniu autora podgrupa szerszego pojecia ,przemyst”, ktore
moze obejmowac takze i wies?). Nawet tak niezwykle nowoczesny myslo-
wo (,burzuazyjny”, powiedzialoby si¢ kilkadziesiat lat temu) autor, jakim
byl Krysinski, nie zna tego rozréznienia: ,industria rolnicza w sposobie
przykladania sie do bogactwa narodowego pewnym podlega prawom”,

Jak w tylu innych przypadkach doskonatego przyktadu dostar-
cza nam stownik Lindego, ukazujacy przemiany znaczeniowe in statu
nascendi. Oto definicja stowa ,przemys!”: ,Przemysliwanie czynne nad
zarobkiem, handlem, gospodarstwem”. I zaraz potem po niemiecku:
Gewerbseifer, Gewerbsfleiss, Betriebsamkeit, Industrie (to wszystko sg
w rozumieniu Lindego najwyrazniej synonimy) — Nachdenken und Thae-

0 Stan niniejszej Anglii, czyli dokoriczenie wiadomo$ci przesztorocznych o Narodzie
Brytariskim, ,Pamietnik Historyczno Polityczny”, styczen 1787, s. 13-36, cyt. s. 17.

1 W. Surowiecki, O upadku..., s. 63.

42 J. Pawlikowski, O poddanych polskich roku 1788, [w:] Materiaty do dziejéw Sej-
mu Czteroletniego, t. 1, oprac. J. Wolinski, J. Michalski, E. Rostworowski, Wroctaw
1955, s. 11-73, cyt. s. 25.

4 J.B. de Courtenay, Uwagi ogélne nad stanem rolniczym i miejskim [1789],
w: Materialy do dziejow Sejmu..., t. 1, s. 111-120, cyt. s. 113.

4 D. Krysinski, O ekonomii politycznej, b.m. i r. wyd. [1812], s. 16.
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tigkeit in Verbesserung seines Gewerbes, Handels, seiner Wirthschaft®.
Dalej nastepuja przyklady, potem jeszcze jedno znaczenie stowa prze-
myst — ,fortel”. Powoli zblizamy si¢ od przemystu jako ,przemyslnosci”
do przemystu jako ,przemyslnej dziatalnosci gospodarczej”, ale u Lin-
dego nie ma jeszcze Sladu ograniczenia przemystu do dziatalnosci pro-
dukcyjnej na wicksza skale i zwiazanej z miastem. Wystepuje tu wiec
nieostra kategoryzacja, w ktoérej ,przemyst” do pewnego stopnia jest
kategoria nadrzedng obejmujaca rozne formy dziatalnosci gospodarczej,
ale w pewnym stopniu takze kategoria wezsza, obejmujaca dziatalnosé
rzemieslnicza i ,przemystowa” w naszym znaczeniu. Utrudnia to rozréz-
nienie miedzy produkcja przemystowa a rolniczg (nie mowigc juz o braku
rozroznienia miedzy przemyslem a rzemiostem). Dokladniej mowigc: te
rozroznienia myslowe oczywiscie istnieja (inaczej nie mogloby by¢ mowy
np. o recepcji mysli fizjokratow), ale przez nieprecyzyjnosc pojec sa trud-
ne do wyartykulowania.

Owa nieprecyzyjnosc¢ dotyczy przede wszystkim pojec, ktore dotycza
szerokich, abstrakcyjnych zjawisk gospodarczych, obejmujacych duze
obszary i duze grupy ludnosci. W zwiazku z tym trudno jest prowadzi¢
badanie ,z lotu ptaka”: analizowa¢ zachowanie catych wielkich grup spo-
tecznych lub calosci gospodarki. Surowiecki zna pojecie kapitatu, ale
zdaje sig, ze uzywa go w znaczeniu pieniedzy bedacych do dyspozycji
jednego wlasciciela; uzywa tez, podobnie jak inni autorzy, stowa ,fun-
dusz”®, a w tym znaczeniu, w jakim mowimy o kapitale spotecznym czy
kulturowym, moéwi o ,zapasie™’. U Jana Ferdynanda Naxa, o pokolenie
starszego niz Surowiecki, mamy juz w 1790 r. pojecie ekonomiki poli-
tycznej, czyli ,publicznego gospodarstwa jakiego udzielnego panstwa czy
narodu”*®; Nax pisze tez tadnie o ,,0g6lnym zbiorze szczes§liwosci publicz-
nej”, ktory ,zlozony jest ze szczegélnych fortun prywatnych, collective
zebranych”*. Te opisowe wyjasnienia swiadcza o nieoczywistosci wpro-
wadzanych pojec.

W stowniku Lindego bardzo pieknie uchwycono moment tworzenia
sie pojecia popytu. ,POPYT - popytanie, pytanie powtarzane, opyt, die
Nachfrage”. I przyktad uzycia: ,Ten towar tylko dla popytu mamy”, z wy-
jasnieniem: ,Rs. ITonywka, probka, essay”°. Z tej definicji, cytatu i na-
wiazania do jezyka rosyjskiego nie wynika w pelni jasno, czy fraza ,dla

4 S.B. Linde, Stownik jezyka polskiego, t. 2, cz. 2, [litera] P, Warszawa, u autora,
1811, s. 1114.

4 W. Surowiecki, O upadku..., s. 77.

47'W. Surowiecki, O upadku..., s. 65.

® J.F. Nax, Wyktad poczatkowych prawidet ekonomiki politycznej [1790], [w:]
idem, Wybor pism, oprac. W. Sierpinski, Warszawa 1956, s. 3-211, cyt. s. 8.

49 J.F. Nax, op. cit., s. 86.

%0 S.B. Linde, op. cit., s. 921.
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popytu” oznacza tyle co dzi§ ,ze wzgledu na popyt” (tj. ze wzgledu na
L,pytanie powtarzane” o dany towar) czy tez ,na probe” — czyli zapewne
mala iloS¢ towaru dla sprawdzenia, czy si¢ sprzeda, to znaczy jaki jest
na niego popyt. W kazdym razie widac, ze stowo o ogdlnym znaczeniu
spowtarzanego pytania” staje si¢ — bardzo powoli — technicznym termi-
nem z dziedziny zycia gospodarczego. Jednak naszemu fikcyjnemu auto-
rowi zamieszczonego ponizej tekstu z jakichs wzgledow nasunely sie pod
pioro raczej slowa ,oferowanie” i ,pozadanie” niz podaz i popyt — stowa
mniej techniczne, wziete z jezyka ogolnego.

Drugi przyklad dotyczy pojecia rynku. Na postawione powyzej pyta-
nie, kiedy ,rynek” stat sie terminem technicznym z dziedziny gospodarki,
mozna, wydawaloby sie, dos¢ jasno odpowiedzie¢c. W 1812 r. w Wilnie
ukazata si¢ ksiazka Jana Znoski, w ktorej uzywa si¢ wprawdzie stowa
Jtarg”, a nie rynek, ale pod tym stowem mamy juz najzupelniej nowocze-
sne pojecie rynku. Mamy tez ,podziat pracy” (ktory ,ma [...] swoje grani-
ce w wielkosci i rozciagtosci targu™!?), ,produkt pracy narodu”, warto§¢
(z rozréznieniem na bezposrednig i zamienna), a takze ,spozywaczow”,
czyli konsumentéw. Jest jednak jedno zastrzezenie: ksiazka Znoski nie
jest oryginalna, jest przerobkg Adama Smitha; co wiecej, nie jest nawet
oryginalng przerobka Smitha, lecz przekladem przerobki niemieckie;j.
Nalezy zatem zapytac o role przekladow w przyswajaniu nowych pojec.
Wydaje sie, ze jest ona fundamentalna i ksigzka Znoski moze nas tylko
utwierdza¢ w tym przypuszczeniu. Jednak z drugiej strony zdaje sie, ze
takie przyswojenie jest bardziej bezrefleksyjne, a wigc powierzchowne.
Nie jest trudno przekalkowac niemieckie Markt na polskie ,targ” i otrzy-
macé¢ w ten sposob pojecie rynku. Stowa obce, kalki sléw obcych lub
neologizmy, jesli sa stosowane w zdaniach bedacych wlasnym tworem
piszacego autora, wymagaja wiecej refleksji niz te same slowa uzyte pod-
czas tlumaczenia cudzego tekstu. Mozna sie domysla¢, ze wprawdzie
dzieki przekladowi slowa i pojecia przychodzg wczesniej, niz przysztyby
w innym wypadku, lecz moga mie¢ wicksze trudnosci z aklimatyzacja.
Innymi slowy: przejmujemy z zagranicy terminologie, stowa, ale to nieko-
niecznie znaczy, ze przejmujemy pojecia przez te slowa oznaczane.

Po czwarte, kontynuujac powyzsze rozwazania: niejasnos¢ aparatu
pojeciowego dotyczy takze struktury spotecznej. Surowiecki wymienia,
za Jean-Baptiste Sayem, ,trzy stany: rolniczy, rzemieslniczy i kupiecki,
pracujace okolo zbogacenia kraju”™?. Wart uwagi jest tez podzial spote-

51 J. Znosko, Nauka ekonomii politycznej podiug uktadu Adama Smitha, Wilno
1811, w drukarni XX Bazylianéw, s. 3. Por. W. Giza, Narodziny polskiej mysli ekono-
micznej w osrodku wileriskim, ,Zeszyty Naukowe Akademii Ekonomicznej w Krakowie”
2001, nr 585, s. 107-119.

52 W. Surowiecki, O upadku..., s. 62.



Maciej Janowski. Kraj przemy$lny i kraj zaodtozony. Nosnosé polskiego jezyka... 33

czenstwa na ,dwie glowne klasy” — miejska i wiejska®®. Na innym miejscu
pisze on jednak o ,stanie rycerskim” — to zupelnie inna logika podzia-
tu spotecznego, w ktorej za kryterium wyréznienia sila jezykowej inercji
uznane zostalo historyczne juz w czasach napoleoniskich zobowigzanie
szlachty do stluzby wojskowej. Wracajac do ,klasy” - jest ona obecna
co najmniej od drugiej potowy XVIII w., poczatkowo zwykle z przydawka
dopetniaczowa (,Klasa ludu”)®. Ta przydawka swiadczy, ze pojecie klasy
jest wieloznaczne i domaga si¢ doprecyzowania. Zdaje sie zreszta, ze jest
to zjawisko typowe dla réznych pojec: najpierw musza by¢ dokladniej
okreslane, a w pewnym momencie przydawka staje sie niepotrzebna (naj-
pierw ,postep czasu”, a potem tylko ,postep”). Klasa, jak i inne pojecia
na okreslenie czesci spoleczenistwa, moze znaczyC najrozniejsze grupy,
W powyzszym cytacie oznacza og6t ludnosci wiejskiej, ale moze tez ozna-
cza¢ np. ,klasse wloscian szarwarkowych i zacieznych”s, a wiec pewna
podgrupe w ramach ludnosci wiejskiej. Zdaje sie, ze wlasnie w momen-
cie kryzysu systemu stanowego wyobrazenia o strukturze spoleczenstwa
byly szczego6lnie chwiejne (w odniesieniu do przemian wyobrazenia szla-
chectwa pisat o tym kiedys Jerzy Jedlicki).

Jesli wolno znowu na chwile rzuci¢ okiem na Wegry. Berzeviczy wy-
raznie pisze o swych klopotach pojeciowych, wyjasniajac tytul swojej
ksigzeczki: De conditione et indole Rusticorum. Istniejace w wegierskim
prawie pojecie kolona nie pasuje: Colonus enim ille est qui Sessionem ha-
bet Colonicalem [Sessio to pelne gospodarstwo chtopskie nadane osadni-
kowi, a wiec to samo, co u nas tan — M.J.%%], inquilinorum multitudo igitur
sub hac denominatione non comprehenderetur. Ruricola, Agricola odnosi
sie tylko do szlachty, a Contribuens — do mieszkancow miast. Wybrat
wiec neutralne slowo Rusticus, niemajace tresci prawnej — lecz oto znowu
klopot! Nie moze zatytulowac swej ksigzeczki de Rusticorum statu, bo Ru-
stici in Hungaria status non sunt: nie ma na Wegrzech stanu okreslanego
jako Rustici. Aby uniknaé nieporozumienia, aby zaden z czytelnikéw nie
mys$lal, ze chodzi mu o status Rusticorum w sensie prawnym, zdecydowat

53 W. Surowiecki, O statystyce Ksiestwa Warszawskiego, [w:] idem, Wybdr pism,
op. cit., s. 241-492, cyt. s. 410.

5 F. Peplowski, Stownictwo i frazeologia polskiej publicystyki okresu oSwiecenia
i romantyzmu, Warszawa 1961, s. 179.

% Maryan R..., O wloscianach, ,Pamietnik Warszawski”, kwiecien 1809, s. 97-117,
cyt. s. 103. Szeroki material dotyczacy najrozniejszych okreslen ludnosci chlopskiej
w polskim o$wieceniu zanalizowat ostatnio Krzysztof Mackowiak: K. Mackowiak, Lek-
semy nazywajqce cztonkow stanu chlopskiego w polskiej publicystyce oswieceniowej,
Jezyk Polski” 2020, r. 100, z. 2, s. 102-113.

56 O pojeciu sessio jako jednym z okreslen tanu (weg. telek) na sredniowiecznej wsi
wegierskiej — por. I. Szabo, A kézépkori magyar falu, Budapest 1969, s. 12-13.



34 Artykuty

sie¢ wiec na stowa Indoles Rusticorum, ktére oznaczaja mniej wiecej to
samo co po niemiecku Character der Bauern®”.

Przed takimi samymi problemami stawali i polscy autorzy, tylko nie
analizowali swoich dylematéw tak klarownie.

Pewna forma uchwycenia struktury spoteczenstwa moga byc¢ takze
metafory badz poréwnania, ktore nie odnosza sie do poszczegdlnych
grup, lecz do spoleczenstwa jako calosci. Krysinski, ktéry nalezat do
0s6b najlepiej przyswajajacych zachodnie kategorie myslenia spoleczne-
go (moze obok Antoniego Gliszczynskiego), przedstawit chyba dos¢ nowa
na polskim gruncie analogie spoleczenstwa i maszyny.

Uwazajac cialo polityczne jako machine z rozmaitych ztozona czesci, ktére na sie-
bie podtug pewnych praw dzialaja, ruch jej nadaja, nie masz tam zadnego, ze
tak powiem, kotka, ktérego by dzialanie na catoS¢ obrachowaé nie mozna; zad-
nej dzwigni, ktorej by punkt wsparcia wyznaczonym by¢ nie mégt. Wynajdowanie
wiec sposobdéw, za pomoca ktérych czesci tej machiny z niewielkim tarciem a tym
samym dzielnie bez wielkiego wlasnego nadwerezenia funkcje swe odprawiac¢ by
mogly, jest i by¢ powinno najwyzszym zamiarem tych, ktérym uklad tej machiny
jest powierzony®®.

Dlaczego ta analogia nie upowszechnila sie, lecz przegrala wspotza-
wodnictwo z analogia spoleczenstwa i organizmu - to bylby temat na
fascynujace osobne studium.

Mozna dodac jeszcze i piaty punkt, tym razem zwracajacy uwage nie
na ograniczenia tekstu czy jezyka, ale na to, co udato sie wyrazi¢. Tekst
naszego fikcyjnego autora jest raczej analityczny niz moralizatorski (pa-
mietajac o tym, co powiedziano w punkcie pierwszym, ze owa analiza ma
tendencje do zeslizgiwania sie w opis historyczny). Polskie oSwiecenie
nie rezygnowalo oczywiscie z tekstow moralizatorskich — pojecie cnoty
jest tutaj kluczowe — ale nie jest juz tak, zeby jezyk ,Sciagal” analize
ku moralizatorstwu. Wydaje sie, ze Stanistaw Konarski byl pierwszy,
ktory oddzielil te dwie dziedziny i odréznit ,techniczna” strone reform
politycznych od rozwazania problemoéw etycznych: sama przemiana mo-
ralna Polakéw nie wystarczy do przezwyciezenia kryzysu Rzeczypospo-
litej, potrzebne sg rozwiazania instytucjonalne, jak zniesienie liberum
veto. Anna Grzeskowiak-Krwawicz pisala, ze jezyk moralizatorski nalezal
do gltownych przeszkod w tworzeniu programoéw reform ustrojowych. Te
dwa jezyki sa juz w czasach, gdy powstaje nasz fikcyjny traktacik, dos¢

57 Berzeviczy, op. cit., s. 59.

%8 Korespondencja w materiach obraz kraju i narodu polskiego rozjasniajacych.
Czes$¢ pierwsza, Warszawa 1807, w drukarni Gazety Warszawskiej, s. 142 (Dominik
Krysinski do Jozefa Kalasantego Szaniawskiego, Warszawa 23 VII 1807).
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wyraznie oddzielone od siebie, co oczywiscie nie znaczy, ze nie moga wy-
stepowacé w tych samych tekstach.

Naszemu fikcyjnemu autorowi udalo si¢ tez przedstawi¢ koncepcje
tego, co pozniej okreslato sie jako rozwoj zalezny; nie jest to moze wiel-
kie osiggniecie, bo elementy myslenia w kategoriach rozwoju zaleznego,
jak pisalem, sgq w zrodtach obecne. Ale staratem sig, tu juz swiadomie
anachronicznie, odda¢ (w przedostatnim akapicie tekstu, zaczynajacym
sie do stow ,jest tu jednak dilemma”) osSwieceniowym jezykiem jeszcze
jedno przekonanie: ze w drodze centralnej alokacji zasobéw nie da sie
podjac optymalnych decyzji inwestycyjnych, bo jedynie rynek dostarcza
informacji zwrotnych, pozwalajacych trafnie podejmowac owe decyzje.
Moge sie myli¢, ale zdaje mi sie, ze w polskiej literaturze ekonomiczne;j
dopiero u Jozefa Supinskiego, jakies p6t wieku po naszym fikcyjnym au-
torze, mamy zblizong refleksje. Pewnych elementow takiego rozumowa-
nia mozemy dopatrze¢ sie u Krysinskiego; krytykujac protekcjonistyczna
polityke Fryderyka Wielkiego, opisuje on, jak jego proby odgérnego za-
prowadzenia ,kultury jedwabiu” zawiodly ,i sztuczna kulture po stracie
znacznych kapitalow ze szkodg indywidualnej industrii za niewlasciwa
dla kraju uznano”°. W petni jednak idea ta sformutowana zostata dopie-
ro w okresie miedzywojennym, podczas wielkiego sporu o racjonalnos¢
ekonomiczng gospodarki socjalistycznej z udzialem Oskara Langego, Lu-
dwika von Misesa i Friedricha A. von Hayeka (a tuz przed pierwsza wojna
ciekawie rozwazal ten problem wloski ekonomista Enrico Barone). Jesli
wigc moje — bardzo szkicowe, w kilku zdaniach - przedstawienie tego
problemu jest jezykowo poprawne (to znaczy, jesli ten fragment bylby
zrozumialy dla czytelnika z czas6w napoleonskich), mozemy przypusz-
czacé, ze jakie$s inne niejezykowe wzgledy zadecydowaly o tym, ze epo-
ka napoleoniska w Polsce owej mysli nie wyartykutowata. To oczywiscie
tylko przypuszczenie; mozliwe, ze proba szczegélowego przedstawienia
tej tezy w jezyku poczatkow XIX w. napotkalaby na nieprzezwyciezone
trudnosci.

V. Wnioski

Te wszystkie przedstawione wyzej niedostatki systemu pojeciowego
wydatnie utrudniaja naszemu fikcyjnemu autorowi analize zjawisk.

Utrudniaja, ale nie uniemozliwiaja. Ewa Siatkowska w swej historii
jezykow zachodniostowianskich pisala, ze ,polszczyzna w okresie oswie-
cenia osiagnela pierwszy etap swojej ‘dojrzatosci”. Wyjasniata:

% D. Krysinski, op. cit., s. 13.
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Szczegolowe badania nad leksyka tego okresu wykazuja nie tylko jej znaczny
wzrost ilosciowy, ale takze coraz wyrazniejsze ‘porzadkowanie” uscislanie zna-
czen, ustalanie zabarwienia uczuciowego, usuwanie jednej z dwu form o tym sa-
mym znaczeniu. [...] W okresie o§wiecenia dochodzi do wyraznego podziatu miedzy
oficjalng i potoczng wersja jezyka. Wowczas to ksztaltuja sie zreby systemu jezy-
kowego literackiej polszczyzny®.

Tymi wzgledami autorka uzasadniala zakonczenie swego zaintereso-
wania rozwojem jezyka polskiego na przetomie XVIII i XIX w.: w dalszej
czesci ksiazki zajmuje sie juz tylko innymi jezykami stowianskimi. Jesli
zgodzi¢ sie z tym argumentem, to owa dojrzatos¢ oczywiscie nie oznacza,
ze jezyk nie rozwija sie dalej, ale oznacza mozno§¢é wypowiadania sie na
te tematy, ktore autor chce poruszy¢ — mamy juz, na pokolenie przed
Stowackim, ,jezyk gietki”.

Na przedstawionym przez Siatkowska etapie rozwoju jezyka brak fa-
chowej terminologii i niektérych narzedzi pojeciowych nie uniemozliwia
wypowiadania nawet stosunkowo finezyjnych koncepcji na temat zacofa-
nia gospodarczego i modernizacji. Uniemozliwia natomiast, a w kazdym
razie niezwykle utrudnia, poglebienie tych koncepcji. Pojecie, ktorego nie
zna polszczyzna, da sie przedstawi¢ omownie, a ostatecznie mozna pora-
towac sie latynizmem lub neologizmem. Przydatna jest tu kategoria ,luki
semantycznej”. Taka luke — jak pisze Bartminski — ,w komunikacji udaje
sie wypelni¢ okazjonalng peryfraza”, a sama luka semantyczna ,,nie musi
oznaczac luki pojeciowej”®!. Dodajmy: nie musi — dopoki nie jest zbyt
wielka. Wydaje sie, ze istnieje jakas granica wielkosci tej luki, powyzej
ktorej nie da sie jej doraznie zatatac.

Czasem pieknie widac, jak autor jakiegos tekstu zastanawia sie nad
doborem stow: pisze tak, jakby sprawdzal rézne slowa, czy dobrze od-
dadza idee intuicyjnie chwytang przez autora, ale jeszcze nie w pelni
skonceptualizowang (Ksawery Szaniawski w 1809 r.: ;W kazdym towa-
rzystwie i w polaczeniu towarzystw w jedno, czyli w jednym panstwie,
uwaza sie dobro powszechne, dobro ogoétu, dobro towarzystwa calego,
i dobro szczegblne czlonkow towarzystwa, oddzielnie branych, ile to jest
zgodne z dobrem ogélnym”®?). Starania Szaniawskiego uwieniczone sa
sukcesem: z grubsza wiemy, o co mu w powyzszym zdaniu chodzi. Ale
takie slowa, ktorych znaczenia autor nie jest pewny, do ktérych musi
dodawac¢ synonimy, aby sprecyzowac sens, sa trudne w uzyciu — takimi

60 E. Siatkowska, Rodzina jezykéw zachodniostowiariskich. Zarys historyczny,
Warszawa 1992, s. 260-261.

61 J. Bartminski, Miejsce hiperonimu w definicji leksykograficznej, [w:] idem, Jezy-
kowe podstawy obrazu Swiata, Lublin 2012, s. 52-58, cyt. s. 56.

62K. Szaniawski, O Obywatelstwie, ,Pamietnik Warszawski” 1809, nr 2,
s. 226-33, cyt. s. 227.
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stowami, podobnie jak ad hoc ukutymi ,ratunkowymi” frazami albo dtuz-
szymi omoéwieniami wypelniajacymi luke semantyczna, bardzo trudno
jest swobodnie operowac. Nie da si¢ nimi zonglowac.

Anonimowy autor w 1809 r. piszac o polskim przektadzie kodeksu
Napoleona, zauwazal: ,W naukach sg wyrazy techniczne czyli wlasciwe
naukom, nieznane w potocznej mowie i w literaturze nieuzywane”®. Jest
to ciekawe Swiadectwo swiadomosci zmiany jezykowej: istnieje samo po-
jecie terminu technicznego, jak réwniez Sswiadomosé, ze zyjemy w cza-
sach ich wytwarzania.

Tutaj zastrzezenie: brak intuicyjnie zrozumiatych terminéw technicz-
nych moze do pewnego stopnia sprzyja¢ rozwojowi mysli. Sliczne sformu-
lowanie Naxa, zacytowane powyzej, Swiadczy o podjetym przezen wysitku
umystowym. Czy jest naduzyciem uznanie, ze ma on na mysli co$ takie-
go, jak produkt krajowy brutto, a moze — patrzac od innej strony — kapi-
tal spoteczny? W kazdym razie sam musi wyrabac sobie wlasna Sciezke
w dzungli 6wczesnej polszczyzny. Gdyby mial do dyspozycji wyrobiong
terminologie, to by mogt bezmyslnie przejac takie czy inne pojecie — a tak
musi mysle¢ o tym, co pisze. W takiej widocznej w wielu tekstach pracy
myslowej lezy jeden z najwiekszych urokéw polskiego oswieceniowego
piSmiennictwa w kwestiach spotecznych. Czasem owg prace myslowa
najlatwiej jest nam zobaczy¢ na przyktadzie terminow, ktore ostatecz-
nie nie przyjely sie w polszczyznie — bo nas zaskakuja, co zmusza nas,
aby zwroci¢ na nie uwage, zastanowic¢ sie nad sposobem rozumowania,
ktory doprowadzit do takiego, a nie innego ich sformulowania. Urocza
ysugoda pospolita” u Hieronima Stroynowskiego w znaczeniu ,umowa
spoteczna”®* moze tu by¢ bardzo dobrym przyktadem. Jednak sadze, ze
koszty goruja nad zyskami: trudnos¢ w wyrazeniu mysli chyba jednak
jest wiekszg przeszkoda w formulowaniu wywodu niz koniecznos¢ wy-
pracowania wlasnego aparatu pojeciowego — pomoca. Mimo niegotowego
aparatu pojeciowego mozna przedstawia¢ nawet ogromnie blyskotliwe
mysli: trudniej systematycznie rozwina¢ ich konsekwencje.

Utrudniona tez jest polemika. Poki nie wytworza sie terminy tech-
niczne, poty tatwo o nieporozumienia. Nieporozumienia sg oczywiscie
cecha konstytutywna kazdej polemiki i nie daloby sie pewnie wskazaé
przykltadu takiej debaty na dowolny temat, w ktorej ktoras ze stron nie
zarzucalaby adwersarzowi niezrozumienia toku argumentacji. Wbrew
temu, co sadzili filozofowie analityczni, te nieporozumienia sa w dyskusji
czynnikiem pozytywnym: umozliwiaja wyjsScie poza perspektywe tekstu,

63 X.S. [Ksawery Szaniawski?|, 0 ttumaczeniu Kodeksu Nap ole ona w Polskim
Jjezyku, ,Pamietnik Warszawski” 1809, nr 7, s. 52-60, cyt. s. 53.

64 H. Stroynowski, Nauka prawa przyrodzonego, politycznego, ekonomii politycznej
i prawa narodéw, wyd. 4, Warszawa 1805, s. 72.
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z ktorym si¢ polemizuje, ujawniaja nowe, niedostrzegane dotad aspekty
problemu. Bez nich dyskusjom grozitaby jalowos¢. Niemniej jest tak tyl-
ko do pewnego stopnia — zbyt rozchwiany system pojeciowy grozi mowie-
niem juz nie tyle ,obok” tekstu, z ktérym sie polemizuje, ile w zupelnym
oderwaniu od niego. Pozostaje do zbadania na konkretnych tekstach, czy
to moje przypuszczenie jest stuszne.

A moze sens tego mojego ,zrodlotworczego” eksperymentu jest inny,
niz mnie samemu sie do niedawna wydawato? Moze traktacik w jezy-
ku sprzed ponad dwoch stuleci niczego nie dowodzi, nic nie wykazuje?
Moze jedyna jego funkcja jest taka, ze dat mi pochop do refleksji nad po-
wstawaniem nowoczesnego polskiego jezyka spoleczno-gospodarczego,
a wszystkie tentatywne wnioski przedstawione w niniejszym artykule
mozna byto sformutowac i bez niego? Moze. Ale nawet i w tym wypadku
traktacik ten spelnil swoje zadanie.

Wyobrazmy wiec sobie naszego fikcyjnego autora: urodzony gdzies
w latach 50. XVIII w., w rodzinie szlacheckiej, na prowincji. Podczas edu-
kacji w jakim$§ kolegium, pijarskim czy jezuickim, nasigkl elementami
stylu retorycznego, ktéory w zasadzie jest w pelni klasycystyczny, dbatly
o klarownos¢ i unikajacy makaronizmow, lecz w ktérego upodobaniu do
wzniostosci znac jeszcze, tak jak u Naruszewicza, lekki powiew baroko-
wej wrazliwosci jezykowej. Ten autor, zapewne Sredniozamozny ziemia-
nin z pewnymi ambicjami intelektualnymi, zna lacine, a od biedy zdolny
jest cos przeczytac i po niemiecku, i po francusku (ale nie po angielsku).
Odbyt kiedys podr6z na Zachéd, teraz zas spedza czesé roku w Warsza-
wie, a czeS¢ w swym majatku. Abonent prasy, zdecydowany zwolennik
oswieceniowych reform, przeczytal oto Surowieckiego i pod jego wraze-
niem skreslil te kilka stroniczek. Moze bedzie chcial je wyda¢ w ,Pamiet-
niku Warszawskim”, kiedy ten wznowi swe istnienie w 1815 r., moze
rozeSle paru przyjaciolom rekopis, moze nawet dotrze do Towarzystwa
Kroélewskiego Przyjaciot Nauk? Zobaczmy, co napisal.

(Nb. Nie trzeba dodawac, ze pisownia zostala zmodernizowana we-
dhug zasad projektu instrukcji wydawniczej dla tekstow XIX-wiecznych
Ireneusza Ihnatowicza, z pewnymi odstepstwami.)

Kraj przemysSlny i kraj zaodlozony [ok. 1812 r.]

Filozof nasz dobroczynny, WP Wawrzyniec Surowiecki, dobroczynny,
mowie, ile zZe sie nie rzeczami teologéw i poetow zatrudnia, lecz obmysle-
niem Srzodkow okoto kraju naszego podniesienia, w piSmie swym znako-
mitym, pod napisem O upadku miast w Polszcze, pisze o krajach prze-
myS$lnych i krajach zaodlozonych, jakze odmiennej kazdy z nich widzac
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by¢ natury. Zaraz wszakze do inszych przechodzac materii, potocznie
tylko problemat 6w wystawia, szczegolnosci nie zglebiajac, do nakresle-
nia statystyki krajowej spieszac. Przyszta mi wiec mysl, abym cho¢ i sta-
bymi mymi sily, nad dwiema tymi krajéow formami sie zamyslil, cechy
onych ukazal, differentiam i similitudinem jednych do drugich okryslit.

Dosc¢ jest na tym, rozgladna¢ sie pilnie dookola siebie. Pola ugorne,
drogi blotniste, miasta zaniedbane, a nawet tutaj w stolecznym i rezyden-
cjonalnym JKM mieScie Warszawie ta sama ulica, ktora dzi§ imie Wyzwo-
liciela Naszego Najjasniejszego JCM Cesarza Napoleona nosi, brzydkim
blotem i szlamem przechodniéw po kolana, a wozy po osie topi. O nedzy
chlopkow pracowitych, o niedoli miast naszych, a w nich mieszczan i zy-
dow, niech zamilcze lepiej. Jakze inaczej, kto z nas w Niemieckich krajach
bywszy, tamecznym sie miastom i wsiom przygladatl; kto w Paryzu bedac,
prospekta tamecznych drukarni przejrzal, gdzie w rok jeden pewnie wie-
cej sie ksiag w jednej oficynie drukuje nizeli przez lat dziesie¢ w calej Pol-
szcze. Prawdziwie, racja mial Wiel. X. Staszyc, gdy mowil: ,Polska nasza
jeszcze w wieku pietnastym, Europa juz oSmnasty konczy!”.

Nad owga Polski i Europy paralela dluzej nieco zatrzymac nam sie wy-
pada. Rzeczy powierzchownie kazdemu widoczne na glebszych funduja
sie przyczynach; one wysledzi¢, jest chlubnym filozofa zadaniem. Przy-
czyny one z rozmaitych uwaza¢ mozna wzgledéw, nam tutaj na dwoch
starczy. Uwazajac, primo, z historycznego wzgledu, pokazac potrzeba,
jak historice, w toku najrozniejszych rodu ludzkiego rewolucyj, tych kon-
dycyjow zrodzil sie poczatek, ktore inny los naszej czesci Europy, jakze
inny polerowniejszym kontynentu czesciom przepisaly.

Uwazajac za$§, secundo, ze wzgledu towarzyskiego, okazac¢ nalezy, jak
stan towarzystwa dzisiejszy jednym krajom ku bogactwu i szczesliwosci,
drugim ku ubéstwu i lamentom droge otwiera. Jest bowiem nexus tajem-
ny, wierzchniemu spojrzeniu niewidomy, miedzy duchem czasu, natura
praw krajowych, dzielnoscia stanu urzedniczego, oSwieceniem publiczno-
Sci, samymi nawet utudzeniami i przesadami w towarzystwie ugruntowa-
nymi, a stanem bogactw krajowych i zdolnos§cia pomnazania onych. Ow
nexus chocby w malej czastce odstoni¢, w tym piSmie przedsiewziglem.

Ad primum zatem. Rzymskiego Pafistwa Imperium pierwsze droge ku
bogactw i towarzystw postepowi Europejskim krainom otwartlo. I prosze:
Gdzie niegdys w mrokach cieniéw grube Keltow siedliska, teraz stonce
Italii; gdzie niegdy$ krwawe z czlowieka ofiary, teraz duch prawa; gdzie
niegdys nieznaczny ludek w ustronnych kryl sie lepiankach a w strumie-
niach twarz strudzona obmywal, teraz akwedukta wode najczystsza do
studni, do tazni, do wodotryskéw z gor dalekich tocza. Pél wtora bez mata
uplynetlo juz tysiaclecia, jak pod mieczem barbaréw Rzym stary upadl;
mchem akweduktéw i teatrow porosly zwaliska; a przeciez! duch prze-
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mystu, w interesach slownosé, wloscian swoboda, a niemniej takze i sta-
rownosc¢ wieksza wokot zycia codziennego rozkoszy, nadal ziemie niegdy$
rzymskie od niegdys barbarzynskich oddziela. Prawda — nie wszystkie.
ZniewieSciale w rozkoszach dumne Bizantyny miecz Turczyna grubego
pogromil; krainy Grekow i Ilirow, niegdys Rzymskie, pod cesarzow tu-
reckich bertem odpadly od wspélnosci z Italig i innymi Europy krajami.
Gdzie jednak stopa Turczyna nie postata, dziedzictwo dawnego Rzymu
po dzis dzien kwitnie. Sg przeciez w Europie i takie krainy, co Rzym-
skiego nie zaznawszy panowania, same w pustce ugoréw niedoleznymi
staraniami swoimi goni¢ w polerownych krajow slady sie jely. Powiodlo
sie niektérym krajom, osobliwie Niemieckim, jak Pruskiemu krélestwu;
nie powiodlo innym. W naszej Polszcze byly za Zygmuntéw chwile, zeSmy
w sztukach i naukach pewnie ku przodkujacym krajom zdazali. Nieste-
tyz! Chlopéw niewola w niwecz dazenie to obroécita. Czemuz tak sie stato?
Skad tej niewoli poczatek? Ile gtow, zdan tyle. Zanim przeto pilni dostrze-
gacze poczatek ow wysledza, powiedzmy lepiej o zgubnych jej skutkach.

Pierwszym z nich jest niechybnie upadek pienieznego obrotu, co ko-
leja dat pochop upadkowi catego gospodarstwa. Chlop niegdys produkta
swe na targu sprzedawszy, panu wsi czynsz placil; teraz praca panu
oddaje, co niegdy$ gotowa moneta, a tak bez pieniadza miasto i wie$
zostaje; stad kredyt drogi i do dostania trudny, bez ktérego gospodar-
stwo krajowe chroma. Drugim — stanu szlacheckiego nad innymi w kraju
stanami zgubna wszechwladza, miast pognebienie, krélewskiej godnosci
zdeptanie, stad hydra anarchii, ktéra za kréla sp. JM. Stanistawa przy-
krocona w obrzydtej Targowicy leb podniosta, a tak kraj nasz zgubita.

Ad secundum — przechodzmy teraz do dzisiejszego krain tych towa-
rzyskiego stanu. Skad mial swdj poczatek — widzieliSmy, jakim dzi$ sie
jawi — popatrzmy.

Francuskie, Brytanskie, przebiegajac panstwa, jak niemniej Niemiec-
kie krainy, a wraz i z nimi sasiadujace Dunskie od péinocy, Helweckie
od potudnia dzierzawy, obraz pomyslnosci oczom naszym si¢ ukazuje.
Miasta i wsie zarowno chedogie, chata wyrobnika cho¢ uboga, starowna,
ciepta i zdrowa, bieda sama tak porzadna, czysta, ze prawie dostatkiem
by¢ sie zdaje; lud pracowity, skoro dobrze widzi, ze nikt mu jego wia-
snosci gruntowej ani owocow jego pracy nie odbierze, ze prawo i policja
krajowa nad jego majetnoscia, by i najwiecej skromna, tak dobrze czuwa
jak nad najwiekszych panow wlosciami. A przecie te to krainy niegdys od
barbarzyncéw tupione, co one bied i nieszczes¢ zaznaty, nim do dzisiej-
szego stanu doszly; co wojen, po ktorych spalonych chat ubogi jat sie od-
budowywac oracz zgliszcza; co rabunkow, upadkéw, po ktérych od nowa
budowe poczynac przyszlo? A przeciez wszystkie te kraje od nedzy do
dostatku wspia¢ sie potrafity, los swoj odmienic zdotaly. I skadze, prosze,
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wszystkie te odmiany; z jakiegoz biora sie zrzédta? Swiatlo rozumu, gdy
w najdalsze dociera strony, inszy krajostan ukazuje, niz ten, jakim go
dotad mieszkance jego widzieli. Dawniej, bogatszych nie znajacy krain,
pryncypiow nauki policji nieswiadomi, nedze swoje stanem naturalnym,
dla zmiany nieprzystepnym, by¢ rozumieli. Wiedza teraz swe niedostatki,
widzg inne w przemyslnosci przodkujace kraje; a tak nabierajg szczerej
ochoty nasladowania onych. Nie dos¢ jednak na tym. Opatrznos§¢ sama,
mile zawsze na czlowiecze ku lepszemu zapedy patrzaca, onym przy-
chylny swiat stworzyta; towarzyskie i gospodarskie ulepszenia sptywaja
w kraj zaodlozony, zmiane jego mozebna czyniac.

Jest wszakze w samej naturze ludzkiej dobitnie wrazone, iz nie odpo-
wiadaja skutki zamiarom naszym. Ma cztek wiekiem sterany swe zwyczaje
i przesady, co mu nowych zycia drog przyjac¢ wzbraniaja, chocby i najme-
drsi doktorowie najloiczniej mu wykazywali, iz nimi zdrowie swe, szczesli-
wosC i na tym Swiecie bytnos¢ ulepszy i przedtuzy. Tak i kraj zaodlozony
ma swe zwyczaje, swe drogi, ktérymi prace publicznosci postepuja, a cho¢
powolnie, i nedzny byt przynoszac, przeciez zginac jego mieszkanicom nie
daja. Bywa, ze gdy mieszkance jego entuzjazmem wzieci, kraju przemysl-
nego sposoby nasladowac sie sila, nedze swa tylko gruntuja. Bywa i ina-
czej; gdy mieszkance kraju zaodlozonego nic, jak tylko w dawnych swych
sposobach postepowac sg radzi, samo sasiedztwo kraju przemyslnego,
chocby o tym sasiedztwie nic w kraju zaodlozonym nikt nie wiedziat, go-
spodarstwo tego ostatniego niszczy — bez niczyjej zlosci, lecz jedynie, jak
roztropny Montesquieu méwi, przez konieczne stosunki, plynace z natury
rzeczy. Oba te wypadki blizej przepatrze¢ nam przystoi.

Najpierw wiec: w czym nasladowanie krajow polerownych, samo w so-
bie pochwaly godne, niebezpiecznym by¢ moze? Innymi stowy te kwestig
postawmy: Na czym pomyslny sukces przemiany gospodarstwa krajowe-
go zalezy? Pewnie na tym, Ze nowe machiny, nowe stosunki rzeczy, nowe
zycia formy na podobienistwo krajow polerownych w kraj zaodlozony
wprowadzone, onego gospodarstwu nowy zapal, iz tak sie wystowie (bo
kwestia, w krajowych pismach dotad z lekka tylko traktowana, podjaw-
szy, nowych stow poszukiwaniem, nowych znaczen starym nadawaniem,
zatrudnia¢ sie musze), nowy poped daja; raz zaimplantowane, coraz
szerszy okrag obejmuja, niczym kamien w ton stawu rzucony, falami cyr-
kularnie si¢ rozchodzacymi calg ton koleja wzrusza. Zanimby sie jednak
ten sukces pozadany w cialo mial oblec, liczne czyhaja przeszkody, ktore
bieg rzeczy pomyslny tacno zwichnaé¢ moga. Wszakze nie zaraz przyrost
bogactw krajowych si¢ staje; owszem, trzeba, aby czes¢ dobr, od ust od-
jawszy, w pieniezny zapas obrocono. Zapas ten przeznacza sie na machi-
ny, na utrzymanie umiejetnych inzenieréw one dogladajacych, wreszcie
na Srodki surowe, z ktérych dopiero nowe produkta wyrobi¢ sie moga.
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To wszystko czasu potrzebuje. Na krotka wiec mete zwiekszona gospo-
darstwa krajowego dzielnos¢ losu ludu nie poprawia; owszem, pogarsza
go, bo od natychmiastowej konsumpcji posiadanych zasobéw odwodzi,
zasoby owe bowiem z czasem dopiero, nie natychmiast, pozadany owoc
wydac¢ moga. Lud tymczasem burzy sie, a rzadce jego, taniego szukajac
poklasku, bywa, iz zachwieja sie na swej drodze, od zmian zbawiennych
odstapia, a tak wszystko po dawnemu zostaje. Gdy jednak, dajmy na to,
ten pierwszy zmian period po czasie niejakim pomyslnym uwieniczony
zostaje sukcesem — nie koniec niebezpieczenstwom! Gdy ludu zycie zno-
$niejszym nieco sie staje, gdy nowe produkta odbyt swo6j wsréd miesz-
kancow znajdujac, zysku nadzieja fabrykantéw mamia — bywa, ze po
czasie niejakim cato$¢ produkcji krajowej (rozumie sie, ze w proporcji do
liczby mieszkancow, nie absolute, liczona) znéw zmniejszac¢ sie poczyna.
Jakze sie to dzieje? Zwyczajng naturze ludzkiej koleja, gdy wyrobnik uci-
Sniony wytchnienia nieco znajduje — liczba kraju mieszkancow rosnie,
bo zywnos$c¢ lepsza, lepsze pomieszkanie, zdrowszymi ludzi czynia, zy-
cie ich przedluzaja. Ten efekt, sam w sobie blogostawiony, bo na liczbie
dzielnych pracownikéw dobrobyt towarzystwa zalezy, na nowe niebezpie-
czenstwa gospodarstwo krajowe naraza, skoro zwickszona mieszkancow
liczba zwieksza zarazem, proporcjonalnie do zwiekszenia owej liczby,
konsumpcja krajowa, a tak na naklady, wzrost produkcji umozebnia-
jace, nie staje juz srzodkéw, produkcja przeto krajowa, choc¢ absolute
powiekszona, per capita taz sama co dawniej zostaje.

Dodajmyz, ze zbawienne reformy nie dopiero skutek swoj wezma.
Niewoli chlopow wzniosly i wspanialy umyst Wyzwoliciela naszego na
wieki koniec polozyl; a zastarzale rzeczy stosunki tak dobrze, jak nie-
gdys, trwaja, zas$ ile czasu minie, nim sie zmienia, kt6z to wiedzie¢ moze.
Wytrwatosé, ktora res parvae crescunt, najlepszym tu bedzie doradca,
c6z gdy na niej narodowi naszemu zbywa.

Niebezpieczenstwa z nasladowan wynikle przepatrzywszy, przejdzmy
do drugiej kwestii: niebezpieczenstw z samego sgsiedztwa wynikajacych.
Przypusémy kraj zaodlozony, ktéry ma kraj polerowniejszy za sasiada.
Oto juz samo nawet takie sasiedztwo sama istnoscia swojg dawne zycia
sposoby uniemozebnia. Patrzciez, jak niczym potop pltyna w kraj ten to-
wary; juz przelamane tamy, juz niszcza, co napotkaja; jak wody wiosen-
ne zasiewy, tak zalew cudzych towaréw niszczy krajowych przemystow
zalgzki. Kraj polerowny w pomyslnosc i byt dobry obrasta, kraj zaodlozo-
ny gdzie byl, tam stoi, owszem, biednieje.

Co6z mu czyni¢ wypada? Moze granice swe zamknacé, clami zalew to-
warow cudzych powstrzymac — ale¢ to jeszcze nie sprawi, ze jego wlasna
industria wzrosnie, bo producenci krajowi, brakiem konkurencji rozra-
dowani, nie majac zadnej przyczyny produkowac lepiej i taniej, zyski
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swe nad proporcja rosnacymi zobacza, skoro przy oferowaniu, ktére po-
zadaniu nie odpowiada, jakkolwiek lichy i kosztowny oferuja towar, za-
wsze znajdzie nabywce. Lepiej pewnie, gdy Rzad ojcowski, o dobro miesz-
kancow pieczotowity, granice otwarte dla wyrobow cudzych zostawi, ale
zarazem w krajowych warstatach kupuje, co dotad w cudzoziemskich
zwyk! byl kupowac. Wiec przede wszystkim dla wojska potrzebne apa-
raty, mundury, oreze. A dalej niech rzad 6w krajowych rzemieslnikow
przy budowach, reperacjach, zatrudnia; niech otwiera rzadowe dla ludzi
uczonych posady, by do szkét mlodziez przyciagnac, edukacja publicz-
na, przez Kommisja Edukacyjna tak chwalebnie rozpoczeta, dalej roz-
szerzac. A moze lepiej jeszcze gdy praw niewzruszona egzekucja, policja
o ludu dobro staranna, spokoj zewnetrzny i wewnetrzny zapewni, obcych
kapitalistow przyneci.

Jest tu jednak dilemma ukryte, bo kt6z zareczy, ze Rzadu dziatania,
prywata zwichniete, tam trafia, gdzie dla krajowego bogactwa najlepiej
by shuzyly, nie zas tam, gdzie je partykularny, nie publiczny, skieruje
interes? Trzeba by mie¢ Urzednikéw licznych, zdatnych, umiejetnych,
krajowi oddanych, aby tego pilnujac, prywacie zwies¢ sie nie dali. Skadze
ich wziac¢? Nie dos¢ na tym: skadze urzednik, by najsumienniejszy, ma
wiedzie¢, ktora manufaktura, ktére przedsiewzigcie, krajowi dobr przy-
sporzy i na Rzadowe wsparcie zastuguje, skoro to dopiero ex post powie-
dzie¢ mozna, kiedy juz produkta wyrobione, sprzedane, a w ksiegach de-
beti habet tacno kazdy porownac moze? Z gory wszakze wiedzie¢ tego nie
sposob! Patrzciez, jak w cesarskich krajach, ilez od naszego bogatszych,
wyksztalcenszych, za niedawnej jeszcze pamieci Cesarz Jozef probowat
przez swych urzednikow rzadzié¢, a jakze si¢ w swych zamystach zawiod!l!

Jak wiec dilemma owe rozwigzac¢? Hic Rhodus, hic salta!

Nie probe krotka, nieudolnego ptod piora, lecz dzieto, i niejedno, napi-
sac by trzeba, by owe wezty Gordyjskie rozwiklac. I nie samym pisaniem,
lecz pilnym okolo krajowej pomyslnosci staraniem rzecz sie do pomysl-
nego sukcesu doprowadzi¢ moze; bo praxis dopiero pokaze, czego nie do-
strzegla, a gdzie zbladzila uczona doctrina. 1 vice versa, kiedy gospodar-
stwo krajowe chroma, musi nie tylko publicznym groszem zawiadujacy
polityk, urzednik, finansista, lecz i kapitalista i fabrykant, do teorii, do
dziel uczonych, sie uciec, zobaczy¢, czyli nie przepatrzyli czegos, co go-
spodarstwa krajowego swiadomi badacze juz wczesniej wykryli. Tak me-
zowie uczeni wespol z przemyslnymi rzadcami krajowego gospodarstwa
jak niemniej i dzielnymi przedsiebiorcami, wzajem sie oSwiecajac, da Bog
krajowi wrota ku pomyslnosci otworza, w ktére on wkroczywszy, kto wie,
czyli nie, Deo favente, wreszcie pomyslny w nadgrode swych wysilen od-
niesie sukces.
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