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ZOBACZYC WARSZAWE I UMRZEC!

Lecz jej sie strzezcie, bo tam Wioch Davelli
Gdy sie zarazit i byt bez sposobu,

Z mitosierdzia go do szpitala wzieli

I nie uniknagt wapiennego grobu.

Na niejednoznacznos$¢ popularnego ,zobaczy¢ Neapol i umrzec”
dawno juz zwrocono uwage. Czy taki wspanialy, ze nic juz wie-
cej w zyciu zwiedzac¢ nie warto, czy tez tak zepsuty, zgnily, za-
razajacy, ze wojazer z zyciem nie ujdzie? Nie jest prawda, Zze ojcem
powiedzenia byl Goethe. Ten, w podrozy wloskiej, dojechal do
Neapolu 25 lutego 1787 roku i pozostat w miescie i okolicy przez
miesiac, do 29 marca. Neapol go zachwycit, na kazdym poziomie,
krajobrazem, architektura, kultura, a przede wszystkim ludzmi,
ich naturalnoscia, radoscig zycia. W piatym dniu pobytu zapisat:
»,O polozeniu miasta i jego urokach, tylekro¢ juz opisywanych
i chwalonych, ani stowa. ,«Vedi Napoli e poi muoril» — mawiaja
tu. «Zobaczy¢ Neapol i umrzeé»”. W zapiskach z dni nastepnych
ni stowa o chorobach, prostytucji, nedzy. ,Miasto [...] wzbudzilo we
mnie pragnienie zatrzymania sie tu dluzej”, ,Wszystko zdaje sie
wskazywad, ze kraj szczesliwy, w pelni zaspokajajacy najprostsze
potrzeby, wydaje rowniez ludzi o pogodnym usposobieniu, ktorzy
beztrosko ufaja, ze dzien jutrzejszy przyniesie to samo, co przy-
nidst dzien dzisiejszy i dlatego niczym sie nie przejmujq”. I jeszcze
kilka mysli: ,ludzie z gruntu naturalni i beztroscy”, ,przewspa-
niaty zachod stonica i niebianski wieczor”, ,Zy¢ mozna tu wcale
wygodnie... nie mozna dos¢ sie nachwali¢ potozenia miasta i kli-
matu”. A zatem warto, tak jak sir William Hamilton, tu przyjechac
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L,na jesien swego zycia”. Jesli juz trzeba gdzie§ umrzec, to warto
tutaj. W Neapolu.

Zwiedzajacy Warszawe w podobnych latach XVIII wieku liczni
cudzoziemcy pozostawili mniej entuzjastyczne opisy. Pigkno kraj-
obrazu i wyglad miasta trudne do porownania z obrazami Wtoch.
Bardziej zatem interesuje nas refleksja na temat ludzi, spoteczen-
stwa, ich zycia, zwyczajow, poziomu kultury, zadowolenia. W pa-
mietnikach cudzoziemcow znajdujemy wiele refleksji. Niemato tez
ociera sie o 6w dwuznaczny temat.

Umrzec¢ z zachwytu czy umrzec¢ zarazonym? Szczeg6lnie wnik-
liwie obserwowal te sfere zycia w Warszawie Inflantczyk Schulz,
ktory tu zjechatl po raz pierwszy w 1791 roku i wowczas zapewne
zdobyt podstawowa a i wnikliwa wiedze o miescie, bowiem po raz
drugi spedzit tu jedynie dwa tygodnie w maju 1793 roku. Schulz,
jak zaden z kilkunastu zagranicznych pamietnikarzy ogladaja-
cych Warszawe, uwaznie wniknatl nie tylko w wysoka kulture sa-
lonu arystokratycznego i bogatego mieszczanstwa, ale tez uwaznie
opisal sfere spoteczno-obyczajowa miasta. Konkluzja tu jest jedna.
Nigdzie w Europie nie ma tak rozwigzlych kobiet we wszystkich
stanach i tak rozbuchanej i niczym niekontrolowanej prostytucji.
,Swieto§¢ malzenskich zwiazkow jest tu zupetnie lekcewazona?,
»Silny przyptyw szlachty z prowincji, ktéra najczesciej przybywa
tylko dla rozrywki... pobtazanie w tym wzgledzie opinii publiczne;j...
zty przyktad, jaki dajg mezczyzni i kobiety z wyzszej spotecznosci,
zupelny brak nadzoru ze strony rzadu i wszelkiej policji — spra-
wiaja, ze sie tu dziwi¢ nie mozna nadzwyczajnemu rozprzezeniu
obyczajow, jawnosci jego, rozszerzaniu zlego, kosztownoscii marno-
trawstwu, jakie ono za sobg prowadzi, mieszanie bezwstydu i dzi-
kosci w nim, jakich moze zadna stolica europejska w tym stopniu
co Warszawa nie przedstawia”.

Ten obraz Warszawy, moze przesadny, wpisa¢ mozna w dwa
paradygmaty kulturowe. W ten libertynski, ktéory Kant zwat doro-
stoscig spoteczenistwa i jego wolnoscia, lub w ten, ktéry dostojni-
cy kosciota w XX wieku nazwali ,dotknieciem diabta”.

Niech przewodnikiem po owej stanislawowskiej Warszawie beda
dwa niewielkie poematy, pierwszy tytulowany Przewodnik po War-
szawie liczacy 139 strof czterowersowych i drugi — Suplement
»Przewodnikowi [warszawskiemu]” przez innego Autora wydany
w tymze roku 1779, pisany sekstynag i liczacy 135 strof. Jak do-
wodzi ich wydawca, Edmund Rabowicz, tekst pierwszy wyszed! za-
pewne spod piora Antoniego Naglowskiego, a drugi pewnie przelat
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na papier Antoni Kossakowski. Obydwaj to drugorzedni, ale spraw-
ni rzemiesSlnicy poetyckiego fachu. Naglowski ma w 1779 roku
trzydziesci siedem lat, drukuje w ,Zabawach Przyjemnych i Pozy-
tecznych”, pracuje w Radzie Nieustajacej, przesyla stale war-
szawskie sprawozdania A. Sulkowskiemu. Kossakowski, znacznie
starszy, bo juz po szeScdziesiatce, ma za soba tajemnicze ¢wierc
wieku w awanturach, podrézach, w czasie ktoérych, jak twierdzi,
jako Moliwda panowal na jednej z wysp Grecji, teraz wyzszy
urzednik w Radzie Nieustajgacej i Gabinecie Jego Krolewskiej
Mosci, poliglota, zreczny polityk. Rabowicz odnalazt obydwa teksty
w Kijowie w 1956 roku w kopiariuszu osiemnastowiecznym.
Z publikacja czekal prawie trzydziesci lat, a i tak wydanie w gdan-
skich ,Zeszytach Naukowych Wydziatu Humanistycznego” jako
do nich dodatek opatrzone zostalo znamiennym hors commerce,
ciagle obowiazujacym w socjalistycznej moralnosci PRL-u.

Warto zwroci¢ uwage na stowo ,wydany” w tytule Suplementu.
Nie ma zadnego potwierdzenia, ze obydwa przewodniki kiedykol-
wiek byly drukowane. Zapewne krazyly w odpisach, ale tez nie
mozna z catkowitg pewnoscig wykluczy¢ mozliwosci istnienia za-
czytanego i nieosiggalnego dzi§ druczku. Rzecz jest doS¢ podob-
na do stynnych wierszy deserowych, ktore pono¢ byly drukowane
dla uczestnikéw obiadéw czwartkowych i podkladane pod serwe-
ty. Jesli przemnozymy (orientacyjnie) liczbe obiadow przez liczbe
uczestnikow, to wydrukowano na zamku kilkaset owych frywol-
nosci. Tymczasem nie zachowat si¢ ani jeden taki druczek. Wnio-
sek podobny. Albo wszystko krazylo w rekopisach, albo druki sie
nie zachowaly.

Rzecz miata miejsce pot wieku temu, we Wroctawiu, na ulicy
Szewskiej w siedzibie oSwieceniowej pracowni Polskiej Akademii
Nauk. Kto byl wowczas na sali? Raczej zapytajmy, kto mogt byc.
Na systematycznie organizowane zebrania zjezdzali oswiece-
niowcy z calej Polski. Profesorowie: Zdzistaw Libera, Mieczyslaw
Piszczkowski, Zdzistaw Skwarczynski, Mieczystaw Klimowicz, do-
cenci, doktorzy i prawie juz doktorzy: Elzbieta Aleksandrowska,
Alina Aleksandrowicz-Urlichowa, Zofia Sinkowa, Teresa Kost-
kiewiczowa, Przemystawa Matuszewska, Janina Pawlowiczowa,
Jadwiga Rudnicka, Maria Rutkowska, Halina Stankowska, Zofia
Woloszynska, Jadwiga Zietarska, Roman Kaleta, Edmund Rabo-
wicz, Andrzej Cienski, Jozef Szczepaniec, Julian Platt, Roman
Sobol, Piotr Zbikowski, Jerzy Jackl, Janusz Maciejewski, Waclaw
Wojnowski, Ryszard Wierzbowski, Zdzistaw Maciej Zachmacz, Woj-
ciech Podgorski, Andrzej Guzek, Jerzy Snopek, Barbara Wolska.
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Wiekszos¢ juz dzisiaj na lepszym ze Swiatow. Zebranie nauko-
we. Przewodniczy docent Zbigniew Golinski. Referat Edmunda
Rabowicza. Po kilku zdaniach zapada cisza, po kilku nastepnych
panie spuszczaja glowy i zaczynaja uwaznie wertowac wlasne
notatki, natomiast panowie wygodnie odchylaja sie¢ na niewy-
godnych krzestach, patrzac z rosnacym podziwem na referenta.
Jeszcze zdan kilka i rozlega sie thumiony chichot, nastepne trzy
zdania i pierwsza salwa Smiechu, po chwili Smiech oghluszajacy.
Golinski prosi o cisze. Chwila skupienia, dwa zdania, jeden cytat
i Smiech homerycki. Golinski interweniuje, prosi, sytuacja pona-
wia sie jeszcze dwa lub trzy razy i przewodniczacy oznajmia. ,,Pro-
sze panstwa, profesor Rabowicz zapewne tekst przekaze kiedys do
druku, tatwiej bedzie nam przeczyta¢ niz wystuchac” i zapowiada
przerwe, a po niej nastepny referat.

A c06z chcial nam wtedy powiedzie¢ docent Edmund Rabowicz?
Moze przygotowal wnikliwe uwagi o atrybucji dwoch poematow,
wykorzystujac cechy ich jezyka? Moze chcial konfrontowac¢ swiat
przedstawiony z realiami epoki? Moze chcial odnies¢ tekst do
innych impudikoéw stanislawowskich? Zalozmy dzisiaj, ze nie
uslyszeliSmy przed wielu laty nastepujacych uwag:

Czynnosé, o ktorej mowia obydwa poematy

Kossakowski nazywa ja ,jebankg”, ,bzdyczka”, ,rypunks” i ,,ob-
tapka”. Miejsce akcji to ,jebarnia”, a czasowniki obstugujace owag
czynnosc¢ to: ,jebac”, zdecydowana preferencja u Kossakowskie-
go (25 uzy¢), nastepnie ,rznac” i ,zerznac (8), jesli czynnos¢ po-
wtarzana przez czas dhuzszy to ,rzezyc sie”. Sa takze jednostkowe
uzycia: ,bzdyczy¢” (3), ,chedozyc” (4), ,pierdoli¢” (3), ,pitlowac sie”
(1), ,goli¢” (1), ,milowac sie” (1), ,tazi¢” (1). Nieco inaczej nazywa
Naglowski owe zachowania, u niego najczesciej pojawia sie ,0b-
tapia¢” (13), ,chedozy¢” (7), ,rznac” (4) ,jebac” (10), ,wlazi¢” (1),
s<dawac” (1), ,by¢ powolna” (1), ogélnie zas czynnosS¢ owa zowie
najczesciej ,obtapka” (7), a raz ,mitlowaniem”. Jesli chodzi o dra-
matis personae owych zapasow, to z jednej strony wystepuja
(u Naglowskiego): ,kurwy” (20), ,kurewki” (3), ,kurwiska” (1),
»,dziewki” (5), ,kokietki” (2), ,kobietki” (2) raz: ,panny”, i ,metre-
sy”. Kilka razy pojawia sie ,thuk” (4) lub ,tluczek” (2), oznaczaja-
cy dziewczyny najgorszego autoramentu (,tluczek groszowy”). Co
ciekawe, u Naglowskiego rzadko pojawia sie nazwa mezczyzny
uczestniczacego w owych akcjach, jest to ,jebur” (1), ,jebiec” (1).
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A oto odpowiednia leksyka Kossakowskiego. Bohaterkami Suple-
mentu sa kurwy” (34), ,kurwiska” (7), ,kurewki” (3), ,thuki” (5),
smetresy” (3), raz ,pizdodziurska”, raz ,dziewica”, raz ,amant-
ka”. Kossakowski barwnie okresla druga strone platnych amo-
row. Sa to: ,jebak” (17), ,ebiec” (5), raz ,jebur”, raz ,jebnik”, raz
Sskurwysyn”, raz ,tegojebski”. Barwe zyskuja owe okreslenia za-
opatrzone czasem w epitet. Tak na przyklad prymas Ostrowski
to ,jebiec tegi”, a ,jebac¢” mozna ,smacznie”. Jak w porzadnym
teatrze, wszyscy razem to ,burdelskie osoby”, scena to: ,miejsce
kurwiskie”, a spotkania to ,kurewski kongres”.

Narzedzia ,,oblapki”

Tu wyobraznia jezykowa jest dosS¢ znaczna, a frekwencja uzyc¢
bardzo wysoka. Zacznijmy od tej czesci, ktéora u szambelana
Woyny w piosence biesiadnej pojawia si¢ jako ,luby katek, z kto-
rego zycia mamy poczatek”.

Naglowski zdecydowanie preferuje ,,dupe” (17 razy), pieszczot-
liwa ,dupka” pojawia sie cztery razy, ,piczka” (3 razy), ,pisia” (1),
»pizda” (2), ,picza” (5), ,pichna”(2), ,kiepstwo” (1), ,chuchmaja” (1).

Nieco inaczej buszuje jezykowo w owym ,katku” Antoni Kos-
sakowski: ,picza” (16), ,dupa” (7), ,dupka” (6), ,piczka” (1), ,pisia”
(1), ,kiepstwo” (2), raz osobliwy ,sik”, raz ,chaja”, raz sympatycz-
na ,niewolniczka”.

Dos¢ istotnym problemem jest pytanie o desygnat. Czy ,dupa/
dupka” to ow ,katek”, czy to, co bardziej z tylu. W zasadzie sto-
wo obstuguje czeS¢ przednia, tylna sama sie odkrywa, gdy obaj
autorzy pisza, ze jakas dziewka dostata w ,dupe” réozgami, czy bili
»sdupsko” badz ,zadek” lub ,zadnice”. Uwazniejsza refleksja (jak
na dowod naukowy przystalo!) wskazuje, ze rzadko, ale czasem,
pojawia sie subtelniejsze rozroznienie w opisywanych amorach.
Tak oto roznicuje owe dwie dziurki Stanistaw Kostka Potocki
w Pochwale bordelu, piszac: ,ten w piczy kusia dzielnego pakuje /
ten pcha go w dupe i jak mlotem kuje”. W warszawskich Prze-
wodnikach raz tylko dopatrzy¢ sie mozna owego rozréznienia,
ano wtedy, gdy Kossakowski pisze: ,kedy dorobku dochodzita
zadkiem / wiecej przyniosta intraty jej dupa / niz browar wiejski,
wiatrak lub chatupa”, choc¢ teza to dos¢ watpliwa, bo nie do konca
wiemy, co ,poeta mial na mysli”.

Jesli chodzi o narzedzie meskie, to Naglowski nazywa je
skuska” (3), ,kusica” (2), ,szwancem” (1), ,chujem” (2), ,gapiem” (1),
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»grzesznikiem” (1). Kossakowski zdecydowanie woli ,chuja” (11),
czasem wymienia go na ,chuika” (2), ,kuske” (1) i ,chwosta” (1).

Zle adresy

Znane pisma i wypowiedzi warszawskich lekarzy (La Fontaine’a)
informuja, ze na dziesieciu chorych w Warszawie osmiu dopadta
bogini Wenera. Ze w niewiele lepszych proporcjach plasuja sie
badani rekruci. I tu widzimy zasadnicza réznice miedzy Przewod-
nikiem Naglowskiego a Suplementem Kossakowskiego. Wszystkie
prawie dziewczyny z pierwszego przewodnika sg chore i Naglow-
ski ostrzega czytelnika. Zatem jest to przewodnik po miejscach,
gdzie nie nalezy chodzic.

Odwrotnie, prawie wszystkie dziewczyny Kossakowskiego sa
zdrowe, zatem Suplement jest spisem adresow polecanych. Co
w obu poematach gnebi warszawskie ,kurwy” i ich mitlosnikow?
Przede wszystkim ,szankier” (szankry) (17 wskazan), ,trypry” (12),
Jranca” (9), ,szotpisy” (4), po kilka wskazan maja: ,patka”, ,dym-
nica”, ,bombony” po jednym ,uzary”, ,fluks” i ,kila”, co ciekawe
fluks i kita ,to mniejsze sa choroby stopnie”. W poematach po-
jawia sie lekarz Moreli, specjalista w tym zakresie, i aptekarz
Andrychowicz, majacy najlepsze leki, czasem szpital §w. Lazarza,
gdzie sie nieszczes$ni kuruja.

W opisach chorob celuje Naglowski, sam, jak przyznaje, zara-
zony szankrem. Takiej Wegierce ,baronessie” (mieszka u Przeswi-
ta) ,u dupy wisza same strzepki / brodawek dwie ma i trzy w piczy
hafty”, ,tak sie jej w pizdzie wargi popadaly / Ze nie ma w dupie
kawatka catego”, zatem ,chcac ja obtapiac”, ,mialbys w zysku try-
per albo szankier”. Nieszpetnej Szwarcownie (ktora mieszka na
Swietokrzyskiej nieopodal szpitala) ,trypry i szankry plyna z jej
krynicy”. Snarska staroscina (adres: na gérze u Dobrowolskiego)
,chlopcom trypry i szankry rozdaje”. ,Oficerka” zowig dziewke
mieszkajaca na Nowym MiesScie przy kosSciele, a ta ,trypry w calej
okolicy mnozy”. U Matowej (ulica Marszatkowska), ktora dzie-
wek ma dosy¢, ale zarazone — ,tam sie strzec trzeba i nie chodzi¢
wcale”. Machnicka (Rydzyna, trzecie pietro) zarazil tryprem pan
Deszot. U Debskiej (Nowy Swiat u Szlichtyna) ,wszystkie chore,
wszystkie szankier mialy”. A juz bardzo uwazac trzeba i nie cho-
dzi¢ na Grzybow, rog Krochmalnej, tam najtansze dziwki, ale
Jrance, szankier po Warszawie ptodzg”. A takiej Elzbietce, sio-
strze Anetki z Leszna ,wlosy wylazly i nie ma powieki / chrapie
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w nos mowi, kiepstwo zjadla franca / strzez si¢, nie chodz tam,
badz od niej daleki / bo bys$ niechybnie mial chorego szwanca”.
Ze nie byly to choroby blahe, Swiadczy nie tylko nieboszczyk
Davelli, ale i zdziwienie Naglowskiego, ze Tekla Daszkiewiczow-
na (mieszka przed Sakramentkami), gdy ,dostata francy i cicho
mowita / mniemalem, ze juz Smiertelna zostaje”, a ozdrowiata.

Dobre adresy

Najciekawiej jednak wygladaja zapewnienia Kossakowskiego,
ze polecane przezen dziewczyny sa zdrowe. Cho¢ wie o setce
dziewczyn od gwaltownej potrzeby opisuje tylko te, ktérych ,mi
wiadome picze”. Nie zajmuje sie dziewczynami Naglowskiego,
cho¢ raz prostuje wiadomos¢ z Przewodnika. Oto Naglowski nie
wie, ze w kamienicy Holubkow, obok kilku dziewek, ciagle prakty-
kuje ,Holubkowna / [ktora] jest takze czeScia wyjebanych dupkow
/ wszak to moskiewska dawna kurwa glowna”, teraz postarza-
la sie, zbrzydla, ale wciaz ,miewa jebcow cho¢ z nizszego grona”,
jednak warta polecenia, bo zdrowa. Zdrowa jest takze pani R.,
zona kasjera na krolewskim dworze, ,bo zawsze leki / bierze dla
siebie z krolewskiej apteki”. Zdrowa Jézefka z Nowego Swiatu,
yShieszpetna a dawna kurewka”. Takze dwie corki Romanowskiej
(ulica Bednarska, idac ku Wisle, kamienica czwarta od rogu po
stronie prawej) ,te zdrowe przecie, gdyz nie chorowaty”. Zdrowa
juz jest Jezierska, ,nieszpetna takze” (idac od Teatynow ,obroc
kroki w prawa strone”, znajdz dom Piaskowskiej, na parterze
w dwoéch oknach ,firanki... a tam jest taznia do jebanki”) ,zdro-
wa, nie bodj sie, choc ja tryper meczyt / z skutkiem apteka jej
Andrychiewicza”. Zdrowa Zielinska, zona lokaja ksiedza Wiazewi-
cza, przyjmuje w patacu prymasowskim na Senatorskiej. Dziewczy-
ny milode, zdrowe sa u kuplerki i kurwy Lazuckiej (w kamienicy
rzeznika Kujasiewicza blisko Franciszkanow). Zdrowa jest takze
kurwa patacowa ,T. ma nazwisko”, bo ,juz wyszta z zarazy”. Kos-
sakowski poleca takze zdrowag Elgielmanowa z Nowego Miasta,
w domu Pisarskiego, naprzeciw Ratusza, znak jest na dole ,szyn-
karska wieszka”, a do bzdyczki trzeba wejsS¢ na pierwsze pie-
tro, zdrowa, bo ta trzyma sie apteki Andrychowicza, ,bo korzen
i proszki apteczne / truje przypadki lub choroby piczne”.

Powstaje pytanie, czy mozna wierzy¢ Kossakowskiemu. Skad
jego zapewnienia, skad wiedza o zdrowiu onych panien? Czasem
wie to od znajomego ,mowit jeden duda / co ja obtapiat za zloty



164 Varia

pottora / i za prawiczke zdala mu sie chuda jej picza, oraz chwa-
lit, Zze niechora”, podobnie ufa innym: ,Juz o jej zdrowiu wiem od
tych grzebalcy / co to z jej kiepstwa nie wyjmuja palcy”. To sa za-
pewnienia o tych dziewczynach, ktérych ,nie znam z praktyki”,
twierdzi Kossakowski. Dowod z drugiej reki nie jest jednak ro-
wnie wiarygodny jak wlasne badanie.

Przyznaje, ze sam stwierdzil zdrowie nieco ukrytej T., ktorej
,dobrze zaplacil”. Pochwala ostroznos¢! Owa Jozefka ,roztropno-
Scig zawsze sie rzadzita / nim jebac¢ dala, to chuja w swe tapki /
wziela, a w nocy Swiece zapalilta / i wprzod oczema zlustrowala
zdrajca / calego chuja i wiszace jajca”. Naglowski takze zalecal:
»Wiec miej ostroznosc¢, nie obtapiaj aze / da ci pomacac, nagotuje
wody / recznika, gabki i piczke pokaze / dopieroz chedoz, zlustro-
wawszy wprzody”. Antosia Swierczowska dokladnie bada klien-
ta: ,Maca go wszedzie, toz w rece kusice / wziawszy, wyciska, czy
tryper nie ciecze. A ten nieborak miat byl dyminice / postrzegta
i w lot od niego uciecze”.

Obydwaj autorzy Przewodnikéw warszawskich informujg tak-
ze o swoistej specjalizacji czy tez preferencjach zawodowych i na-
rodowych. Do Leczyckiej na Piwna chodza oficerowie, rowniez do
corki Romanowskiej. Do Grosmanéwny ,oficery i szambelani”.
Do kamienicy Hotubkow libertyni i mniej zamozni klienci, do
,Oficerki” mnisi, ksieza i przechty. Do taniej Lizy Szendery na
Grzybowie zolnierze. Hajducy chodza na Warecka, Moskale i Tur-
cy do Matowej (tu zarazito sie poselstwo z Istambuhlu), do Anetki
Szmalskiej chodza Zydzi, Niemcy, Tatary i Grecy, a takze shuz-
ba patacowa.

Ceny i uslugi

Obydwaj autorzy Przewodnikéw rzetelnie informuja o cenach
dziewczyn od gwaltownej potrzeby. Kossakowski wyraznie powia-
da, ze nie interesuja go tabuny dziewek ulicznych wléczacych
sie po zmroku, owych ,thuczkow”, ktore biora trzy grosze ,od szty-
cha”, nie opisuje kobiet ze spelun, najgorszych szynkoéw, o kto-
rych pisze Inflantczyk Schulz, twierdzac, ze ,nigdzie ich nie ma
tyle co w Warszawie” — sg to te z czwartej i piatej kategorii (jak
starannie klasyfikuje podréznik stoleczne kurwy), ktéorych peino
w szynkach, domach publicznych, drewnianych budach stojacych
w blocie. Pelno tu ,potwornych kobiet”, ,w jednej tylko koszuli
i spodnicy w tych jamach diugie lata spedzajacych”. Inflantczyk
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dziwi sie, ze tego rodzaju plugastwa, znikczemnienia, brudu, cho-
rob wladze nie probuja likwidowac. Zatem tych najbiedniejszych,
co daja za kieliszek wodki czy za polztotka, ani Nagltowski, ani
Kossakowski nie opisuja. Poslugujac sie klasyfikacja Schulza, Na-
glowskiego interesuje trzecia klasa warszawskich dziwek, a Kos-
sakowski chetniej zaglada do alkowy tych z klasy drugiej. A zatem
ceny. Najtansze biora po ztotéwce, czasem 2-4 zlote, jedna wyce-
nia ustuge na poéttora zlotego. Te za trzy zlote sa dla Naglowskiego
ySniedrogie”. Tu konieczna dygresja. Panie z ,miejsc kurwiskich”
biorg w kilku obiegowych wowczas walutach: w ztotych polskich,
w czerwonych zlotych (dukatach, te ostatnie moga byc¢ ,obracz-
kowe”, czyli wiecej warte, bo nie okrojone po obrzezach ze zlota).
Biorg w srebrnych groszach, w talarach, florenach i w rublach.
Dukat wart byt od 16 do 18 zlotych polskich, ztotowka sktada-
ta sie z 30 groszy. Grosz srebrny to czwarta czes¢ ztotowki, dwa
srebrne grosze to poélzlotek. Talar zmieniano na osiem zlotych,
florena austriackiego na cztery zlote. By oceni¢ wydatki na
dziewczyny drugiej i trzeciej kategorii, spojrzmy na dochody tej
grupy owczesnych jeburow (postugujac sie podstawowym termi-
nem Kossakowskiego), ktora nie nalezy do arystokracji, bogatego
mieszczanstwa (bankierzy, kupcy) ani tez do warstw najuboz-
szych. Taki Trembecki dokladnie oblicza, ze ma przychod roczny
wielkosci 10 050 zlotych polskich, co daje panu szambelanowi
i poecie 837 zlotych miesiecznie. Uznajmy, ze jest to jednak gor-
na granica owych sredniakow, pozwala ona Trembeckiemu na
najmowanie karety i utrzymywanie dwoch lokai. Zejdzmy nizej.
Dwudziestodwuletni Kniaznin, wychodzac z zakonu jezuitow po
kasacie Towarzystwa, dostaje 50 zlotych emerytury miesiecznie.
Jako bibliotekarz u Zatuskich bierze 105 zl, jako rezydent w Pu-
tawach dostaje zas 125 zlotych miesiecznie. Dobry aktor, jakim
jest Owsinski, dostaje w roku 1779 prawie 360 ztotych miesiecz-
nie i darmowa stancje, grajacy ogony Kosinski, musi sie zadowoli¢
(procz stancji) kwota 126 ztotych polskich, bibliotekarz w Szkole
Rycerskiej otrzymuje ok. 300 zl miesiecznie. Zapewne podobne sa
mozliwosci finansowe przyjezdzajacej do Warszawy w interesach
szlachty i drobniejszych kupcow. Bez wiekszego ryzyka przyjac
mozna, ze klienci warszawskich dziewek drugiej i trzeciej klasy
dysponuja 200-300 zlotymi miesiecznie. Dobra ksiazka kosztuje
wowczas ok. 5 zlotych, wstep do lozy Teatru Narodowego z trzema
biletami to wydatek 21 zlotych, ale juz na ,paradis” starcza zlo-
towka. Pozostajac przy wyrdzniku ,dobra”, to w roku 1779 dobra
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ksigzka, dobry bilet teatralny i dobra dziewczyna (drugiej—trzecie;j
kategorii) to wydatek rzedu pieciu zlotych polskich.

Powré¢émy do cen warszawskiego ,chedozenia”. I Naglowski,
i Kossakowski wymieniaja te damy, ktére biora po kilka lub kilka-
nascie (malo prawdopodobne!) dukatow. Przypomnijmy, ze 10 du-
katow to 180 zlotych, czyli miesigczna pensja nauczyciela szkoty
prowincjonalnej. Najciekawsze sa jednak informacje szczegélowe
o ustugach i ich cenach. Taka z Nalewek bierze niewiele, bo tyl-
ko srebrny grosz ,za trzy sztychy”. Inna za jednego rubla daje
siedem razy. Kolejna oferuje za 4 dukaty miesieczny abonament.
Prawie 30 dukatow wydac trzeba za pozbawienie dziewczyny cno-
ty. Wazne jest takze to, czy ushluga warta jest zaptaty. Dla Na-
glowskiego taka Machnicka ,troszeczke nad stan swgj jest teraz
przydroga”, podobnie ,przydroga” jest dla Kossakowskiego mata
Francuzka z Saskiego Palacu. Ale juz taka Zielinska, co bierze
3 zlote, to ,dos¢ niedroga picza”. Niedrogie dupki ,podaje smacz-
nie” Lazucka i jej dziewczyny, bo za dwa talary. Sg i takie o kla-
sie i umiejetnosciach, co ,warte obraczkowego ztota”. Ciekawe sa
opisy, co w ramach ceny sie otrzymuje. Taka Katarzyna z Kra-
kowskiego Przedmiescia nie tania, bo bierze dukata, ale ,portki
ci odepnie i chuja wprawi”, podobnie Kuleszanka: ,u niej fatygi
nie uzyjesz sita / samac¢ odepnie portki i wystroi / chuja”. Inna
»,sama bierze za chuja i jaje / a jak chcesz jebac, to ona po piczy /
wierzchotku chuikiem mydli sie i ¢wiczy”, a ,jesli niepredko wli-
zie, to go slini / to znowu wyjmie, to gdzie indziej miesci”. Kossa-
kowski daje do zrozumienia, ze u thustej i wygodnej kapitanowe;j
w dworku ksiecia Czetwertynskiego za potowe dukata (8 zlotych)
masz wszystko, co zechcesz (,Mozesz tka¢ chocby i glowe”). Taz
sama wyobraznia pojawia sie i u Naglowskiego, gdy informuje,
ze dziewce u alfonsa Wojtusia w kamienicy Barankiewicza, gdy
wezmie pieniadze ,chocbys chciat i glowe / tkac¢, to¢ pozwoli, roz-
lozywszy nogi”. Sa i warte ,obraczkowego ztota” jak Salomea, gar-
derobiana ksieznej marszatkowej. Pewnie nie zawsze pieniadze
trafialy tylko do dziewczyny. Wspomniany Wojtus, zabierat potowe
utargu, takze potowe inkasowata kuplerka Kietczowska.

Szkoda, ze Naglowski nie podaje ceny (moze to bylo gratis?) za
sama przyjemnos$c¢ ogladania, gdy inni sie¢ chedoza, zna to z do-
Swiadczenia, powiadajac ,w obliczu mym sie chedozyly”.
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Wyznaczniki literackie. Opowiesci, osobliwosci, gry

Obydwa poematy bogate sa w opowiesci anegdotyczne, zdarze-
nia osobliwe, nie brak tu zartow, gry stéw, aluzji politycznych. Nie
brak cech, ktore wyrdzniaja teksty literackie i stanowig o ich war-
tosci. Zacznijmy od tego, co i dla autora jest pewng osobliwoscia.

Taka na przyklad Galasiewiczowa, ta ,chocC dziewczyne trzy-
ma”, to sama woli ja wyreczac¢ ,ty chcesz dziewczyne rznad,
ona sprosna / sama si¢ kladzie i nogi rozklada”. Albo erotycznie
samowystarczalna Szwarcowna ze Swietokrzyskiej. ,Smieszne
i dziwne kurwy ulozenie”, ta ,nim chujowi” pozwoli, to pierwej
sama sie ,wybranzluje”, dopiero pozniej wotla ,jebura” i przy nim
slezy jak krowa”, a ,ten jg martwa goli”.

Opisy kobiecych ,katkéw” korzystaja z poetyki wyolbrzymie-
nia i nieztej przesady. Oto staroscina Snarska, u niej nie sposob
znalez¢ granice miedzy dupag a pepkiem, bo tu ,cztery sa zlaczone
picze”. Kuleszanka — ta to ,ma wielkosSci picze kapelusza”, po-
dobnie jak Matowa, ktora ,picze ma duzg na ksztalt Srzedniej
wazy”. Poza Srednicya ,katka” dziwi autoréw i jego glebokosé: ,na
oko zdaje sie by¢ mloda dziewczyna / lecz w dupie kuska gruntu
nie dostaje”.

Ekonomiczna osobliwos¢ funduje autorowi Zosia Czarnecka
ze Starego Miasta, ktora chetnie sie zadluza, a co jest hipote-
ka? ,Weksle wydaje i zaciaga dlugi / na swojej pichnie pewnosc¢
dhugu kladzie”. A dlug 6w (moze z odsetkami) sptaca, bo ,rznac
si¢ pozwala”.

Przekrzcianka przy Brulla palacu zajmuje sie ksztalceniem,
piekne dziewki naucza ,jak oblapia¢ maja”. Moda najnowsza wy-
maga ,nogi do gory, na bok, na krzyz”. Uczy tez, jak zachecic
sebura”: .Dwoma palcami gdy wezmie za glowke / stanie jak
wryty zolnierz na hauptwachu / i gdy go wlozy w piczng samolow-
ke / nie chce wyjS¢ wlasnie jak na deszcz spod dachu”.

Niektore opowiesci wydaja sie wyjete wprost z Boccaccia, a nie
sa. Okazuje sie, ze to, co sie powtarza w literaturze, powtarza sie
i w zyciu i nie ma powodu, by sadzi¢, ze Nagltowski i Kossakowski
fantazjujq. Oto kilka zdarzen, jakby wyjetych z Dekamerona. Gdy
maz potajal Zone za to, ze ,jebac¢ z wszystkimi sie moze”, ta po-
skarzyla sie swoim ,jebcom”, a ci ,zbili mu dupsko” i to zmysl-
nie, bo zaprosili, by zazytl promenady — ,pojechat z nimi w tutej-
sze przedmiescia / tam od nich batow wzigl wiecej dwadziescia”.
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Oficerka z Nowego Miasta upodobatla sobie w mnichach i prze-
chrztach. Jednego sprytnie zwiodta: gdy przyszed?t ,ta lezy w t6z-
ku, rzecze obciazonag / jestem od ciebie przeklety kaptanie / trzeba
ekspensy teraz nie zalowac / gdy mi sie dziecie urodzi¢ dostanie /
to twoja zona musi je wychowac”. Nieszczesnik probuje sie rato-
wac ,dwa polci sloniny / kupuje, przy tym daje szes¢ dukatow”
i prosi, by do zony nic nie dotarlo. Niewiarowski (nomen omen
ksiedza przechrzty) w koncu brzuch pod koldrg pomacal, a ta ,wy-
piawszy z miesigczka mu szoldre / zaraz idz — moéwi — kpie do
swej zony”.

U Zuchowskiej trzeba uwazac, bo jest ,zdradna”. Da ,palusz-
kowac”, jak juz pozna, ,ze$ jest z apetytem”, znak daje, wpada
maz rozjuszony, ,broni jakby wlasnej zony” i odchodzi, gdy ,co
dasz bedac nastraszony”.

Kasjer z krolewskiego dworu zawsze sie martwi, gdy Zona nie
ma klienta ,bo kiedy na nia kto z jebcow nie skacze / on despe-
ruje oraz z zalu placze”. Malzonka tegoz specjalizowala si¢ w po-
stach cudzoziemskich, gdy wyjechat ten z Niemiec, to ,ptakali jebca
malzenstwo oboje”.

Spore wyczucie komizmu ma Kossakowski. Opowiada, jak
pewien general wraz ze swoim synem pulkownikiem dziewke war-
szawska ,obydwa jebali” A jak? ,Po rycersku sie na niej popisali”.

Albo ukryta pod litera T. dziewka, ta dzialala pokojowo i kon-
solacyjnie w czasach konfederacji barskiej (?), kiedy to ,Polak
i Moskal, te dwa wojska zbrojne / czynili czesto miedzy soba bi-
twy”, a ona ,jak z Polakiem, tak z Moskalem brata / znajomosc,
i z tym i z tamtym sie jebala”. Zdzbto komizmu kryje sie w re-
fleksji Naglowskiego o hajdukach i lokajach, ktorzy, chodzac do
Anetki Szmalskiej, ,strawne swe w dupie u niej utopili”.

Ryzyko ,jebanki” to nie tylko choroby, zazdrosni mezowie
i krewcy amanci. ,Na Nowym MieScie suknie z ksiedza zdarli /
a Solochuba naszedl z szabla zdrajca / kupca okradli. Juz obaj
pomarli”.

Niezla opowiescig jest wieczne dziewictwo Julijany mieszkaja-
cej u Zakrzewskich. Ta zawsze chlubi sie tym, ze z niej ,nietknie-
ta panna” — ,gadaja o tym, ze ona mastyki / miewa do kiepstwa
na posmarowania”, kiedy ,balsamuje” to ,wlot sie¢ zstepuje pi-
cza”. ,Kto wsiadzie, sadzi, ze jeszcze nietknieta / ale od niego raz
pierwszy poczeta”. Zasadami kieruje sie Gorska (blisko bazylia-
now mieszka), ta bardzo sie lubi oblapiac, ale honor nie pozwala
jej robi¢ tego za darmo, ,bez dukatow... nieuzyta” — ,szczodrosc
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szanuje, a skapstwo zas gani”. Dziewczyna u Holubkowej sma-
ruje swoj ,katek” ,marynata [...] octem”, a ci co na nia wchodza, to
skazdy jebiac surowos¢ wyttacza”. Tak jak niegdys w prostaczka
Woltera diabel wstapil, gdy go ochrzcili, tak ,panna do$¢ poczciwa
w cnoty”, co nikomu tkna¢ sie ,nie data / mezatka takiej dopiero
ochoty / nabyla, ze sie tego rozjebata”.

O wartosci tekstu decyduje takze jego zakotwiczenie w tra-
dycji i jej przelamywanie. Niektore zarty jezykowe i sytuacyjne
maja swoj staropolski rodowodd, jak chocby zakonczenie przygo-
dy ,jednego chlopca”, ktéory zainwestowal cztery dukaty, by ku-
pi¢ Antosi salope, a ta uciekla od niego. ,Pieniadze stracit, dupki
nie chedozyt / chuj sie pozegnatl z pichna Antosina / sam sie na
jajcach spac troche potozy!”.

Warto tez zwroci¢c uwage na niektore cechy wiersza obu auto-
row. To sprawni rymotworcy. Zrecznie wykorzystuja i dwuznacz-
nos¢, i zaskakujace polaczenia. Kossakowski twierdzi, ze Jezierska
moglaby sie nazywac Nasiebierska. Szulerzy, gdy przegraja, chodza
zabawic¢ si¢ do Fleksztajnowej, bo ,u niej w dupie bale”. Jedna
z bohaterek uwaza, ze jak ,ksiadz Swiecony”, to ma i ,Swiecone
jajca”. Kossakowski twierdzi, ze Zona Narbutta jest ,goretsza
w mitosci niz huta”. Tenze Narbutt, stary zastuzony i odznaczony
zolnierz, obserwuje teraz zapasy swej zony, patrzy jak nacieraja
na nig ,meznie pro fide jak lege tak rege / bzdycza panowie za
wojny zamiane”.

Seksualizmy i wulgaryzmy dosScC czesto pojawiaja sie w ry-
mach obu poematow. Obok tych literacko powszechnych i wy-
tartych typu: ,dupy/kupy”, ,dupa/chalupa” czy czasownikowe
typu ,brata/jebala”, pojawiaja sie czesto cieszace ucho czytelni-
ka, a czasem i zaskakujace polaczenia, takie jak: ,dupa/trupa”,
spoliczki/piczki”, ,jebca/zgrzebca”, ,konserwuje/chuje”, ,likwor-
ku/rozporku”, franciszkany/wyjebany”, ,ulica/zadnica”, ,zgraje/
chuchmaje”, ,nie stato/jebalo”, ,rznie sie/ kongresie”, ,niebo-
raka/sraka”, ,Gorska/pizdodziurska”.

Dla badacza zycia codziennego polskiego oSwiecenia wazne sa
informacje o ubiorach owych panien (czerkasy, robrony, salopy,
spodnice, koszule, garnitury, tafty, guzy, kaftaniki, galgany, plo-
cienice, szusty, semidupki, suknie w obrebki zlote lub srebrne).
Jedna z dziwek w Saskim Palacu stroja ,,dos¢ pieknie, podtug mo-
dy / lecz i nad mode, poniewaz po mesku / w stréj cudzoziemski”.

Jesli chore w wiekszosci nieszczesSnice rozpustnej Warszawy
Naglowskiego daja wszystkim, co ptaca, to zaskakuje informacja
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Kossakowskiego — jego dziewczyny sa czesto metresami ksia-
zat, dostojnikow kosciola, waznych urzednikéw, oséb znanych.
A zarazem — jesli wierzy¢ Kossakowskiemu — pozostaja ogélno-
dostepne.

Kossakowski zachowuje zartobliwa skromnosc¢. Nie przeczy,
ze wie sporo o dziwkach warszawskich, ale dodaje, jesli czytel-
niku chcesz wiedzie¢ wiecej niz to, co wyczytasz w obu przewod-
nikach, to pytaj, ,gdzie stoi pan Czerski” i jego zapytaj, bowiem
,on wie najlepiej o kurwach w tym miescie”. Odsyla Kossakowski
do nieslawnej pamieci instygatora warszawskiego, Tadeusza Czer-
skiego, wowczas 36-letniego porucznika w kawalerii narodowej,
starosty dzwinogrodzkiego, w 1781 r. juz putkownika, znanego
w miescie rajfura wielkich panow.

Antoni Korwin Kossakowski gra takze aluzja gatunkowa. Jego
tekst realizuje sie na pograniczu przewodnika, poematu i poema-
tu heroikomicznego. Oto przyjmujac norme popularnych ,prze-
wodnikow” oswieceniowych, angazuje swa wiedze w owa osobliwg
informacje, zacheca innych, by trud kontynuowali, kto§ potrzeb-
ny, kto ,pomnozy w liczbie nasze kurwy wieszcze / wszak nie
jest grzechem, kto sie z prawdy Smieje”.

Zamkniecie

Gdzies tam, na Polach Elizejskich, przechadzajg sie teraz Pro-
fesorowie z dawnych lat. Zdzistaw Libera z wrodzonag sobie delikat-
noscig wypomina Romanowi Kalecie jego rozprawe o OSwieceniu
swawolnym w Swietle nieznanej satyry bibliograficznej. — Tyle jest
w Pana ksigzce waznych artykulow, a ten po co, ten niepotrzeb-
ny. Edmunda Rabowicza chwali za wnikliwe studia o Trembeckim
w Swietle nowych zrédet i dodaje, ze na Przewodniki szkoda cza-
su badawczego, szkoda wysiltku, tyle jest jeszcze rzeczy powaz-
nych do zrobienia, tyle jeszcze nieopisanych faktow oswiaty,
nauki, tolerancji, wysokiej i potrzebnej spolecznie kultury Oswie-
cenia. Kaleta i Rabowicz bardzo ostroznie polemizuja. — Panie
Profesorze! Przeciez to bylo, tak wygladalo libertynskie oswiece-
nie, tak wygladatlo tamto spoleczenstwo, tamta nieobyczajnosc
i takie bylo podziemie literackie.

Nawet jesli bylo — odpowiada Libera — nie godzi sie o tym
pisac, nie warto, szkoda na to czasu, szkoda zycia.
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Do rozmowy Panéw Profesorow nie wilacza sie¢ Antoni Kos-
sakowski, poeta, uczony, awanturnik, kiedys sekretarz w kan-
celarii Stanistawa Augusta, a dzisiaj jeden z bohateréw Ksiqgg
Jakubowych Olgi Tokarczuk. Tutaj, w Ksiegach, stary Moliwda
u schytku zycia siedzi w szynku warszawskim na Grzybowskiej
i Piotrowi Jakubowskiemu vel Nachmanowi Ben Lewi z Buska
rozrysowuje na stole, ,gdzie i jaka dziewka przyjmuje”. Gdyby
mogl wlaczyc¢ sie do rozmowy Profesoréw, przypomnialby pozosta-
wione w Suplemencie do Przewodnika warszawskiego najwazniej-
sze przestanie:

»A stad niech Swiat zna, w co kwitnie Warszawa,
Niech zna, ze z kurew jej najwieksza slawa”.

See Warsaw and die!
[summary]

In the convention of a popular essay, a reflection on the acute-erotic literature
of the times of Stanislaw August Poniatowski, accompanied by the question of
whether and how this type of poetic expression should be studied.

Keywords: Warsaw, whores, disease, services, prices, addresses





