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Polska ksiazka we Lwowie

Rec.: Halina Rusinska-Giertych, Kultura ksiazki polskiej we
Lwowie w okresie oswiecenia, Wydawnictwo Uniwersytetu
Wroclawskiego, Wroclaw 2018, 388 s., seria ,,Acta Universi-
tatis Wratislaviensis”, nr 3815

Glownym powodem podjecia przez Haline Rusinska-Giertych
tematyki lwowskiej byla potrzeba podwazenia powszechnej opinii
o zastoju intelektualnym Lwowa, trwajacym niemal do polowy
XIX wieku. Jest to problem bardzo wazny dla poznania dziejow
kultury polskiej na terenach dawnej Rzeczypospolitej, a jedno-
czes$nie z powodu niekompletnych i najczesciej rozproszonych zro-
del nietatwy do zbadania. Autorka postawita sobie zatem bardzo
ambitny cel badawczy i w pelni go zrealizowala, cho¢ nie unik-
nela pewnych btedow. W mojej ocenie sam tytul publikacji moze
wzbudzaé¢ watpliwosci, poniewaz zamiast pojecia ,ksiazka pol-
ska” powinien raczej zostac tu uzyty Scislejszy termin — ,ksigzka
polskojezyczna”. We Wstepie, poswieconym m.in. zagadnieniom
terminologicznym, powdd takiego ujecia problematyki zostat
przedstawiony nastepujaco:

Z kolei termin ,ksiazka polska” obejmuje druki zwarte i ciagle, odbite
w jezyku polskim. Autorka swiadomie rezygnuje z zaglebiania sie w prob-
lematyke lwowskich edycji obcojezycznych, takze tacinskich, choé byly one
zwigzane z polskim kregiem kulturowym i dostepne réwniez dla niego.
Tylko w uzasadnionych przypadkach odnosi sie¢ do publikacji francusko-,
lacinsko- lub niemieckojezycznych — jezeli wyraznie adresowano je do pol-
skiego czytelnika, wydano réwnolegle z tekstem polskim lub mialy istotny
wplyw na rozwoj kultury polskiej we Lwowie. Powodem wykluczenia z za-
kresu pola badawczego lwowskich drukéw obcojezycznych byto przekonanie,
ze w dobie o§wieceniowej i porozbiorowej to przede wszystkim piSmiennictwo
w jezyku polskim stanowito noénik kultury polskiej (s. 30).

Z przytoczonej wypowiedzi wyraznie wynika, ze tytul omawia-
nej monografii powinien brzmie¢ Kultura ksigzki polskojezycznej...
Wprawdzie Autorka wybiorczo uwzglednila rowniez literature
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obcojezyczna, ale jako kryterium jej doboru podala trzy ogo6lniko-
we stwierdzenia, rowniez budzace pewne watpliwosci. W zakres
swoich zainteresowan Badaczka wlaczyla teksty obcojezyczne:
1) kierowane do polskiego odbiorcy (nie wiadomo, kto je adreso-
wal i w jaki sposob); 2) wydane rownolegle z tekstem polskim
(niezbyt konsekwentnie, co przedstawie ponizej); 3) majace zna-
czenie dla rozwoju polskiej kultury we Lwowie (na jakiej pod-
stawie przeprowadzono ocene?). Poza tym trudno sie zgodzic
z kryterium wyrazonym w ostatnim zdaniu zacytowanego frag-
mentu, gdyz publikacje obcojezyczne rowniez odgrywaly istotna
role w ksztaltowaniu polskiej kultury. W okresie oswiecenia po-
jawilo sie przeciez liczne grono cudzoziemcéw przybylych na te-
reny glownych osrodkow owczesnej Rzeczypospolitej, a zatem i do
Lwowa. Wprawdzie wkrétce przybysze ci zostali spolonizowani,
ale zapewne chetnie czytali i propagowali literature pisana w ro-
dzimych jezykach. Zreszta sama Autorka pisze o pewnej grupie
cudzoziemcow, ktora odegrala wazna role w ksztaltowaniu pol-
skiej kultury we Lwowie:

W czasach Rzeczypospolitej Lwéw mial juz dos¢ bogate tradycje wydaw-
niczo-ksiegarskie. Po wcieleniu go do panstwa austriackiego i mianowaniu
stolica Galicji oraz Lodomerii przybylo tam wiele oséb, glownie z terenu
monarchii habsburskiej, trudniacych sie sprzedaza lub tloczeniem ksig-
zek. Przyjezdni [...] realizujac plany zawodowe, z czasem wtopili sie w kulture
Lwowa i jego magiczng atmosfere, a niektérzy nawet spolonizowali. Nieza-
leznie od pobudek, ktore kierowaly nowo przybylymi ludzmi ksiazki, ozywili
oni miejscowy ruch wydawniczo-ksiegarski, a mozna nawet $Smiato powie-
dzie¢, ze stworzyli jego nowe oblicze (s. 111).

Ksiazka Rusinskiej-Giertych ma przejrzysta i logiczna struk-
ture podporzadkowang celowi publikacji. Niemniej struktura ta
wydaje sie by¢ nazbyt rozdrobniona. Tworzy ja osiem logicznie po
sobie nastepujacych rozdzialow i liczne podrozdzialy, jednak pew-
ne zastrzezenia wzbudza segmentacja zawartego w nich tekstu.
Nalezaloby bowiem albo zwiekszy¢ objetoS¢ omoéwien niektérych
zagadnien, albo polaczy¢ je w jedna calosé. I tak, niezmiernie
krotki rozdzial pierwszy (siedem stron), pt. Lwéow w czasach Rze-
czypospolitej szlacheckiej i w zaborze austriackim, w takiej formie
mogltby stanowic¢ czes¢ drugiego rozdziatu (pod warunkiem mody-
fikacji jego tytutu). Bardziej wskazane byloby jednak zwiekszenie
jego objetosci, zwlaszcza ze okresowi przed 1772 rokiem poswie-
cone zostaly niepelne dwie strony. Poruszana w tym rozdziale
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tematyka wprowadzajaca czytelnika w zagadnienia spoteczno-
-polityczno-gospodarcze Lwowa z cala pewnoscia zastuguje na
baczniejsza uwage.

W drugim rozdziale, pt. Zycie intelektualne, kulturalne i towa-
rzyskie Lwowa w okresie oSwiecenia (ok. szescdziesigt stron),
Rusinska-Giertych omowita kolejno rozwoj szkolnictwa elemen-
tarnego, Sredniego i wyzszego, poswiecajac osobny podrozdziat
szkolnictwu prywatnemu, funkcjonujacemu nie tylko w formie
indywidualnych lekcji, ale takze w postaci zinstytucjonalizowa-
nej — konwiktow zenskich i meskich, a nastepnie pensjonatow
i zakladow wychowawczych. Dalsze podrozdzialy Autorka po-
Swiecila zagadnieniom zycia towarzyskiego, literackiego i kultu-
ralnego Lwowa, omawiajgc inicjatywy prywatne i instytucjonalne.
Najwiecej miejsca zajal tu podrozdzial poswiecony bibliotekom,
w ktoérym scharakteryzowano kolejno placowki koscielne, zakon-
ne, prywatne oraz teatralne, osobno omawiajac trzy instytucje:
Biblioteke Uniwersytecka, Biblioteke Ossolineum i Biblioteke To-
warzystwa Cwiczacej sie Mlodziezy w Literaturze Ojczyste;j.

Jeszcze obszerniejszy rozdziat trzeci (ok. osiemdziesiat stron),
poswiecony charakterystyce stosunkow wydawniczo-ksiegarskich,
otwiera omowienie funkcjonowania mecenatu, cenzury i usta-
wodawstwa majacych zasadniczy wplyw na ksztaltowanie sie ryn-
ku ksiazki. Nastepna czes¢ wypelniaja dzieje lwowskich oficyn
drukarskich, ukazane chronologicznie. Autorka scharakteryzo-
wala kolejno dziatalnos¢ Drukarni Jezuickiej, Drukarni Bractwa
Sw. Tréjcy, oficyny rodziny Szlichtynéw i Drukarni Francisz-
kanskiej oraz oficyn: rodziny Pillerow, Karola Bogustawa Pfaffa,
Gustawa Wilhelma Wichmana i Jézefa Schnaydra. Potem, w osob-
nym podrozdziale, Badaczka opisata funkcjonowanie Stowarzy-
szenia Wzajemnej Pomocy Czlonkéw Sztuki Drukarskiej przy
Drukarni Pillerow — opis ten, takze ze wzgledu na niewielkg ob-
jetosé, powinien zosta¢ wlaczony do charakterystyki macierzystej
oficyny. Wiecej uwagi mozna byto natomiast poswieci¢ odlewniom
czcionek, ktorych omowienie zajelo ledwie jedna strone. Kolej-
ny podrozdzial zawiera charakterystyke placowek ksiegarskich
przedstawionych, podobnie jak w przypadku drukarni, w porzad-
ku chronologicznym. Ich poczet otwiera dzialajaca od 1729 ro-
ku ksiegarnia Szlichtynoéw, a po niej kolejno: filia warszawskiej
placowki Jana Augusta Posera, ksiegarnia Pillerow, ksigegarnia
Dominika Riegiera, filia warszawskiej ksiegarni Michala Grélla,
ksiegarnia Karola Bogustawa Pfaffa, ksiegarnia antykwaryczna
Dawida Igla i jego rodziny, ksiegarnia Karola Wilda, ksiegarnia
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Barttomieja Jabtonskiego, ksiegarnia Ignacego Kuhna i Jana
Milikowskiego. Ostatni podrozdzial Autorka przeznaczyla na omo-
wienie platnych wypozyczalni ksigzek Pillerow i Karola Wilda.

Kolejne dysproporcje wystepuja w czwartym rozdziale, zaty-
tutowanym Oferta ksiegarska (ok. jedenascie stron), ktory mogt
zostaC polaczony z piatym rozdzialem, pt. Lwowska produkcja
wydawnicza — repertuar, autorzy, estetyka typograficzna, ogolna
charakterystyka edycji i ich znaczenie (ok. piecdziesigt stron).
Oczywiscie tytul takiego rozdzialu nalezaloby zmodyfikowacé, ale
potaczenie tresci zawartych w obydwu czesciach pozwolitoby
pokazac¢ pelny obraz oferty wydawniczo-ksiegarskiej skierowanej
do odbiorcow lwowskich. Ponadto kilka placowek ksiegarskich
(np. Szlichtynow, Pillerow, Karola Bogustawa Pfaffa) dziatalo przy
macierzystych instytucjach, czyli drukarniach, oferujac czytelni-
kom w pierwszym rzedzie wtasng produkcje wydawnicza. Pola-
czenie wszystkich form dzialalnosci zawodowej tego typu postaci
umozliwitoby pokazanie ich wizerunku jako os6b ksztaltujacych
kulture polskiej ksiazki we Lwowie. Szkoda takze, ze Autorka
ograniczyla swoje rozwazania do oferty ksiegarskiej placowek
mieszczanskich, nie wspominajac o ksiegarniach dziatajacych
przy drukarniach zakonnych. Nie wiadomo zatem, czy ze wzgledu
na niewielkg produkcje wydawnicza zrezygnowaly one ze sprze-
dazy ksiazek we wlasnej placowce i przekazywaly egzemplarze
w komis innym ksiegarzom, czy tez sprzedaz odbywala sie bez-
posrednio w drukarniach?

Szosty rozdzial, pt. Rynek prasowy — charakterystyka, podziat
typologiczny, takze zostal podzielony na dwie nierowne czesci:
Czasopisma i gazety (ok. siedemnascie stron) i Almanachy (cztery
strony). Almanachy Autorka shusznie zaliczyla do czasopism, ale
ze wzgledu na tak niewielky liczbe przykladow mozna bylo scha-
rakteryzowac je we wstepie rozdzialu, w ktorym — mimo zapo-
wiedzi w tytule — Autorka nie dokonata podziatu typologicznego
owczesnej prasy lwowskiej. Po ogélnym podrozdziale, zawieraja-
cym klasyfikacje periodykow, nalezalo wyodrebnic¢ jeszcze jeden
podrozdzial — Czasopisma, gazety i almanachy — i scharaktery-
zowac poszczegolne tytuly wedlug zaproponowanego podziatu.

W rozdziale széstym odnotowac trzeba jeszcze inng istotna
niekonsekwencje. Zgodnie z deklaracja zawartg we wstepie do
monografii jednym z ,uzasadnionych przypadkow” uwzglednia-
nia w niej tekstow obcojezycznych jest sytuacja, gdy wydane sa
one ,rownolegle z tekstem polskim”. Tymczasem, charakteryzu-
jac ,Lwowskie Tygodniowe Wiadomosci” Pillerow, ktére wychodzity
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od 26 stycznia 1786 roku do 30 stycznia 1788 roku, Rusinska-
-Giertych zaledwie wspomniala o ich podstawowej wersji nie-
mieckojezycznej — wydawanej od 1 stycznia 1786 roku az do
konca 1798 roku, a zatem o dziesie¢ lat dluzej. Edycja polsko-
jezyczna nie tylko wychodzila znacznie krocej, a numery ukazy-
waly sie kilka tygodni pozniej niz wersja podstawowa, ale byly tez
nieudolnym thumaczeniem oryginatu niemieckiego, co stwierdzili
sami wydawcy w Uwadze zamieszczonej w pierwszym numerze
sLwowskich Tygodniowych Wiadomosci” z 1786 roku:

»lygodniowe Wiadomosci Lwowskie” polskim jezykiem pisane, miaty miec
swoj poczatek wraz z niemieckimi, to jest od 1go dnia stycznia roku teraz-
niejszego, ale ze malo zapisujacych sie na nie bylo, do druku podane do-
tychczas by¢ nie mogly. [...] mamy jednak w Przezacnym Publicum polskim
te nadzieje, ze nasza prace taskawie przyjmie i chetnie wybaczy, jesli sposéb
pisania, gdyz tylko jest tlumaczeniem z niemieckiego, nie bedzie zawsze
najwyborniejszy, osobliwie gdy przy malych jeszcze dochodach trudno z po-
czatku na dobrego tlumacza wiele ekspensowac'.

Przytoczony tekst przedrukowala rowniez Autorka monografii
(s. 279). Wprawdzie dzi§ dostepne sa w Polsce jedynie roczniki
1792-1798, ale w oparciu o nie mozna i warto bylo dokonac krot-
kiej analizy zawartosci podstawowej edycji niemieckojezycznej
(notabene dostepnej w Bibliotece Ossolineum we Wroclawiu).

Dwa ostatnie rozdzialy — siédmy, pt. Reklama ksiazkii promocja
czytelnictwa (ok. trzydziesSci stron), i 6smy, pt. Odbiorcy ksiqzki
polskiej we Lwowie — przekrdj spoteczny, publiczno$é literacka,
potrzeby czytelnicze (dziewiec stron) — moglyby zosta¢ potaczone.
Chodzi tu nie tylko o objetos¢ obydwu tekstow, bo przeciez wszy-
stkie zabiegi promocyjne 6wczesnych wydawcéw i ksiegarzy byly
przeprowadzane z mysSla o rzeczywistym lub hipotetycznym czy-
telniku. W siodmym rozdziale Autorka scharakteryzowala rozne
formy reklamy lwowskiego piSmiennictwa oSwieceniowego, dzie-
lac je na pie¢ kategorii (co odzwierciedlaja tytuty podrozdziatow):
1. Ogtoszenia prasowe, 2. Katalogi, 3. Zapowiedzi wydawnicze,
4. Prospekty wydawnicze, S. Listy prenumeratorow. Wybrana
egzemplifikacja budzi jednak zastrzezenia.

Na przyktad w podrozdziale Ogloszenia prasowe Autorka na-
pisata:

! Cyt. za D. Hombek, Prasa i czasopisma polskie XVIII wieku w perspektywie
bibliologicznej, Krakéw 2001, s. 272-273.
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W celu pozbycia sie starszych drukéw prase wykorzystywal réwniez Jozef
Jan [Piller]. W roku 1800 na lamach pisma niemieckiego zamiesScit serie
ogloszen, bylo ich az 13, w ktorych wyliczat publikacje znajdujace sie w jego
ksiegarni. Lacznie zaproponowat 1770 pozycji, gtéwnie niemieckich, lacin-
skich i francuskich. Biorac pod uwage gotowos¢ bibliopoli do udzielania przy
wiekszych zamoéwieniach upustéow, mogt mieé¢ problemy z ich sprzedaza. Po-
wazna ilo§¢ zaoferowanych ksiazek wskazuje na to, ze mogly one pochodzic¢
tez ze zlikwidowanej wypozyczalni, ktora przeciez bracia prowadzili (s. 300).

W przytoczonym fragmencie co najmniej dwie informacje sa
wynikiem btednej interpretacji. Po pierwsze gazeta ogloszeniowa
sLemberger K. K. Privilegiertes Intelligenzblatt”, ukazujaca sie od
1796 roku, redagowana, wydawana i drukowana przez Jozefa
Jana Pillera, nie byla pismem niemieckim lecz niemieckojezycz-
nym. Wprawdzie zdecydowanie dominowal w nim jezyk niemiec-
ki, ale dotaczano do periodyku w formie ulotek lub drukowano na
jego tamach rowniez teksty w jezyku polskim. Na przyktad razem
z numerem dziesiatym gazety z 22 lutego 1800 roku rozprowadza-
no Uwiadomienie — wydane w postaci jednokartkowego druczku
w dwoch jezykach: niemieckim i polskim, datowane we Lwowie
na 4 lutego 1800 roku — w ktorym Leopold Haysler, ,przetozo-
ny urzedu c. k. débr kameralnych administracji we Wschodniej
Galicji”, odwotywatl zaplanowana aukcje. A w dodatku do nume-
ru czternastego gazety z 1804 roku opublikowano w jezyku pol-
skim dtuzszy tekst zawierajacy przystane z Krakowa Uwiadomienie
o licytacji welny z owiec.

Po drugie uznane przez Rusinska-Giertych za ogloszenia
teksty to po prostu katalog ksiegarski (a nie dodatki do gazety),
ktory Jozef Jan Piller drukowal w odcinkach w formie kolejno nu-
merowanych ulotek i dotaczal do wlasnej gazety. Cytowane przez
Autorke numery mialy wlasne dodatki, odpowiadajace nume-
rycznie czeSci zasadniczej gazety. Na przyklad po numerze dzie-
wiatym z 30 stycznia 1800 roku ,Lemberger K. K. Privilegiertes
Intelligenzblatt” nastepowal ,Beylage zum K. K. Privilegierten
Lemberger Intelligenzblatt” opatrzony tym samym numerem
(cho¢ bez daty) i dopiero po nim znajdowal si¢ pierwszy numer
katalogu (chociaz nie byt tak nazwany). Jednak o charakterze tego
druku ulotnego swiadczy choc¢by tytut — Nro I Biicher, welche in
Lemberg in der Piller’'schen Normalbuchhandlung um sehr geringe
Preise zu verkaufen sind — oraz zamieszczony w nim uktad ksia-
zek, typowy dla katalogu ksiegarskiego — kazda pozycje kolej-
no numerowano i podawano nastepujace dane o publikacjach:
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tytul, czasami autora, miejsce i rok wydania, format oraz cene
(np.: ,3. Tables généalogiques des maisons souveraines de
I’Europe, par Koch a Strasbourg 1780, 4to, 7 fl. Rhn.”). Na koncu
w ulotce zamieszczono informacje po niemiecku: ,[Ciag dalszy
nastapi]”. Podobnie postepowano w wymienionych przez Autorke
dalszych numerach gazety (s. 300, przyp. 1031).

Praktyka drukowania katalogow ksiegarskich w postaci od-
cinkow dotaczanych do biezgcych numeréw gazet byla znana
od dawna. Stosowali jg z powodzeniem drukarze i ksiegarze
warszawscy, m.in. Michal Groll, Piotr Dufour czy Jan Tomasz
Trattner. Nawet uklad ich spiséw byl identyczny. Przykladem
moze by¢ pierwszy numer katalogu Trattnera, dolaczony do ,Ga-
zety Warszawskiej” po suplemencie do numeru dwudziestego
trzeciego z 22 marca 1786 roku, zatytulowany Nro 1. Verzeichnis
von deutschen Btihern, welche um beygesetzte Preyse zu haben
sind in der Trattnerischen Buchhandlung in Warschau. Wsrod
oferowanych przez ksiegarza publikacji sprowadzonych z zagra-
nicy znalazla sie m.in. ksigzka ,Remers (J. A.), Handbuch der
allgemeinen Geschichte, 2 Theil, 8*°, Wien 1785, fl. 6”.

W o6smym rozdziale Rusiniska-Giertych podjela probe oceny
oswieceniowego czytelnictwa lwowskiego, co nie jest tatwe zarow-
no ze wzgledu na rozproszenie i niekompletnos¢ materiatu zZrodto-
wego, jak i zmudny proces badawczy. Wszystkie zrodta posrednie
moga bowiem wskazywac¢ na obecnosé¢ w ksiegozbiorach domo-
wych okreslonych tytulow na state (kupno) lub na pewien czas
(wypozyczenia), ale nie Swiadcza o lekturze. Badanie zas zacho-
wanych egzemplarzy w celu odnalezienia sladow lektury, takich
jak uwagi i podkreslenia, czy nawet ocena ich stanu (zuzycia czy
raczej ,zaczytania”) wymagalyby duzego i zapewne zespolowego
wysitku. W tej sytuacji Autorka byta zmuszona ograniczy¢ sie do
i tak dzis niekompletnych zrédet posrednich.

W podsumowaniu nalezy stwierdzi¢, ze Halina Rusiniska-Gier-
tych oparla swoje badania na bardzo solidnej, bogatej podsta-
wie zrodlowej, wykorzystanej w rzetelny sposob. Szkoda tylko, ze
do czesci informacyjnej monografii oprocz Indeksu nazwisk oraz
Indeksu wydawnictw periodycznych nie dolaczyla indeksu tytu-
lowego ksiazek tak czesto przez nia przytaczanych w rozprawie.
Dokuczliwym mankamentem jest zastosowanie ciaglej numeracji
przypisoéw, co znacznie utrudnia korzystanie z nich.

Nalezy jednak wyraznie podkresli¢, ze mimo pewnych ble-
doéw w monografii, czego trudno sie ustrzec przy tak obszernym
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materiale badawczym (o ktorym najlepiej Swiadczy solidna biblio-
grafia zalacznikowa), ksiazka niewatpliwie zashuguje na uwage,
zarowno ze wzgledu na nowatorstwo problematyki, jak i na kom-
pleksowe wykorzystanie literatury przedmiotu oraz weryfikacje
nieshlusznych opinii o Lwowie. Jak okreslila to Autorka we Wste-
pie, podjete przez nig badania stanowig probe

zweryfikowania opinii, ze rozwo6j intelektualny w miescie nad Peltwia na-
stapil dopiero w drugiej polowie wieku XIX i pézniej. Niektérzy badacze prze-
suwaja te date na lata trzydzieste XIX wieku, stajac na stanowisku, ze ruch
umystowy we Lwowie widoczny byt juz po powstaniu listopadowym, kiedy to
miejscowa inteligencje zasilili Swiatli uchodzcy z innych zaboréw. Niewielu
jednak zauwaza, ze wazne zmiany, majace zasadniczy wplyw na rozwo6j kul-
tury intelektualnej Lwowa, nastgpily juz na przetomie wiekéw XVIII i XIX.
Blizsze rozpoznanie tematu pokazuje bowiem, ze u schytku XVIII i na poczat-
ku XIX wieku nastapitlo we Lwowie poruszenie intelektualne, ktére mozna by
nazwac efektem akcji oSwieceniowej (rozwijal sie teatr, czasopiSmiennictwo,
szkolnictwo), a ksiazka polska, wobec wzmozonej germanizacji, zaczeta odgry-
wac tam bardziej znaczaca role niz dotad [...]. Faktem jest, ze w poréwnaniu
z Warszawa o$wiecenie dotarto do Lwowa ze sporym opéznieniem i zauwaza-
my je wyraznie dopiero w fazie koncowej — postanistawowskiej, czy inaczej
mowiac — porozbiorowej, ale dzieki garstce Swiattych obywateli, teatrowi, Uni-
wersytetowi i przede wszystkim prasie i ksiazce odnotowa¢ mozemy tam na
przetomie XVIII i XIX stulecia wiele cennych inicjatyw spotecznych, literac-
kich i naukowych (s. 13).

W badaniach polskiego oswiecenia ksiazka Haliny Rusinskiej-
-Giertych to pierwszy kompetentny opis ksztaltowania sie kultury
ksigzki polskojezycznej we Lwowie. Przedstawione przez Autorke
problemy moga stanowi¢ solidng podstawe do dalszych poglebio-
nych badan dotyczacych réwniez piSmiennictwa obcojezycznego,
a takze roli przybylych do Lwowa cudzoziemcow w procesie roz-
woju polskiej kultury.

Danuta Hombek
(Uniwersytet Jana Kochanowskiego w Kielcach)





