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Abstract

This article is devoted to an analysis of the reconstruction of the essence of the practical
and theoretical attitude of the Polish literary-political periodical Kultura (Paris) during
its first ten years of existence, presented by Andrzej Mencwel in his Book on “Kultura”
[Ksigzka o ,, Kulturze ’]. Originality of this attitude was a result of heterogeneity of two
sources of Polish humanist orientation, named by Andrzej Mencwel ,,culturalism” (de-
veloped at the same time by left thinkers from Warsaw and by Florian Znaniecki) and of
the adaptation by ,,Kultura” the English and American liberal attitude and personalism
as both the intellectual and practical point of view.
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Ksigzka o ,, Kulturze” Andrzeja Mencwela sktada si¢ z esejow, poswigeconych In-
stytutowi Literackiemu i miesigcznikowi Jerzego Giedroycia, a takze z komentarzy do
edycji niektorych, publikowanych przez Instytut Dokumentacji i Studiow nad Litera-
tura Polska i Biblioteke ,,Wigzi” tomow korespondencji Redaktora z twércami i dzia-
faczami z kregu ,,Kultury”'. Andrzej Mencwel umiescit w niej wiekszo$¢ najbardziej

' Andrzej Mencwel, Ksigzka o ,, Kulturze”, Warszawa: Wydawnictwa Uniwersytetu Warszawskiego
2024.
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reprezentatywnych studiow, drukowanych uprzednio w dwoch tomach, po§wieconych
postawom polskim pt. Przedwiosnie czy potop (tylko jeden z tekstow pochodzi z ksigz-
ki pt. Wyobraznia antropologiczna). Wybor ten uzupetnia publikacja korespondencji
autora z Jerzym Giedroyciem z lat 1994 — 1996, zapis rozmowy z nim w Maisons —
Laffitte, ktéra miata miejsce 11 wrzesnia 1994 roku oraz uzasadnienie wniosku Komisji
Rady Wydziatu Polonistyki w sprawie nadania Jerzemu Giedroyciowi tytutu doktora
honoris causa Uniwersytetu Warszawskiego. Dwa pdzniejsze teksty: wstep do edycji
korespondencji Giedroycia i Jozefa Czapskiego (pierwodruk w ,,Przegladzie Politycz-
nym”) oraz zamykajacy catos¢ esej pt. Postowie. Ponad tyranig przesziosci pochodza
z 2023 roku. Autorem wstepu do opublikowanego tomu jest Krzysztof Pomian. Uktad
studiow dawnych i ogloszonych po raz pierwszy eksponuje tematyke zainteresowan
autora, majacych charakter badawczy i uobecniajacy, zgodnie z koncepcjg humanistyki
jako paidei, a czasem, jak w przypadku otwierajacego cato$é studium pt. Europa Srod-
kowa wedlug Jerzego Giedroycia 1 wspomnianego Posfowia — aktualnie publicystycz-
ny, operujacy jednak szersza skala czasowg i poglgbionym wgladem w cato$¢ proble-
matyki antropologii kultury. Te ramy kompozycyjne wskazuja jeden z najbardziej istot-
nych watkow zebranych studiow: wizj¢ potaczenia politycznej i cywilizacyjnej eman-
cypacji narodow i panstw Europy Srodkowej z idea demokratycznej federacji panstw
europejskich jako najbardziej spektakularnego i sprawiedliwego rozwigzania kwestii
suwerennosci i niepodleglosci, stawianej przez caty wiek XIX i w I potowie XX wieku,
bez powrotu dazen imperialistycznych sprzed I wojny §wiatowej, nacjonalizmow i na-
wigzan do ideologii, uzasadniajacych ,,partnerstwo dwoch wrogich supermocarstw” po
1945 roku. Podjgcie sprawy polskiej w kontekscie idei ULB (uznania niepodlegtosci
Ukrainy, Litwy, Bialorusi) i jej realizacja w praktyce sa, wg. autora, kamieniem pro-
bierczym demokracji w stosunkach migdzynarodowych i posrednio, wewnetrznych.
Stanowig wyraz przeobrazania przez polskich emigrantéw, skupionych wokét osrodka
w Maisons — Laffitte polskiej swiadomosci historycznej i panstwowej, by wydoby¢ ich
uniwersalne znaczenie, a w sytuacji Polski, Europy Srodkowo-Wschodniej i wyzwa-
niu, jaki stworzyt system komunistyczny, dostrzec tworczy wezet europejskiej ,.kultury
kryzysu”. Jest to mozliwe w wymiarze antropologicznym, obejmujacym samowiedze
wszystkich aspektow cywilizacji. Postawieniu tych zagadnien przez ,,Kulture” i jej
praktycznym dzialaniom w pierwszym okresie pisma jest poswigcony cykl pt. Studium
sukcesu. Cze§¢ pt. Swiadectwa obejmuje dokumentacje bezposrednich kontaktow au-
tora z Jerzym Giedroyciem, zakonczona uzasadnieniem wniosku nadania mu tytutu ho-
norowego doktoratu Uniwersytetu Warszawskiego. Andrzej Mencwel probuje w tym
teks$cie okresli¢ istote historycznego znaczenia postawy ,,Kultury” i jej Redaktora. Jest
to kulminacyjny punkt catego tomu, dostarczajacy poglebionego kontekstu interpre-
tacji esejom z trzeciego cyklu pt. Nadal aktualne, zawierajacego teksty z pozniejszej
czesci Przedwiosnia czy potopu, Wyobrazni antropologicznej, a takze z ,,Przegladu Po-
litycznego”. Ostatnie studium, zatytutowane Postowie. Ponad tyranig przesziosci uka-
zuje wpltyw dziedzictwa ,,Kultury” na wspoélczesne priorytety polskiej polityki w sto-
sunku do krajow oSciennych (dobre stosunki ze wszystkimi panstwami sgsiedzkimi
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i popieranie aspiracji niepodleglosciowych i demokratycznych dazen narodow Europy
Srodkowo-Wschodniej), odpowiedz na wojne na Ukrainie (zaangazowanie panstwa po
stronie ukrainskiej oraz zywiotowa i efektywna solidarno$¢ z uchodzcami), akceptacje
roznorodnos$ci 1 otwarcia na $wiat. We wszystkich studiach Andrzej Mencwel ukazuje
dzieto ,,Kultury” jako rzeczywiste przezwyci¢zenie tragizmu i niespetnienia polskie-
go zycia spolecznego, dazen narodowych i polityki XIX i XX wieku dzigki podjeciu
na emigracji, w okresie pokoju, naznaczonego rywalizacja migdzy ZSRR a obozem
euroatlantyckim dzieta przebudowy u podstaw kategorii i wartosci polskiej kultury
(w szerokim, antropologicznym znaczeniu) w nowoczesnym duchu demokratycznym,
w oparciu o warto$ci zachodnioeuropejskie, postrzegane przez pryzmat godnos$ci dazen
»wygnancow wszystkich europejskich sfer wptywow’?2. Okres, ktory przykut uwage
autora, nie wydaje si¢ przypadkowy z merytorycznego punktu widzenia i dobrze wpi-
suje si¢ w zatozenia jego krytyki kultury. Jest to pierwsze dziesi¢ciolecie paryskiego
miesiecznika, gdy ksztattuje si¢ jego profil ideowy 1 programowy oraz wypracowuja
zreby dziatalno$ci, ktore doprowadza do stalego wptywu na polska opini¢ publiczna
po 1956 roku, uksztattujg oblicze nowej emigracji polskiej, a posrednio — srodkowo-
europejskiej 1 rosyjskiej, a takze bedg miaty udziat w uznaniu przez panstwa Zachodu
dazen tych krajow do petnej niepodlegtosci i suwerenno$ci. Wymiar dziatalnosci mie-
siecznika w poczatkowych latach ma dla autora znaczenie arché: okreslenia cywiliza-
cyjnego punktu widzenia, wypracowania zatozen i zasad politycznych, stosunku do
innych o$rodkéw polskiej emigracji na Zachodzie oraz zasad praktycznej samoorgani-
zacji zespotu, osiadlego ostatecznie w Maisons — Laffitte i koordynacji sieci wspotpra-
cownikdw 1 sympatykow, rozproszonych po catym §wiecie. Cykl pt. Studium sukcesu
ujmuje catosciowo dzieto ,,Kultury” jako fenomen antropologiczny. Dokumenty i eseje
z dalszych czesci uzupehiaja poszczegolne aspekty tego wizerunku. Pierwocinom pol-
skiej my$li politycznej i kulturowym postawom, ktore wspotdziataty w tym procesie
poswiecone sg wszystkie rozdziaty czgéci, zatytutlowanej Studium sukcesu: Wobec wid-
ma (omdwienie wspomnianej, wigzacej deklaracji programowej pisma z 1946 roku
piora Gustawa Herlinga-Grudzinskiego i innych publikacji Instytutu, okreslajacych
owczesna samowiedze wychodzstwa), Redaktor Giedroyc (wizja kulturowa i politycz-
na Jerzego Giedroycia styl redagowania miesi¢cznika oraz inspirowania wspotpra-
cownikow i czytelnikow), Publicysta Juliusz Mieroszewski (wspottworca politycznej
iideowe;j linii ,,Kultury”), Wobec kraju (charakterystyka zasadniczego stosunku pisma
do wszystkich aspektow zycia w Polsce po 1945 roku i do przemian w Europie), Dia-
log niedopowiedziany: Gombrowicz i Mitosz (znaczenie dla ,,Kultury” publikacji Nie
Mitosza i Przedmowy do Trans-Atlantyku Gombrowicza w maju 1951 roku, debata
miedzy pisarzami, okreslajaca ksztalt ich pozniejszej tworczosci, a posrednio: humani-

2 Jest to trawestacja cytatu z ,, Ksigg Narodu i Pielgrzymstwa Polskiego” na nowej emigracji Gu-
stawa Herlinga-Grudzinskiego (Wstgp do: Adam Mickiewicz, Ksiggi Narodu Polskiego i Pielgrzymstwa
Polskiego, Rzym: Instytut Literacki 1946, s. 5-20), przytoczone za: Andrzej Mencwel, Ksigzka o ,, Kul-
turze”, op. cit., s. 33.
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styczne ramy stanowisk w literaturze i polskiej refleksji o kulturze, specyfika stosunku
pisma do nowej emigracji). Tam rowniez Andrzej Mencwel zamie$cit najobszerniejsze,
przed opublikowaniem Wyobrazni antropologicznej, rozwazania, poswigcone pojeciu
postawy kulturalnej — kluczowej kategorii wtasnej teorii.

Sam termin autor zaczerpnat z Ewolucjonizmu Juliusza Mieroszewskiego, ale, by
odda¢ znaczenie w nim zawarte, postugiwat si¢ wczesniej innymi, pokrewnymi poje-
ciami.

Poczatki nowoczesnych postaw polskich sg tematem gtownym wszystkich cze-
sci Ksigzki o ,, Kulturze”. Autor przeksztatca tu ujgcie postaw, opracowane w Etosie
lewicy 1 w pierwszym tomie Przedwiosnnia czy potopu. W tej ostatniej ksigzce An-
drzej Mencwel postugiwat si¢ terminem ,,postawa historyczna”. Wystepuje tez u niego
czgsto postawa” bez dodatkowych przymiotnikéw, czasem — ,postawa duchowa”,
»wzorotworcza” ,,postawa kulturowa”, ,,postawa praktyczna”, pokrewna ,,stylowi zy-
cia i ,,typowi cztowieka™ oraz ,,wzorowi zycia™. Uzywat on réwniez sformutowania
»postawy zespotowe” w odniesieniu do zapisow doswiadczenia wojennego Jana Strze-
leckiego, by zasygnalizowa¢, ze nie chodzilo w nich o madros¢ indywidualng, zdo-
bywang w sytuacji granicznej, ale o wyraz odkrycia ,,my” jako podmiotu tworzacego
ludzka rzeczywistos$¢, skonkretyzowanego w programie socjalizmu humanistycznego,
a pdzniej — w emancypacyjnym programie ,,Solidarnosci”™. W pierwszym tomie Przed-
wiosnia czy potopu nadrzednym terminem, ktéremu podporzadkowane sg wszystkie
wymienione odcienie pojecia postawy jest ,,postawa kulturowa” ze Wstepu, otwiera-
jacego pierwszy tom Przedwiosnia czy potopu, ze znamiennym podtytutem: Czego
Polacy potrzebujg?:

,,Brakuje im tgcznika, przektadni, rotoru wolno$¢ polityczng sprzggajacego z pomyslnoscia eko-
nomiczng i wprawiajacego ich obie w ruch przyspieszony wiasciwy nowoczesnej cywilizacji. (...)
To temu ruchowi cywilizacja zachodnia zawdzigcza swdj staty rozwdj i to jego rotor nalezy teraz
wskazaé. Rotorem tym sg postawy kulturowe, one to poprzez wlasciwe sobie formy mentalne wnikaja
w polityke i ekonomike, sprz¢gaja je wzajemnie i dynamizujg ich ruch. (.... ) To samo mam na mysli,
kiedy méwi¢ o postawach kulturowych — ucielesnione w ludziach idee, utrwalone typy mentalne,
historyczne typy osobowosci™.

Znaczenie ,,postawy” majg tez, zaczerpnigte od Juliusza Mieroszewskiego pojecia
,»modelu” 1 §$wiadomie archaicznego ,,zakonu”.

W Etosie lewicy wystepuje termin ,,postawa” na okreslenie calo$ciowego stylu
zycia, jednostek, tworzacych dane srodowisko, czy warstwe spoteczna, objeta wspol-
notg losu (status ,,inteligentnego proletariatu”), pogladow i charakteru dziatalnosci —
podejmowanej wspolnie lub przynajmniej odniesionej do siebie wzajemnie. Styl ten

3 Ibidem, s. 213.
4 Ibidem, s. 212.
5 Ibidem, s. 251.
¢ Ibidem, s. 9-10.
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wyrdznia §wiadome podjecie najbardziej istotnych problemow epoki i rozwigzywanie
ich poprzez osobiste zaangazowanie.

Terminy te sa spokrewnione z pojeciem typu ideogenetycznego, szczegdtowo
opracowanym w ksiagzce pt. Stanistaw Brzozowski — ksztaltowanie mysli krytycznej.
Scislej: autor zinterpretowal to pojecie przy pomocy wspotczesnych ekwiwalentow
z dziedziny psychosocjologii, psychoanalizy kulturowej socjologii kultury i antropo-
logii. Typ ideogenetyczny, okre§lony przez Brzozowskiego jako pewien calosciowy
»proces zyciowy”, z ktorym pozostaja w zwiazku odpowiednie systemy wierzen, pojec¢
i warto$ci,” autor charakteryzuje w nastepujacy sposob:

»Kategoria ta ma kapitalne znaczenie dla catoksztattu jego socjologii wiedzy i kultury, jest ona
bowiem owym klasycznym dla wszelkich spotecznych interpretacji zjawisk §wiadomosci ,,ogniwem
posredniczacym”. Typ ideogenetyczny w rozumieniu Brzozowskiego jest pojeciem jezyku antropolo-
gicznego i socjologicznego sensu wielkich epok kulturalnych w dziejach ludzkosci ( .....)"%.

Mowigc najkrocej, z typem ideogenetycznym nie kojarzy sie refleksja, ani wybor,
natomiast postawa wyrasta z doglebnego przezycia kryzysu i ma charakter samowie-
dzy, czyli §wiadomego przebudowania kategorii aksjologicznych, poznawczych i ak-
sjologicznych, wyrazajacego wole przezwycigzenia zagrozen w odwotaniu do elemen-
tarnych kategorii migdzyludzkiego wspotzycia.

W Ksigzce o ,, Kulturze” na pierwszy plan wybija si¢ wewngtrzna jedno$¢ postawy
kulturalnej, poréwnana przez autora do jednosci ,.kategorii wzoru kultury, ktora stoso-
wano do opisu pierwotnych spotecznosci plemiennych™. I w innym miejscu:

» (....) program pisma i wydawnictwa, caly $wiat wyobrazen artystycznych i koncepcji ideowych,
stworzonych w kregu ,,Kultury” byt tu $cisle spojony z niezaleznym bytem instytucji, stylem zycia
zespotu, wspolnota celdéw oraz samodzielno$cia osobowosci tworczych. To byt wyjatkowo koherentny
maty wzor kultury, ktorego gospodarka zgadzata si¢ z socjologia, a symbolika z personami”!’.

By scharakteryzowac te jednosc¢, autor odwotuje si¢ do antropologii Ruth Benedict
1 ustalen innych psychosocjologoéw, socjologéw i antropologéw kultury: Bronistawa
Malinowskiego, Abrama Kardinera, Ralpha Lintona, Alfreda Louisa Kroebera, Cly-
de’a Kluckhohna, Williama Thomasa i Floriana Znanieckiego, a takze autoréw poz-
niejszych, az do teoretykow tzw. nowej szkoty komunikacji. Zarazem kategoria ta jest
bliska koncepcji cato$ci spotecznej 1 jej pochodnych (np. wizji §wiata) w epistemologii
genetycznej Luciena Goldmanna i Szkole Frankfurckiej oraz innym pojeciom catosci
z dziedziny fenomenologii, nauk o duchu i psychologii. W Efosie lewicy radykalowie
spoteczni, czyli ,,warszawiacy”, a wczesniej — Stanistaw Brzozowski zostali przed-

7 Stanistaw Brzozowski, Legenda Miodej Polski, cyt za: Andrzej Mencwel, Stanistaw Brzozowski —
ksztattowanie mysli krytycznej, Warszawa: Czytelnik 1976, s. 66.

8 Ibidem, s. 65.

 Idem, Ksigzka o ,, Kulturze”, s. 45.

10 Tbidem, s. 48—49.
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stawieni jako teoretyczni i praktyczni prekursorzy wprowadzenia tego pojecia. Au-
tor podkresla rdownie mocno jedno$¢ postawy historycznej ,,warszawiakow” jak poz-
niej — ,,Kultury”. Mozna jego stanowisko okres§li¢ mianem swoistego nominalizmu,
w ktéorym podstawowym podmiotem jest zywa, osobowa wspolnota albo przynajmniej
konstelacja tworcow postawy, znajdujgca wlasciwe sobie drogi spotecznej komunika-
cji do srodowisk, dla ktorych staje si¢ wzorem. Wg Andrzeja Mencwela wszystkie wy-
twory ducha mozna zrédlowo interpretowac jako pochodne wzorow kulturowych. Jest
to szczegolnie widoczne, gdy przybieraja one wlasnie charakter postaw, ktoérych moze
by¢ wiele w swym czasie. Tworza one (a moze uaktywniaja — nie jest to jednoznacznie
rozstrzygnigte, poniewaz autor zaktada ze tworczos¢ i kontynuacja nie przeciwstawiaja
si¢ sobie) warto$ci podstawowe, dochodzace do glosu w ich wspoétistnieniu, rywaliza-
cji, konflikcie 1 porozumieniu. Porzadek ich stawania si¢, powotywania do istnienia
nowych form, osiggania w nich samowiedzy w spotkaniu z Zyciem i sobg nawzajem
1 przetwarzania si¢ w tych spotkaniach wydobywa m. in. krytyka kultury, si¢gajaca
poziomu symbolicznej wyobrazni. Wiasciwy sens tych warto$ci odstania si¢ jednak
tylko dzigki przy$§wiadczaniu im przez zywe postawy. Bez tego odniesienia wytwory
ludzkie nabieraja charakteru abstraktow. Uniwersalny charakter postaw polega na tym,
Ze one same s3 Zywa i sprawcza samowiedzg wszystkich tworczych dazen swego cza-
su. W ujeciu Andrzeja Mencwela taka wiasnie jest postawa paryskiej ,,Kultury”.
Odmiennos¢, a zarazem laczno$¢ miedzy radykalizmem spolecznym i postawa ozy-
wiajacg miesi¢cznik Jerzego Giedroycia odstania si¢ na tle przypomnienia zwigzkow
wczesnej dziatalnoséci Floriana Znanieckiego ze srodowiskiem ,,warszawiakéw” w Eto-
sie lewicy. W kulturologii Andrzeja Mencwela metodologicznym rezultatem zwrdcenia
uwagi na to spotkanie jest przyjecie dwoch zrédet kulturalizmu: jednego, wywodzace-
go si¢ od Natkowskiego, Krzywickiego, Abramowskiego, Korczaka, z etosu ,,Ogniwa”
i ,,Glosu” oraz z ducha Rzeczywistosci kulturowej 1 Upadku cywilizacji zachodniej.
Upraszczajac nieco: w obydwu przypadkach chodzi o tworzenie antropocentrycznie zo-
rientowanej kultury demokratycznej i twérczej, opartej na dobrowolnym wspotdziataniu
1 autorytecie przodownikow kultury (terminologia, wywodzaca si¢ z socjologii Znaniec-
kiego), ale w pierwszym przypadku koncepcja ta zostala skojarzona z emancypacjg od
alienacji, yymowang w sposo6b marksowski i anarchistyczny, w drugim — z przezwycie-
zeniem antycywilizacyjnych dazen, ujawnionych podczas rewolucji w Rosji i w ruchach
nacjonalistycznych oraz ich totalitarnych konsekwencjach. W pierwszym przypadku
celem byt demokratyczny socjalizm, w drugim — antytotalitarna demokracja, oparta na
warto$ciach liberalnych. Przenikanie si¢ i opozycja punktow widzenia teoretycznych
i praktycznych obydwu odmian kulturalizmu wypekia wtasciwie calg histori¢ postaw
polskich, nakreslonych w eseistyce Andrzeja Mencwela. Jednym z kluczy metodologicz-
nych utatwiajacych zrozumienie sposobu ujecia przez niego fenomenu paryskiej ,,Kul-
tury” jest koncepcja pierwotnej grupy wspoldzialajacej, ktorej wyrdznikami sg kreacja
1 autokreacja, oparte na tworczej niezaleznosci w typie self-made men, a zarazem przy-
wigzanie do tradycji. Florian Znaniecki w swym zbiorze raportow o stanie amerykanskiej
edukacji, sporzadzonym dla Komisji Edukacji i Zmiany Spotecznej, dziatajacej w latach
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1930-1933 przy Columbia University, zatytutowanym Education and Social Change na-
kreslit typ idealny takiej grupy, okreslajacej charakter spoteczenstwa amerykanskiego do
okresu uzyskania niepodlegtosci uksztattowanej w warunkach spontanicznego, oddol-
nego, efektywnego wspoldziatania i wspolpracy, pionierskiej, jesli chodzi o tworzenie
zdobyczy cywilizacyjnych!'. Mozna ukazaé, ze istnieje analogia miedzy strukturg takiej
grupy, a przedstawiong przez A. Mencwela organizacja paryskiej ,,Kultury”, a takze ide-
alem wychowawczym Znanieckiego, nakreslonym w Kryzysie cywilizacji zachodniej i w
Ludziach terazniejszych a cywilizacji przysztosci. Opiera si¢ on na wzbogacenia typu
grupy wspotdziatajacej o wychowanie do tworczosci na podstawie udostepnienia kluczy
do poznania i rozumienia calego kulturowego dziedzictwa przesztosci i wspotczesnosci,
a takze o samowiedze, dotyczacg przyczyn kryzysu wspolczesnosci, stanu cywilizacyj-
nej catosci i wlasnego miejsca w niej oraz jednosci miedzy wiedzg a odpowiedzialng
praktyka. Przej$cie od grupy wspoldziatajacej do ideatu tworczej autokreacji w ujgciu
Znanieckiego to przejs$cie od spontanicznie uksztattowanego typu ideogenetycznego do
$wiadomej, samowiednej postawy jako odpowiedzi na gleboki kryzys wzoréw kultu-
rowych. Andrzej Mencwel przedstawia sukces ,,Kultury” jako miedzynarodowy sukces
opiniotworczego osrodka, opartego na takiej postawie, wyrastajacej z przezycia i zrozu-
mienia globalnego kryzysu. Mozliwos$¢ przeprowadzenia paraleli migdzy kategoriami
socjologii Znanieckiego a ujeciem znaczenia typdw ideognetycznych i postaw u Andrze-
ja Mencwela wyrasta rowniez stad, ze autor Ksigzki o ,, Kulturze” przyjmuje, podobnie
jak Florian Znaniecki, pierwszenstwo zasad wspolzycia i wspotdziatania, opartych na
stosunkach face to face (a przynajmniej pierwotnie wyksztalconych w tych relacjach)
w stosunku do regut, rzadzacych zyciem S$cisle ekonomicznym. Dlatego moze dokonad
oceny kapitalizmu i jego krytyki w stosunku do ideatu ,,matych utopii”, opartych na
przywodztwie, inspirujacym do tworczoscei i koordynujacym ja, przy zainteresowaniu
celami cywilizacyjnymi wszystkich cztonkéw tych grup. Ich usytuowanie i spoleczne
znaczenie przekracza podzial migdzy societas i communitas.

Paralelizm miedzy kulturalizmem, historycznie zwigzanym u swych poczatkow
z programem radykalizmu spolecznego a stanowiskiem ,,Kultury” znajduje uzasad-
nienie w §wiatopogladowej orientacji samego pisma, sformutowanej bezposrednio we
wczesnym okresie jego istnienia. Zbigniew Jordan, autor najobszerniejszej i najbar-
dziej wyczerpujacej analizy i krytyki polskiej odmiany ,,diamatu” w latach 1946-1960,
pisat nastepujaco:

»Nie znamy przeznaczenia cztowieka. By¢ moze cztowiek jest przelotnym epizodem w historii
wszech§wiata. Tak dalece, jak to wiedzie¢ jesteSmy w stanie, a wiedza jest dobrowolnie przyjetym
ograniczeniem naszych dazen i aspiracji, nasze zycie ksztalttowa¢ mozemy tylko w tym $wiecie i taki-
mi $rodkami, jakie on nam ofiarowuje. Zbawienie wieczne pozostaje zaktadem Pascala, ktéry mozna

wygra¢ tylko przez zbawienie w tym §wiecie...”"?

! Florian Znaniecki, Wychowanie dla demokracji, ttum. Agnieszka Hatas, ,,Zoon Politikon” 2014,
nrS5,s. 189.
12 Zbigniew Jordan, Wspdlczesna filozofia europejska, ,,Kultura” 1949, nr 2/19 , s. 148-149.
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W roku 1952 miesiecznik opublikowat tekst Benedetta Crocego pt. Historiografia
wylgcznie polityczna i pesymizm moralny, polemiczny wobec wyabsolutnienia sfery
politycznej i przyjmujacy integralny i przeciwstawny przemocy charakter duchowej
wolnosci, przy redukcji polityki do jednej, wyspecjalizowanej dziedziny'®. Tam row-
niez wloski mysliciel wprowadzit pojecie ,,postawy historycznej”. To jedynie skromne
i wyrazone expressis verbis przyklady integralnego traktowania wszystkich zjawisk
ludzkiej rzeczywistosci w ,,Kulturze”, ale ktéore uznaé mozna za ekspresj¢ konse-
kwentnie podtrzymywanego stanowiska miesi¢cznika, podkre§lanego przez Andrzeja
Mencwela: od nieprzypadkowego tytulu pisma, poprzez akcentowanie politycznego
znaczenia sztuki i pisarstwa wolnego od ideologicznych schematdw, a zarazem ksztat-
tujacego praktyczne zaangazowania.

»Kultura”, pismo o programowo antytotalitarnym nastawieniu, zostalo uznane
przez Andrzeja Mencwela za specyficzng kontynuacj¢ postaw polskich, tworzonych
swiadomie nie tylko przez radykatow spotecznych ale rowniez miodych dziataczy
o orientacji panstwowej z ,,Buntu Mtodych” i ,,Polityki” w okresie migdzywojennym.
Postawy te tak nieraz, co do zakresu warto$ci rozne od siebie, taczy, jego zdaniem, rady-
kalne odrzucenie stanowego dziedzictwa kultury polskiej, wyrazajace si¢ w demaska-
cji pozostatosci kultury szlacheckiej (raczej szlachecko-inteligenckiej), ucielesnionej
w emigracyjnym ksztatcie etosu niepodleglosciowego II Rzeczpospolitej, nastawienie
spoteczne i dazenia do emancypacji kulturowej wszystkich obywateli oraz docenienie
znaczenia prawa. W okresie powojennym doszto do tego odkrycie liberalizmu jako
atotalitarnej metapostawy, umozliwiajacej pojawienie si¢ wielosci postaw w obrebie
kultury europejskiej i prowadzenie dialogu migdzy nimi. Andrzej Mencwel wydobywa
z liberalizmu cechy antropocentryczne, ale $wiadome wiasnych ograniczen i pozba-
wione rysow utopijnych, nastawione przy tym na przeksztalcenie dotychczasowego
dziedzictwa Europy przy zachowaniu jego historycznej cigglosci. Nie jest to jednak
stanowisko przeciwstawne radykalizmowi ,,warszawiakow™: w interpretacji ,,Kultu-
ry” taczy je niezalezno$¢ wobec aktualnych sfer wptywoéw i obozoéw wladzy, obrona
elementarnych ludzkich warto$ci niezaleznie od argumentu sity, a nawet — przeciw
niemu, uciele$niona w idei praw cztowieka. Andrzej Mencwel zwraca rowniez uwage
na obecny w ,,Kulturze” nacisk na znaczenie nauki jako zrédta postaw demaskujacych
ideologie. W obydwu przypadkach wreszcie postawa kulturalna jest zjawiskiem z dzie-
dziny wiedzy ,,jak” a nie ,,c0”, a wiec nie konkretnym przepisem na zmian¢ ksztattu
rzeczywisto$ci a propozycja ujmowania jej w kategoriach, umozliwiajacych formuto-
wanie ideatéw na podstawie wartosci realizowanych tworczo, w ciaglej konfrontacji
z rzeczywisto$cig i w dialogu z innymi punktami widzenia. Nie chodzi bowiem zreszta
0 samg wiedzg, a o calo$ciowe wychowanie spdjnych osobowosci.

Odpowiednio$¢ konfiguracji wzoru kultury i osobowosci nalezy tu rozumie¢ jako
poddawanie pewnych inspiracji w tym kierunku przez autorytety, ktore w swoim zyciu

13 Benedetto Croce, Historiografia wylgcznie polityczna i pesymizm moralny, ttum. Konstanty Alek-
sander Jelenski , ,,Kultura”, 1952, nr 6/56, s. 1-17.
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i w zwiazkach spolecznych, stuzacych urzeczywistnianiu swej misji paidei osiagngty
najwigkszg jednos¢ i zdotaty wyzwoli¢ najwiekszy potencjat zywotnej samowiedzy
w rzeczywisto$ci, niemozliwej do wytacznie dyskursywnego i technicznego opanowa-
nia. Poniewaz postawy tworcze i kategorie, zro$ni¢te z mozliwosciami nie sg dzietem
techniki, ale kreacji i autokreacji, angazujacej madros¢ logiki kultury jako ludzkiego
dzieta, dazacego do oswobodzenia od zawsze mozliwej alienacji. Dlatego, w prezenta-
cji przez Andrzeja Mencwela stanowiska i osiggnie¢ ,,Kultury” tyle odwotan do arty-
stycznej wrazliwosci i kreacji na roznych poziomach i w wielu znaczeniach. W Ksigzce
o ,, Kulturze” wida¢ najlepiej, do jakiego stopnia nawet wizje polityczne, czy spoteczne
interpretuje on w kategoriach tworczej odpowiedzi na calo$ciowy kryzys wartosci, an-
gazujacy zbiorowg i intelektualng Swiadomos$¢ 1 nieSwiadomos$¢, wyobraznie i dyskurs
oraz wzory wszystkich spolecznych wiezi.

Od bezposredniego oddzialywania bardziej istotny byt jednak ,,duch czasu
W stosunku do dzieta Floriana Znanieckiego duch ten uzewngtrznit si¢ w niezrealizo-
wanym projekcie thumaczenia dzieta pt. Modern Nationalities (Nowoczesne narody)
1 uznanie, przez Jana Ulatowskiego inspiracji wlasnych rozwazan w artykule pt. 4 co
z duszq? U podstaw moralnych cywilizacji technicznej®®. Andrzej Mencwel podkresla
poszukiwanie przez Jerzego Giedroycia i Juliusza Mieroszewskiego stanowiska, dzigki
ktéremu zwigzanie sprawy polskiej z opartag na wolnos$ci cywilizacja zachodnig byto-
by oparte na nowych, aksjologicznych powszechnych zasadach, ochraniajacych przed
ideologizacja z jednej strony, a z drugiej — przed powrotem polityki imperialnej, beda-
cej, podobnie jak nacjonalizm, jedynie rozwinigciem do ostatecznych granic uznania
interesu narodowego za ultima ratio polityki wewngtrznej 1 zagranicznej. Tak samo
jest w przypadku emancypacji spotecznej, zwigzanej z wolnoscig osobistg 1 grupowa,
suwerennoscia i niepodlegloscia panstwowa. Andrzej Mencwel podkresla, ze te trzy
wymiary emancypacji byty w ujeciu miesigcznika trzema aspektami jednej emancy-
pacji kulturowej i w tym ujeciu mozna dopatrzy¢ si¢ istoty syntezy postawy ,,war-
szawiakow”, przedstawionej w Etosie lewicy 1 odroznienia postaw kulturotworczych
1 niekulturotwérczych z socjologii Znanieckiego, wzbogaconych o jego koncepcje
grupowego altruizmu jako czynnika pokojowej, demokratycznej, wewnatrzspotecznej
wspotpracy i rozwoju kultur narodowych, inicjowanych przez twoércze elity, rozwinieta
w Social Actions i w Nowoczesnych narodach. Stanowisko to bylo niewatpliwie jedna
z praktycznych inspiracji przetworzenia ,,idei jagiellonskiej” w koncepcj¢ ULB, czyli
wyrzeczenia si¢ roszczen terytorialnych na wschodnich kresach II Rzeczypospolitej
1 popierania dazen niepodlegto$ciowych i demokratycznych Ukrainy, Litwy oraz Bia-
lorusi przy pelnym szacunku dla ich odrebnosci.

Andrzej] Mencwel odstania jednak glebsze Zrédla tego stanowiska. Pierwsze
z nich, to przetworzona tradycja Wielkiej Emigracji, symboliczne zastapienie wize-
runku Adama Mickiewicza z Kota Sprawy Bozej Mickiewiczem z ,, Trybuny Ludow”

14

14 Andrzej Mencwel, Ksigzka o ,, Kulturze”, s. 73.
15 Tbidem, przyp. 14, s. 91.
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obecne w cytowanej przedmowie Gustawa Herlinga-Grudzinskiego do Ksigg Narodu
Polskiego i Pielgrzymstwa Polskiego. To w istocie opowiedzenie si¢ takze za tradycja
radykalno-demokratyczng, ktéra zaowocowata Wiosng Ludow i polegata na lgczeniu
idei wolnosci indywidualnej ze zbiorowymi dazeniami emancypacyjnymi i egalitary-
zmem. Jej ztagodzone echo odzywa si¢ w przedstawionej wyzej koncepcji liberalizmu,
ktorag stanowisku Jamesa Burnhama przeciwstawit Juliusz Mieroszewski i ktore nie
jest $wiadomie deklarowana opcja polityczng, ale wspdlng czescia wszystkich typow
osobowosci podstawowej przedstawicieli kultury Zachodu.

Oprocz tego caty cykl pt. Studium sukcesu ukazuje jednak i uobecnia przeplatanie
si¢ w inspiracjach miesigcznika, przyjetych za wlasne réwniez przez autora, rozma-
itych tradycji, niesprowadzalnych do angielskiej i amerykanskiej, empiryczno-racjo-
nalnej kultury intelektualnej. I nie jest to stanowisko eklektyczne.

Za jego prefiguracje mozna uzna¢ Manifest demokratyczny, ogltoszony we wrze-
$niowym numerze miesiecznika z 1951 roku. Jego autorem byt Jozef Bochenski!'.
Juz w pierwszym zdaniu filozof podkreslat moralny i spoteczny charakter zagadnienia
demokracji: ,,Mamy do$¢ ancien régime 'u. Nie chodzi przy tym tyle o ustrdj politycz-
ny, ile o gospodarczy, a zwlaszcza o zwigzany z nim system wartosciowania ludzi”!’.
Bochenski charakteryzowal to poczucie w kategoriach normatywnego imperatywu
kantowskiego, obowiazujacego niezaleznie od okolicznosci, co nadawato mu wymiar
uniwersalny, ale zarazem bedacy owocem trwajacego dwa tysigce lat ideologiczne-
go rozwoju Europy, odzwierciedlajacego jej najglebszy ideal. Demokratyzm nie jest
doktryng czy zbiorem konkretnych postulatow, ale atmosferg moralng, odziedziczo-
ng przez socjalizm. Ona wtasnie, polegajaca na ,,poczuciu braterstwa, rownosci i po-
szanowania dla kazdego czlowieka”, a nie konkretne postulaty socjalistyczne naleza
do zywotnego potencjatu europejskiej kultury. Jej zrodta nalezy poszukiwa¢ w mysli
tworcow Rewolucji Francuskiej, ale przede wszystkim w chrze$cijanskim, wyjatko-
wym statusie osoby, wykluczajacym moralny elitaryzm w znaczeniu, jaki pojeciu temu
nadaje tradycjonalizm, utozsamiajacy wartos$¢ cztowieka z jego statusem spotecznym.
,Demokratyczny osad wspotczesny jest po prostu koncowym wnioskiem, wyciagnie-
tym z ideologicznych zalozen, ktére przepracowaly dusze naszych ludéw w ciggu
XX wieku; jest on granicznym wynikiem calej naszej duchowe;j historii” — konkludo-
wat myséliciel'®. Demokratyzm ten, majacy uniwersalng warto$¢ humanistyczng jest
idealem, zrozumiatym jedynie na tle wolno$ciowego rozwoju Europy, w ktorej war-
tosci 1 instytucje ksztaltowaty si¢ zawsze metoda #rial and error w spotkaniu z nie-
przewidywalno$cig zycia i respektem dla niezalezno$ci oséb, czego pozbawiony jest
,»bolszewizm”, wyrastajacy na gruncie kultury zacofanej i opartej na bezwarunkowym
podporzadkowaniu zwierzchniej wladzy.

16 W ,,Kulturze” ojciec Bocheniski opublikowatl m. in. Zarys manifestu demokratycznego, ktory
wydali$my w osobnej odbitce jako dokument programowy, podpisany przez zespot ,,Kultury””. (Jerzy
Giedroyc, Autobiografia na cztery rece, Warszawa: Czytelnik 1999, s. 146).

17 Tbidem.

18 Ibidem, s. 289.
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Bochenski stosowat termin ,,dynamiczny konserwatyzm” na okreslenie dazenia,
odrzucajgcego formy dawnego spoteczenstwa na rzecz wydobycia zrodtowych ide-
atow, z ktorych najbardziej istotnym, zdaniem autora byt demokratyzm w powyzszym
znaczeniu. W tym ujeciu pobrzmiewaly echa socjologii Znanieckiego, a nawet Brzo-
zowskiego z Kultury i zycia, gdzie tworca filozofii pracy okreslat prometeizm jako idee
powstatg na gruncie Europy i majaca moc obligujaca. Manifest demokratyczny wystg-
powat takze przeciwko emigracyjnym dazeniom do restauracji, sprzyjajacym biernosci
polskiego spoleczenstwa i jego uprzedmiotowieniu.

Echa personalistycznego uzasadnienia moralnego demokratyzmu brzmig bardzo
wyraznie w zatozeniu Etosu lewicy, gdzie Andrzej Mencwel zwrdcit uwage na wycho-
wawczy charakter radykalizmu spotecznego. Zrozumienie emancypacyjnych ideatow
w antropologii tworcy Ksigzki o ,, Kulturze” jest mozliwe, gdy sprobujemy zestawié
jego koncepcje postawy z personalistycznymi ujeciami osoby i zaangazowania, obec-
nymi takze u Kazimierza Wyki, Gustawa Herlinga-Grudzinskiego, Czestawa Milosza,
Jozefa Czapskiego i Tymona Terleckiego. ,,Dramat” i ,,tajemnica” stanowig kluczowe
pojecia twego stanowiska i odnoszg si¢ tez one do moralnych Zrodet postaw emancy-
pacyjnych i rownosciowych.

Tak jest z przetworzeniem przez paryski miesigcznik romantycznego dziedzictwa,
przedstawionym w czterech esejach: Wobec widma, gdzie Andrzej Mencwel ukazat za-
lozycielski dla postawy ,,Kultury” charakter wstepu do Ksigg narodu polskiego i piel-
grzymstwa polskiego Mickiewicza, piora Gustawa Herlinga-Grudzinskiego, Redak-
tor Giedroyc (wizja polityczna Jerzego Giedroycia jako wizja kultury), Wobec kraju
(ustalanie si¢ stanowiska paryskiego miesigcznika w latach 1947—-1950 wobec kryzysu
owczesnej Europy i zadan, stojacych przed nia), wreszcie Dialog niedopowiedziany.
Gombrowicz i Mitosz (emigracyjne poczatki tworczosci Czestawa Milosza, zawierajg-
ce w sobie in nuce ujecie Rodzinnej Europy i Ziemi Ulro).

Wobec widma jest przypomnieniem pracy wydawniczej Instytutu Literackiego
w latach 1945-1946. W tym szkicu Autor przypisal odwotaniom do romantyzmu
znacznie fundamentalne, zwigzane z powtdrzeniem si¢ po Il wojnie $wiatowej kultu-
rotworczej roli emigracji, ktora ksztaltowata polska historie¢ w I potowie wieku XIX:

,»W takiej sytuacji historycznej, w jakiej emigracja znalazta si¢ po zakonczeniu wojny, jej polityka
nieuchronnie stawata si¢ sztukg stowa. (...) Polski wiek dziewigtnasty, a zwlaszcza epoka migedzypo-
wstaniowa, jest, jesli mozna tak powiedzieé¢, macierza polityki jako sztuki stowa i nasz romantyzm
swojg wielko$¢ w znacznej mierze tozsamosci tej zawdziecza™",

Analogie z Wielka Emigracja, przeprowadzane wtedy czesto w publikacjach Insty-
tutu Literackiego i na tamach ,,Kultury” nie byty powielaniem klisz patriotyczno-mar-
tyrologicznych, ale ,,przyjmowaniem analogii”, jej oddaleniem i przyjeciem na nowo-
-przetworzonej. Andrzej Mencwel ukazuje, jak w tym odniesieniu do tradycji wyrazat
si¢ tworczy stosunek ,.Kultury” do przesztosci i zadan swego czasu, ale krytyka ta

1 Andrzej Mencwel, Ksigzka o ,, Kulturze”, op. cit., s. 31.
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odnosita si¢ przede wszystkim do mesjanizmu i nadania mu charakteru narodowego,
a nie do zwigzanych z nim zatozen koncepcji cztowieka i cywilizacji, a ktore byty
wtedy przywotywane przez autorow, tworzacych pismo.

Przeprowadzenie paraleli miedzy postawg ,,warszawiakow” i tworcoéw paryskiej
»Kultury” byto mozliwe dzieki specyficznemu dla Andrzeja Mencwela ujeciu ludzkiej
rzeczywistosci w antropologicznym znaczeniu. Ideat kultury uniwersalnej nie posia-
da u niego charakteru kompensacyjnego, lecz wyrasta z przepojenia kazdego rodzaju
aktywno$ci wspomnieniem mozliwosci utraty wszelkiego sensu, ochraniajacego pod-
miotowg warto$¢ 1 wzrastanie oraz przy$wiadczania im w obliczu tego niebezpieczen-
stwa. Przy czym kazda realna sytuacja graniczna jest okazja do odstoni¢cia natury
wszystkich fundamentalnych zagrozen, a wiec zarazem aksjologicznych, poznaw-
czych i fizycznych. Nie chodzi o zachowanie jakiegokolwiek sposobu istnienia, ale
o odstonigcie mozliwosci egzystencji rozumnej, samowladnej i przeczuwajacej miarg
kreacyjnej pelni. Mozna wyrazi¢ to mocniej: chodzi o zapis wewnetrznych przemian
indywidualnej 1 zbiorowej mentalno$ci w obliczu ujawnienia — na poziomie wyobraz-
ni, dyskursu i dziatania — petni aksjologicznych i tworczych mozliwosci czlowieka
W sytuacji elementarnego zagrozenia fizycznym unicestwieniem, absurdem i bezsita.
To archetypiczne do$wiadczenie ocalenia ma jednakowa, ponadosobistag warto§¢ dla
wszystkich ludzkich podmiotéw i ustanawia ich solidarnos¢. W tym doswiadczeniu
czlowieczenstwa w jego najwyzszej intensywnosci poczucie ,,bycia podarowanym sa-
memu sobie” splata si¢ z poczuciem samoocalenia: fichteanski praktyczny zaklad woli
moze taczy¢ si¢ z religijng wiarg personalisty, bowiem motywowane przez nie postawy
opierajg si¢ na praktycznym, precyzyjnym odrdznieniu aktywnego i osobistego fun-
dowania warto$ci od egoizmu i Aybris. Na tym elementarnym poziomie nie ma anta-
gonizmu mi¢dzy motywacja antropocentryczng i religijna, poniewaz sprawdziany ich
wartosci nalezg do realnej i dostepnej wszystkim dziedziny ludzkiej rzeczywistosci.
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