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ROLA KONTAKTOW JEZYKOWYCH W KSZTALTOWANIU SIE
I FUNKCJONOWANIU TERMINOW EKONOMICZNYCH
WE WSPOLCZESNYM JEZYKU ROSYJSKIM

The Role of Language Contacts in the Formation and Functioning
of Economic Terms in the Contemporary Russian Language

Abstract

The article is an attempt to answer the question regarding the contemporary
language contacts and their role in the modern Russian language, in particular
Russian economic terminology, from the point of view of their appearance,
formation, and functioning. The contribution presents a short review of modern
tendencies in research on languages in terms of language contacts as well as the
character and tendencies of the development of these contacts in the context
of research on economic terms in contemporary Russian language.
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Wstep

Termin ,kontakty jezykowe” obejmuje szeroki zakres zjawisk oraz
wskazuje na warunki konieczne, w jakich odbywaja si¢ kontakty mig¢dzy
jezykami. Ich intensywnos¢ moze by¢ zréznicowana w zaleznosci od wie-
lu czynnikéw: potozenia geograficznego, ustroju politycznego, poziomu
nauki i edukacji. Badanie kontaktéw jezykowych ma szczegdlne znacze-
nie w tych krajach, w ktorych zamieszkuje wiele narodowoSci, poniewaz
wielokulturowos$¢ (a co za tym idzie — wielojgzycznosC) przejawia si¢ tam
z wickszg intensywnoscig. Jednak zmiany w naszym sposobie komuniko-
wania si¢, post¢p naukowo-techniczny, rosngce mozliwosci wykorzysta-
nia Internetu oraz rozwoéj i oddzialywanie srodkéw masowego przekazu
pokazuja, ze odleglos¢ (polozenie geograficzne) przestaje by¢ czynnikiem
ograniczajacym kontakty jezykowe. Dlatego w niniejszym artykule spro-
bujemy odpowiedzie¢ na pytanie, czym obecnie sg kontakty jezykowe
1 jakg role odgrywajg one we wspoOlczesnym jezyku rosyjskim, a w szcze-
golnoSci w pojawianiu si¢, ksztaltowaniu i funkcjonowaniu w nim ter-
minow, glownie ekonomicznych.

Kilka uwag o wspétczesnym podejsciu do badar nad jezykiem
w aspekcie kontaktéw jezykowych

Wspolczesne spojrzenie na kontakty jezykowe proponuje znacznie
szersze podejscie do wzajemnego oddzialywania na siebie jezykow niz to,
ktore jeszcze w drugiej polowie XX wieku proponowali tak zwani klasy-
cy tego zagadnienia, np. Uriel Weinreich, Einar Haugen, Hermann Paul,
Walentyna Aristowa, Leonid Krysin, Jurij Ztukienko, Jelena Ziemskaja,
Lew Szczerba, Wiktor Doroszewski i inni. Nalezy jednak przyznaé, ze
juz wczesniej w pracach niektérych lingwistow — m.in. Jana Baudouin
de Courtenay, Hugo Schuhardta czy Franza Boasa — istnialy przestanki,
ktore pozwalaly przypuszczaé, ze temat kontaktéow jezykowych bedzie wy-
magal podejScia interdyscyplinarnego, poniewaz wykracza on poza obszar
zainteresowania samych jezykoznawcow. Przykladowo, w oczach austriac-
kiego lingwisty H. Schuhardta jezyk jest przede wszystkim procesem
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1 w zwigzku z tym znajduje si¢ w fazie ciaglego ksztaltowania. Badacz
ten ustawicznie stawial sobie pytanie: w jakiej zaleznosci od otaczajgcego
nas Swiata znajduje si¢ jezyk? Zeby na nie odpowiedzieé, nalezy — jak to
obrazowo formutowal — nauczyC si¢ dostrzega¢ w jezyku stojaca za nim
rzeczywisto$C. Dostrzegal on roéwniez aktywng role jezyka w spoleczen-
stwie, przejawiajacg si¢ nie tyle w jego ,naturze duchowej”, co raczej
w jego funkcji spolecznej. Mozna zatem zalozyC, ze twierdzenia te sta-
nowily pierwsze sygnaly dominujacego we wspoiczesnych badaniach nad
jezykiem podejscia funkcjonalnego oraz tendencji do interpretacji jezyka
(gtéwnie jego semantyki i pragmatyki) w wymiarze spolecznym.

Podejscie to opiera sie m.in. na zalozeniu, ze skoro zjawiska spolecz-
ne nigdy nie bywaja ostateczne i caloSciowe, to roOwniez znaczenia zna-
koéw jezykowych ulegaja cigglym zmianom. W przypadku takich znakow
jezykowych jak terminy oznacza to przynalezno$¢ do dwoch systemow,
w ktérych termin ma do odegrania dwie odmienne role. Bedac ele-
mentem okreSlonego systemu terminologicznego, ktory z kolei stanowi
podstawe subjezyka specjalistycznego okresSlonej dziedziny wiedzy lub
dziatalnosci profesjonalnej, termin podporzadkowany jest okreSlonym re-
gutom funkcjonowania. Wychodzac jednak poza ten system, w wyniku
intralingwalnych (wewnetrznych) kontaktow jezykowych staje si¢ on jed-
nostka leksykalng podlegajaca znacznie szerszym regutom jezyka ogdlno-
literackiego, pozostajac przy tym jednak znakiem szczegdlnego rodzaju.

Funkcjonowanie znakéw terminologicznych w systemach wlasciwych
im subjezykow specjalistycznych — jak juz zostalo powiedziane wczeSniej —
jest sformalizowane, czyli podlega do$S¢ jasnym i stabilnym regutom.
Niemniej jednak nawet miedzy tak sformalizowanymi systemami moze
zachodzi¢ interakcja, ktora polega na przechodzeniu terminéw z jednego
systemu do drugiego. W wyniku takiego zapozyczenia wewnatrzjezyko-
wego moze wystgpowal zjawisko polisemii. Stanowi ono swego rodzaju
kontakt miedzy jednostkami réznych podsystemow jezyka, ktéry polega
na ,wymianie” znaczen lub ,dzieleniu si¢ nimi”.

Znacznie bardziej skomplikowanym zjawiskiem staje si¢ przenikanie
i funkcjonowanie termindéw z wilaSciwych im systemOw terminologicz-
nych (subjezykéw) do jezyka ogélnoliterackiego'. Wiaze sie to z badaniem

! Pojecie »jezyk ogodlnoliteracki” jest tutaj rozumiane jako jezyk literatury, dokumentow
i pism urzgdowych, przekazoéw telewizyjnych, publicystyki oraz Internetu.
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kontekstow, w ktérych pojawiajg si¢ i funkcjonujg terminy, ktérymi w od-
roznieniu od kontekstow specjalistycznych rzadzg do$¢ rozmyte i speku-
latywne reguty. Normy te oparte sg gtownie na interpretacji znaczen, co
moze niekiedy prowadzi¢ do rozmycia granic semantycznych wyrazow
oraz wieloznacznych konotacji. Analiza kontekstow, w ktérych funkcjo-
nujg terminy, oznacza analize znaczen i funkcji termindw specjalistycz-
nych w szerokim kontekscie jezyka ogolnoliterackiego, czyli w réznego
rodzaju tekstach? i dyskursach® ekonomiczno-politycznych i spotecznych.
Wedtug brytyjskiego jezykoznawcy Michaela Hallidaya, jednego z twor-
cOw jezykoznawstwa funkcjonalnego, »jezyk nie moze by¢ badany bezkon-
tekstowo, rozkiadany na »czeSci pierwsze«, lecz powinien by¢ postrzegany
jako element szerszego kontekstu uosabianego z aktem komunikacyjnym
[...]”*. Rola komunikacyjnego aspektu wypowiedzi pociaga za sobg kwestie
pragmatyki w odniesieniu do terminu, co wlaSciwie nie istnieje w przy-
padku uzycia terminu jako stricte nosnika informacji, czyli w jego pod-
stawowe] funkcji poznawczej. Termin powinien odznaczal sie¢ staloScig
i klarownoscig swojego znaczenia, gdy tymczasem podejscie funkcjonalne
nie zaklada istnienia uniwersaliow j¢zykowych i koncentruje si¢ na ba-
daniach pojeé specyficznych dla danego jezyka i kultury’. Badania zna-
czen prowadzi si¢ w oparciu o rzeczywiste wypowiedzi (uzusy), a nie na
podstawie zdaf generowanych dla potrzeb udowodnienia hipotez’.

? Zgodnie z definicja, ktéra podaje Siergiej Kuzniecow (Bolshoy tolkovy slovar’ russkogo
yazyka, red. S. A. Kuznecov, Sankt-Peterburg 2000, s. 1310), tekst jest okreslong kombinacja
stow i zdan bedacych w okreSlonym zwigzku i kolejnosci, ktore tworzg kazda wypowiedz,
dzieto pisemne, dzieto literackie, dokument itp., w formie drukowanej, pisemnej lub zacho-
wane w pamigci.

3 Podobnie jak Robert Hodge i Gunter Kress bedziemy odrézniaé tekst od dyskursu,
zakladajac, ze dyskurs jest procesem spolecznym, w ramach ktérego powstaje tekst; tekst
za$ jest materialnym, konkretnym ,,produktem” powstalym w ramach dyskursu (R. Hodge,
G. Kress, Social Semiotics, New York 1988, s. 6). Rowniez Norman Fairclough postrzegat tekst
jako jeden z wymiaréw dyskursu (N. Fairclough, Discourse and Social Change, Cambridge
1992, s. 3).

* A. Baczkowska, Funkcjonalizm w badaniach nad jezykiem, ,Linguistica Bidgostiana” 2010,
t. VIL, s. 14.

5 Ibidem.

¢ Ibidem.
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Podejscie funkcjonalne w badaniach nad jezykiem poddaje nowej
interpretacji twierdzenie, ze jezyk nie istnieje w izolacji, jako byt au-
tonomiczny. Inaczej rozumial to twierdzenie Ferdinand de Saussure.
Szwajcarski uczony dostrzegat co prawda role¢ czynnikéw pozajezykowych
(m.in. spofecznych) w rozwoju jezyka’ oraz uwazal, Ze jest on wytworem
spolecznym. JednoczeSnie jednak twierdzil, ze jezyk pozostaje pewnym
uniwersalnym systemem regul i powinien by¢ rozpatrywany sam w so-
bie. Dlatego tez odrzucal mowe (parole) jako obiekt badan, poniewaz
uwazal, ze poszczegélne znaczenia wystgpujace w wypowiedziach (czyli
poszczegdlnych kontekstach) sg zbyt zindywidualizowane i nie mogg by¢
rozpatrywane w Kkategoriach zmiany calego systemu, jakim jest j¢zyk.
Z podejSciem tym polemizowal w latach 30. XX wieku Walentyn Woto-
szynow, ktory uwazal je za istotny blad w rozwazaniach szwajcarskiego
lingwisty oraz twierdzil, ze pojedyncze wypowiedzi stanowig realng i kon-
kretng rzeczywisto$¢ jezyka. Jego zdaniem kazdy znak jest konstruk-
tem powstalym w rezultacie wspoldzialania jednostek uksztaltowanych
przez spoleczenstwo w procesie socjalizacji. Dlatego formy znaku zalezg
przede wszystkim od czlonkéw okreslonej organizacji spolecznej oraz
okolicznoSci, ktére zachodza w procesie interakcji miedzy nimi. Zmia-
ny tych form skutkuja zatem zmianami znaku®. Twierdzenie to ma istot-
ne znaczenie dla badan nad semantyka znakéw jezykowych z punktu
widzenia semiotyki spolecznej, poniewaz akcentuje wplyw czynnikéw spo-
fecznych na semantyke i pragmatyke (do pewnego stopnia rowniez syn-
taktyke) znakow jezykowych. Reasumujgc te krotkie rozwazania, mozna
powiedziel, ze rozwijajace si¢ na przestrzeni lat rozmaite tradycje lingwi-
styczne wyksztalcily dwa wzajemnie uzupelniajgce si¢ podejscia do badan
nad jezykiem, z ktorych pierwsze mozna w skrocie ujac jako struktura-
listyczne, formulujace system zasad funkcjonowania kazdego jezyka,
a drugie jako funkcjonalne, skupiajgce sie na uzyciu jezyka w kontekscie
aktu komunikacyjnego.

” R. Hodge, G. Kress, op. cit., s. 84-85.
8 V. N. Voloshinov, Marxism and the Philosophy of Language, New York 1973, s. 21.
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Charakter i kierunek rozwoju kontaktéw jezykowych w $wietle badar
nad terminologia ekonomiczna® we wsp6iczesnym jezyku rosyjskim

W rezultacie powyzszych rozwazan mozna zaproponowacC dwa podej-
Scia do kwestii kontaktéw jezykowych w odniesieniu do tak szczegél-
nych znakéw jak terminy. Pierwsze jest podejSciem $ciSle lingwistycznym
1 opiera si¢ na typowych metodach j¢zykoznawczych (materialowych).
Z tego punktu widzenia kontakty jezykowe SciSle wigza si¢ z internacjo-
nalizacja terminologii réznych dziedzin nauki 1 wiedzy. W praktyce
oznacza to oddzialywanie jezyka komunikacji Swiatowej, czyli angielskie-
go (w jego odmianie amerykanskiej), na inne jezyki narodowe'. Jednak
problem ksztaltowania si¢ i funkcjonowania wspoéiczesnych systemoéw ter-
minologicznych — na przykladzie rozpatrywanego w niniejszym artykule
rosyjskiego subjezyka ekonomii, ktdrego podstawe stanowig angloj¢zyczne
zapozyczenia terminologiczne — nalezy rozpatrywac szerzej, nie ograni-
czajac si¢ jedynie do postrzegania tego zjawiska jako wyniku interferencji
jednego jezyka na drugi. Obserwujac jezyk (w tym konkretnym wypad-
ku jezyk rosyjskojezycznych tekstow o tematyce ekonomicznej) w jego
funkcjonowaniu, mozna dostrzec, ze proces interferencji moze zachodzi¢
nie tylko w wymiarze interlingwalnym (mi¢dzyjezykowym), obejmuja-
cym zapozyczanie jednostek leksykalnych w funkcji terminéw z jezyka
zrodtowego (ang. Source Language, dalej SL) do jezyka-biorcy (ang. Host
Language, dalej HL), chociaz niewatpliwie jest to zjawisko, ktore do-
strzec mozna najszybciej i najprosciej. Proces ten obejmuje réwniez zja-
wiska w wymiarze intralingwalym (wewnatrzjezykowym):

1) zapozyczanie wewnetrzne terminéw z jednego subjezyka do drugiego
w ramach jednego j¢zyka narodowego, co powoduje przesunigcia se-
mantyczne terminoéw, a w rezultacie ich wieloznacznos¢;

2) przenikanie termindéw z wlasciwych im subjezykéw do jezyka ogdlno-
literackiego i potocznego, co skutkuje wzmocnieniem ich potencjatu
poznawczego (inaczej — intelektualizacjg);

° Biore tutaj pod uwage wyniki badan wiasnych, ktére zostaly opisane w ksiazce Anglo-
Jezyczne zaposyczenia terminologiczne w rosyjskich czasopismach ekonomicznych przefomu XX
1 XXI wieku, Warszawa 2015.

T, P. Krzeszowski, Czlowiek w klatce jezyka, »Niezbednik Inteligenta”, dodatek tygod-
nika ,,Polityka” 2007, nr 16(2601), wyd. 12, s. 24.
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3) mieszanie si¢ elementdéw jezyka potocznego i specjalistycznego, co
skutkuje terminologizacjg jednostek frazeologicznych.

Poniewaz skutkom kontaktow jezykowych w wymiarze interlingwal-
nym zostalo juz poswigconych wiele publikacji, w niniejszym artykule
pragng skupi¢ si¢ na zjawiskach, ktore nalezy rozpatrywac jako kolejny,
pochodny etap interferencji, zwigzany z procesem adaptacji obcojezycz-
nych jednostek w HL. Kontakty jezykowe w wymiarze intralingwalnym
majg charakter wtorny wobec tych pierwszych, poniewaz sg ich dalszym
etapem. Ich skutek stanowi jednak intersujgcy material dostarczajacy
wiedzy nie tylko o wystepujgcych faktach jezykowych, ale rowniez o pew-
nych tendencjach w rozwoju wspolczesnego jezyka (prawdopodobnie nie
tylko) rosyjskiego.

Dla wspotczesnej teorii kontaktow jezykowych ogromne znaczenie mia-
ly badania przeprowadzone przez Lwa Szczerb¢ na poczatku XX wieku.
W wyniku prac nad dialektem wschodniotuzyckim w 1907 roku badacz
wysunal teze,

ze podczas kontaktow jezykowych zachodzi proces zbiegania si¢ 1 wytwarza-
nia wspolnoty elementéw oznaczanych przy jednoczesnym zachowaniu réznic
w zakresie elementéw oznaczajacych i ze taki czy inny przebieg tego procesu
uwarunkowany jest rozmaitymi odmianami dwujezycznosci. Prace Szczerby
nakreslily program badan i opisu kontaktéow jezykowych jako procesu inter-
ferencji, ktorego istot¢ okreSla sie lingwistycznie przez wzajemne dostoso-
wywanie si¢ jezyka moéwiacego i jezyka sluchajacego oraz przez odpowiednie
zmiany norm obu kontaktujacych sie jezykow''.

Wychodzac z tego zatozenia, mozna dopatrzeé si¢ w badaniach Szczer-
by pewnego przeslania dla wspoélczesnych naukowcoéw: w wyniku inten-
syfikacji kontaktow jezykowych gltéwny akcent powinien by¢ polozony
na wzajemny wplyw kontaktujacych si¢ jezykow oraz na skutki tego
procesu. Mozna zatem powiedzie¢, ze w wyniku kontaktow jezykowych
powstaje pewna osobna warto$¢, zawierajgca w sobie element zaréwno
przyjmujacego, jak i dajacego systemu, ktore wchodzg ze sobg w interakcje.

1'W. J. Rozencwejg, Podstawowe zagadnienia teorii kontaktow jezykowych, [w:] Fezyk i spole-
czenstwo, red. M. Glowinski, Warszawa 1980, s. 229-230.
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Warunkuje to poniekad zwrdcenie uwagi na aspekt praktyczny (uzyt-
kowy) badan, poniewaz wskazana tu warto$é!? prezentuje nam nie tylko
pewien fakt majgcy swoje miejsce w jezyku, ale rowniez pokazuje ten-
dencje w jego funkcjonowaniu i dalszym rozwoju. Dlatego w procesie
badan nad kontaktujacymi si¢ jezykami — silg rzeczy — powstaje pytanie
o zasieg 1 wielkoS¢ tego wplywu. Wspolczesny badacz staje zatem w ob-
liczu problemu zwigzanego z koniecznoscig okreslenia stopnia wplywu
jednego jezyka na drugi. Nie jest to proste ze wzgledu na brak obiektyw-
nych, ustanowionych kryteriéw, na podstawie ktorych mozliwe byloby
»oszacowanie” wielkosci interferencji. Pomoc w tym mogg jednak bada-
nia nad istniejacym materialem jezykowym, wyekscerpowanym z tekstow
o szeroko rozumianej tematyce ekonomicznej, zebranych z czasopism
naukowych poswieconych ekonomii, bankowosci i finansom. Uzyskane
w ten sposOb dane iloSciowe i jakoSciowe pozwalaja wyciagnac obiek-
tywne wnioski dotyczgce skali oddzialywania jezyka angielskiego i1 jego
terminologii na szeroko rozumiany rosyjski j¢zyk ekonomii.

Badania te wykazaly nie tylko obecnos¢ w tekstach rosyjskojezycz-
nych ogromnej ilosci anglojezycznych zapozyczen terminologicznych, lecz
rowniez duze zréznicowanie zjawisk towarzyszacych procesowi ich zapozy-
czania. Kierujac si¢ potrzebg 1) zrozumienia istoty tych zjawisk, 2) ich
opisania i usystematyzowania, 3) nadania im nazw oraz 4) zbadania pro-
cesOw ich przenikania do HL, nalezalo stworzy¢ catoSciowg koncepcje
ujecia zapozyczen terminologicznych w literaturze naukowej. W tym celu
nalezalo zatem 1) ustali¢ przyczyny intensyfikacji naplywu zapozyczen do
jezykéw w ogdle oraz 2) dominujacej roli w tym procesie jezyka angiel-
skiego, zwlaszcza w jego odmianie amerykanskiej, jak rowniez 3) przyjrzeé
si¢ temu zjawisku na szerszym kulturowym tle. Zeby osiggngé ten cel,
proces przenikania zapozyczen terminologicznych do HL, ich adaptacja
i funkcjonowanie w nim zostal przedstawiony jako wynik szeroko rozu-
mianych kontaktéw jezykowych. Takie podejscie umozliwito sformowanie
pogladu na zjawisko zapozyczania w ogdle oraz na jego przyczyny i inne

2 Np. w postaci nowych zapozyczonych jednostek leksykalnych; osobnych, zapozyczo-
nych morfemow tworzacych nowe jednostki leksykalne w polaczeniu z morfemami rodzi-
mymi (jak np. sufiks -ing w nowych wyrazach typu xocmiomune, dauunz, knybunez); kalk
semantycznych lub strukturalnych oraz innych tendencji w rozwoju HL.
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uwarunkowania, poniewaz brane s3 pod uwage czynniki historyczne,
kulturowe, psychologiczne, polityczno-ekonomiczne i Scisle spoteczne.
Zastosowanie podejécia interdyscyplinarnego w odniesieniu do zapozyczen
terminologicznych, ktore stanowig swoista wypadkowg mechanizmoéw,
uwarunkowan, czynnikoéw 1 innych sit sprawczych (jezykowych i poza-
jezykowych), pozwoli zatem trafniej sformutowac¢ wnioski na temat stanu
1 funkcjonowania konkretnego systemu terminologicznego.

Pojawienie si¢ w jezyku (lub jego subjezyku) jakiego$ terminu lub
jego odcienia znaczeniowego §wiadczy z reguly o jakim$ dzialaniu celo-
wym, czyli powinno znalez¢ uzasadnienie z pragmatycznego punktu wi-
dzenia'®. Dlatego §wiadome uzycie terminéw zgodnie z ustalonym celem
zapewnia mniej lub bardziej jednakowe rozumienie ich przez uczestni-
kéw profesjonalnego dyskursu. Termin posiada jednak pewng wiasciwosé,
ktorg Julia Stozenikina nazywa sytuacyjnoscig znaczenia. Jezeli termin
wychodzi poza ramy swojego pola pojeciowego (czyli swojego SciSle
okreslonego naukowego stosowania), jego semantyka moze ulec zmianie,
upowszechnié si¢, dostosowujac sie¢ do uzycia w sferach nieprofesjonal-
nych, lecz bardziej powszechnych'. Chodzi tu nie tylko o determino-
logizacj¢ zapozyczen terminologicznych, ale takze o ich przenikanie do
tekstow roznego stopnia fachowosci, do jezyka potocznego oraz do zar-
gonow. Przykladowo wyraz uwmcaiioep (ang. insider) — w obu jezykach
w specjalistycznym znaczeniu okresla on osobe dobrze poinformowang,
ktora z racji zajmowanego stanowiska lub powigzan rodzinnych posiada
dostep do informacji niejawnej dotyczacej dziatalnosci firmy'". Stowo
to moze réwniez oznacza¢ tych, ,ktorzy zdobywaja informacje niejawng
o korporacji i wykorzystuja ja w celu wzbogacenia si¢”'®. Obie konotacje
semantyczne warunkowane sg przez rzeczywisto§¢ pozajezykowa w za-
leznosci od kontekstu. Podobnie w obu jgzykach termin aymcaiioep (ang.
outsider) moze oznacza¢ male lub S$rednie przedsiebiorstwo w dowolnej

B 0. Lesicka, Zmiany o charakterze znako*Lf)ym we wspolczesnych jezykach narodowych
w badaniach nad semiotykq kultury, [w:] Europa Srodkowo-Wschodnia. Doswiadczenia i tradycje,
red. J. Getka, M. Brzezifiska-Pajgk, J. Grzybowski, Warszawa 2016, s. 354.

4 Yu. V. Slozhenikina, op. cit., s. 19.

' https://dic.academic.ru/dic.nsf/fin_enc/13822 (dostgp: 7.12.2018).

16 http://www.bibliotekar.ru/kodex-11-8/8.htm (dostep: 7.12.2018).
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sferze produkcyjnej, niewchodzace w monopolistyczny zwigzek przedsie-
biorstw tej gatezi produkcji'’. Inne znaczenie to ,osoba stojaca z bo-
ku, samowolnie izolujgca si¢ od spoteczenstwa; samotnik” lub ,,cztowiek
nieakceptowany przez jaka$§ spolecznosé, wyrzutek”'®. Powyzsze termi-
ny zostaly zapozyczone z obu swoimi znaczeniami. Dodatkowo termin
aymcatioep (ang. outsider) funkcjonowal pierwotnie w jezyku rosyjskim
w sferze sportowej, a nast¢pnie zostal wprowadzony do sfery ekonomiczno-
-biznesowej. Proces determinologizacji jest wtdorny wobec pojawienia si¢
terminu fachowego, dlatego mozna sadzié, ze mial on miejsce na grun-
cie jezyka angielskiego, a nastgpnie oba terminy w znaczeniu zardwno
fachowym, jak i przenosnym trafily do systemu j¢zyka rosyjskiego. Po-
twierdzajg to wyniki przeprowadzonych badan, ktére wykazaly, ze w ro-
syjskich tekstach o tematyce ekonomicznej oba zapozyczenia pojawiajg
si¢ we wskazanych powyzej znaczeniach mniej wigcej w tym samym czasie.

Wplyw kontaktow jezykowych ma inny charakter w przypadku zapo-
zyczen semantycznych, ktore w istocie sg jednostkami istniejgcymi juz
w systemie leksykalnym HL, przyjmuja natomiast z SL nowe znaczenie.
Czgsto sa to wyrazy potoczne, ktore ulegaja procesowi terminologiza-
cji, jak w przypadku rozszerzenia pola znaczeniowego wyrazenia uépuoiii
exo0. We wspolczesnym jezyku rosyjskim funkcjonuje ono w postaci
kalki angielskiego terminu backdoor w co najmniej trzech znaczeniach
(1 w trzech réznych kontekstach specjalistycznych): 1) typ socjotechniki
(w politologii, socjologii i marketingu); 2) defekt algorytmu (w techni-
kach informatycznych); 3) metoda wprowadzania pieniedzy na rynek
przez banki panstwowe (w finansach). Przesuniecia semantyczne w przy-
padku zapozyczen terminologicznych powstajg na etapie przenikania ich
z jezyka specjalistycznego do ogolnoliterackiego i odwrotnie, a wigc w pro-
cesie zapozyczania intralingwalnego. Proces ten S$wiadczy o wyzszym
stopniu adaptacji zapozyczania w jezyku, poniewaz moze on skutkowac
pojawianiem si¢ nie tylko dodatkowych znaczen, ale réwniez konotacji
w $wiadomosci nosicieli jezyka. Zatem z jednostek o neutralnej seman-
tyce moga one sta¢ si¢ wyrazami zawierajgcymi w sobie pewien potencjal
nadajacy nazywanym zjawiskom ocen¢ pozytywng lub negatywna.

'7 https://www.efremova.info/word/autsajder.html (dostep: 7.12.2018).

18 Stownik Jezyka Polskiego PWN (dalej: SJP), https://sjp.pwn.pl/szukaj/outsider.html (dostep:
6.08.2020).
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Analiza przykladow wystepowania zapozyczen terminologicznych
w roznych kontekstach w HL oraz wystepowanie u nich konotacji se-
mantycznych potwierdzaja zmiang rdl, ktore jednostki te pelnig w sy-
stemie terminologicznym oraz we wszystkich pozostalych kontekstach.
Wychodzac poza wilaSciwy system terminologiczny, termin staje si¢ jed-
nostky jezykowg (albo tekstowg), a jego cechy lingwistyczne uwarunko-
wane s3 tematycznym lub funkcjonalnym rodzajem kontekstu (np. styl
naukowy, popularnonaukowy, publicystyczny i inne), sposobem realizacji
tekstu (w piSmie lub w mowie), lub odmiang komunikacji (oficjalna,
nieformalna itd.)". Termin moze wiec by¢ jednocze$nie elementem okres-
lonego obszaru wiedzy, jak tez leksykalnego systemu j¢zyka. W pierw-
szym przypadku powinna go cechowac precyzja znaczenia, uniwersalnos¢
definicji oraz okreslona konwencja stosowania (uzus), w drugim za$, jako
jednostka systemu leksykalnego, termin okre§lany jest z punktu widze-
nia jego pochodzenia, sposobu jego utworzenia, struktury, formy realizacji
oraz odniesienia do innych elementéw systemu terminologicznego oraz
stownictwa powszechnego®. Dlatego o wiasciwosciach terminu jako jed-
nostki leksykalnej mozna sadzi¢ wtedy, gdy przeanalizuje si¢ pozaspecja-
listyczne konteksty jego wystgpowania. Analiza przykladow rzeczywistego
funkcjonowania zapozyczen terminologicznych w tekstach ekonomicz-
nych réznego stopnia fachowoSci pozwala okreslic rozmaite odcienie
znaczeniowe wystepujacych w nich zapozyczen terminologicznych. Jako
przykiad tych proceséw moze stuzyC caly szereg terminoéw sportowych,
ktore z wlasciwego subjezyka specjalistycznego przeszly do innych sub-
jezykow oraz do jezyka ogodlnoliterackiego.

— Ilpeccunz (ang. pressing): 1) w sporcie (w grach zespotowych) — agre-
sywne pilnowanie przeciwnikéow na calym boisku; 2) w publicystyce —
forma nacisku na jednostke lub grupe spoteczng w celu osiggniecia okres-
lonych celéw?; 3) w jezyku ogélnoliterackim — proces wywierania nacisku
lub wptywu.

'S, 1. Treskova, Sociolingvicticheskiye problemy massovoy kommunikacii, Moskva 1989,
s. 91-92.

2 Tbidem, s. 88.
I Stownik dic.academic.ru.
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— @opsapo (ang. forward): 1) w sporcie — w pilce noznej i w hokeju
oznacza gracza w linii ataku®’; 2) w finansach — kontrakt, transakcja
forward — transakcja przewidujgca realizacje towaru w pdZniejszym ter-
minie, ale po uzgodnionej cenie (SJP); 3) w ekonomii — rynek obrotu
towarowego charakteryzujacy si¢ tym, ze platno$¢ za towar nastgpuje
wczesniej niz jego odbidr; rynek o przediuzonym terminie dostawy (SJP);
4) w zargonie gorniczym — pracownik bez stalego zajecia; 5) w jezyku
potocznym — ¢popeapoums (ang. to forward) — bardziej wyspecjalizowane
znaczenie czasownika przekazac.

— Peumune (ang. rating): 1) w sporcie — wskaznik osiggnie¢ sporto-
wych®; 2) w finansach — ocena wiarygodnosci kredytowej podmiotu gos-
podarczego lub panstwa (SJP); 3) w polityce — ocena popularnosci polityki
lub polityka wéréd elektoratu wyborczego®; 4) w jezyku ogélnoliterac-
kim - ocena popularnosci czegos, okreslana na podstawie badan ankieto-
wych (S]P).

Szczegolny charakter terminéw pomaga im wyrazi¢ okre§long specyfike
opisywanych zjawisk w jezyku ogdlnoliterackim. Zaspokaja to w pew-
nym sensie naturalng potrzebe cztowieka do zrozumienia i zdefiniowania
pewnych zjawisk, co w efekcie powinno oswajaé nas z tymi, ktore sg
nam jeszcze nieznane. Bezustanne przenikanie si¢ jezyka i doSwiadcze-
nia powoduje powstawanie nazw, a co za tym idzie — definicji poszcze-
golnych zjawisk. Powstajgce nowe terminy, nazywajace nowe zjawiska
wystepujace w $wiecie, stajg si¢ elementem kontaktéw jezykowych, naj-
pierw na poziomie interlingwalnym, a nast¢pnie intralingwalnym, po-
niewaz najpierw trafiajg do wilaSciwego podsystemu HL, a nastepnie,
w drodze ich dalszej adaptacji, zaczynajg przenikaé pozostale jego pod-
systemy. W ten sposob, przykladowo, termin denpeccus (ang. depression)
funkcjonuje w nastepujacych subjezykach: 1) w medycynie — jako rodzaj
zaburzen psychicznych; 2) w geografii — jest to obszar lagdu potozony
ponizej poziomu morza; 3) w ekonomii — jest to rodzaj kryzysu gospo-
darczego®; 4) w historii my$li ekonomicznej i naukach spotecznych —

2 Tbidem.
3 Ibidem.
* Ibidem.
 https://abc.vvsu.ru/books/slovar_eco/page0001.asp (dostep 12.12.2018).
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jako nazwa wlasna Bemixas denpéccus (ang. Great Depression). W rezulta-
cie termin, znany wczesniej tylko waskiej grupie specjalistow, dzigki
mediom staje si¢ elementem szerokiego dyskursu. Potrzeba nazywania
1 opisywania nowych zjawisk szeroko rozumianej kultury powoduje naj-
pierw powstawanie w tekstach publicystycznych SL nowych termindw,
a nastgpnie ich przenikanie do innych HL. W ten sposéb zaréwno
w publicystyce rosyjskiej, jak i polskiej pojawily si¢ ostatnio nast¢pujace
zapozyczenia okreSlajace rownie nowe zjawiska:

— Oaymwugmune (ang. downshifting), dzialanie polegajace przede wszy-
stkim na zmianie pracy na spokojniejszg, mniej wymagajaca 1 mniej
stresujaca, ale zwykle przez to mniej dochodowa®.

— kpoyogaynoune (ang. crowdfunding), czyli finansowanie spolecz-
nosciowe lub Zrddlo kapitalu dostarczanego przez szeroka spolecznosé
wirtualng, ktora chce wesprzeé¢ kreatywnego pomystodawce?.

— onoxuenn (ang. blockchain), oznacza swoisty zdecentralizowany i roz-
proszony rejestr transakcji lub, mowiac inaczej, jest to zdecentralizowana
platforma transakcyjna®.

— cmapmdn (ang. start-up), czyli instytucja stworzona z mysla o budo-
waniu nowych produktéw lub ustug w warunkach skrajnej niepewnosci®.

— aymcopcune (ang. outsourcing lub outside-resource-using), oznacza prze-
jecie przez wyspecjalizowang w danej dziedzinie firme czeSci obowigzkow
innego podmiotu na podstawie zawartej wcze$niej umowy-".

Powyzsze przykiady sa dowodem na to, ze jezyk jest systemem
otwartym 1 procesy, ktore w nim zachodza, sg odzwierciedleniem zmian
ekonomicznych, spolecznych, politycznych i kulturowych. Obecnos¢ licz-
nych zapozyczen terminologicznych w kontekstach pozaspecjalistycznych
ksztaltuje pewien obraz S§wiata, poniewaz rozwoj okreSlonego rodza-
ju slownictwa wskazuje z reguly na poszczegdlne sfery zjawisk, ktore

% https://www.kariera.pl/artykuly/downshifting-zwolnij-bieg/ (dostep: 23.08.2018).

7 http://crowdfunding.pl/crowdfunding-faq/ (dostep: 23.08.2018).

% https://biznes.interia.pl/waluty/news/blockchain-po-polsku-czy-przegapimy-szanse,
2544573,1023 (dostep: 23.08.2018).

¥ https://europa.eu/youth/pl/article/58/30350 _pl (dostep: 23.08.2018).

3 https://poradnikprzedsiebiorcy.pl/-czym-jest-i-na-czym-polega-outsourcing  (dostep:
23.08.2018).
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w zyciu danej spotecznoséci odgrywaja wazna role®. Pojecia, ktére dotad
nie mieScily si¢ w systemie leksykalnym jezyka ogodlnoliterackiego, na
skutek doswiadczenia spolecznego stajg si¢ jego czeScig. Dzigki terminom
nastepuje wzmocnienie intelektualnego (kognitywnego) aspektu jezy-
ka, co umozliwia wyrazenie calej zlozonoSci mysli oraz ich wzajemnych
powigzan. Ich zadaniem jest pomoc w zrozumieniu zmieniajagcego si¢
wcigz Swiata, poniewaz dzi¢ki swoim wlasciwoSciom abstrakcyjnym stajg
si¢ one czeScig SwiadomosSci uczestnikow rozmaitych dyskurséow. Dla-
tego wzrost liczby termindéw i ich rozprzestrzenianie si¢ w innych jezy-
kach zwigksza efektywnos¢ komunikacji oraz wpisuje si¢, z jednej strony,
w obecny nurt pragmatyzacji, polegajacy na postrzeganiu $wiata w kate-
goriach racjonalnosci, z drugiej zas§ — Swiadczy o coraz wigkszej roli, jakg
w naszym zyciu odgrywaja rozmaite dziedziny nauki i techniki (ekono-
mia, elektronika, biologia, medycyna, technologia zywienia, chemia i in.).
Glebsze 1 bardziej efektywne zrozumienie tych mechanizméw oraz
przyczyn pojawiania si¢ takich znakow, ich znaczenia i roli wymaga
uzupelnienia metod j¢zykoznawczych o inne sposoby i podejScia, opie-
rajace sie glownie na funkcjonalnym aspekcie jezyka. Zeby zrozumieé
zmiany w semantyce termindw, nalezy bra¢ pod uwage giéwnie te kon-
teksty, w ktorych one wystepujg. Jest to metoda stosowana m.in. w kry-
tycznej analizie dyskursu (dalej: KDA), dzigki ktérej mozna probowac
okresli¢ powigzania pomigdzy wystepowaniem nowych terminéw (bedg-
cych znakami charakterystycznymi dla dyskursow specjalistycznych) oraz
zmiang znaczenia termindw juz istniejacych w jezyku a tendencjami
rozwoju spolecznego. Analizujgc zatem teksty i dyskursy z punktu wi-
dzenia wystgpowania w nich termindw, poznajemy zawarto$¢ treSciowg
przekazu oraz jego spoleczne funkcje wyrazone w jezyku. Warunkiem jest
jednak zaakceptowanie zalozenia, ze skoro zjawiska spoteczne nigdy nie
bywaja ostateczne i caloSciowe, to rowniez znaczenia znakéw jezykowych
ulegajg cigglym zmianom. Dlatego kazda konkretna fiksacja znaczenia
znaku jest wzgledna, jest mozliwa, ale nie konieczna. Celem KDA jest

3! ]. Anusiewicz, A. Dabrowska, M. Fleischer, Jezvkowy obraz swiata i kultura. Projekt kon-
cepcyi badawczej, [w:] Fezvk a kultura, red. A. Dabrowska, J. Anusiewicz, t. 13: Fezykowy obraz
swiata 1 kultura, Wroctaw 2000, s. 28.
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naswietlenie lingwistyczno-dyskursywnego wymiaru spolecznych i kul-
turowych fenomenéw i wspélczesnych proceséw zmian®. Nie zajmuje si¢
ona zatem czystym opisem j¢zykowych wlasciwoSci dyskursu. Stajg si¢
one przedmiotem jej zainteresowania dopiero wtedy, gdy mozna okresli¢
rodzaj powigzania pomig¢dzy strukturami tekstu i strukturami spolecz-
nymi®. Metoda ta opiera sic zatem w duzej czeSci na interpretacji roz-
nych faktéw jezykowych, co moze budzi¢ watpliwosci zwolennikéw badan
ukierunkowanych na bardziej klasyczne, lingwistyczne metody badaw-
cze. Zastrzezenie budzi zwlaszcza rozszerzenie obszaru badan z tekstow
na dyskursy, czyli z tradycyjnie rozumianego (opartego na tradycji de
Saussure’a) langue na parole. Zostaje tu zatarta wyrazna granica miedzy
nimi, co skutkuje zmiang strukturalistycznej koncepcji o jezyku jako
strukturze stabilnej, niezmiennej i calosciowej*.

Wedlug tworcow teorii dyskursu, Ernesto Laclau i Chantal Mouffe,
przedstawicieli tzw. nurtu poststrukturalistycznego, dyskurs ksztaltuje
Swiat spoleczny za pomoca znaczen. Ze wzgledu na zmiennosé jezyka
znaczenie nigdy nie moze by¢ state. Zaden dyskurs nie stanowi systemu
zamknigtego 1 ostatecznego — przeciwnie, stale si¢ zmienia W procesie
kontaktu z innymi dyskursami®. Wzajemne oddzialywanie na siebie dys-
kursow jest zatem kontaktem jezykowym, chol rozumianym szerzej, tak
jak rozumiany jest w tej teorii sam jezyk — jako mechanizm generujgcy
1 konstytuujacy Swiat spoleczny. Sam kontakt jezykowy — wedlug teorii
dyskursu — mozna rozumie¢ jako konsekwencj¢ wzajemnego oddzialywa-
nia na siebie dyskursow, z ktoérych kazdy dazy do wprowadzenia i utrwa-
lenia swojego znaczenia w jezyku®.

Koncepcje o wzajemnym oddzialywaniu dyskursow rozwija w swoich
badaniach m.in. twérca KAD, Norman Fairclough, ktérego gtéwnym za-
interesowaniem badawczym bylo obserwowanie zmian w jezyku. W jego

32 M. Jorgensen, L. Phillips, Diskurs analiz. Teoriya i metod, ttum. i red. A. A. Kiselova,
Kharkiv 2008, s. 110.

33 Jest to jedno z podstawowych zatozen teorii dyskursu Ernesto Laclau i Chantal Mouffe
(M. Jorgensen, L. Phillips, op. cit., s. 53).

3 Ibidem, s. 33.

3 Ibidem, s. 26.

% Ibidem.
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przekonaniu rzeczywiste uzycie jezyka zawsze oparte jest na wczesniej-
szych strukturach dyskursu, poniewaz uzytkownicy opierajg sie w swo-
im wyborze Srodkow jezykowych na okreSlonych wcze$niej znaczeniach.
Piszac o tym, Fairclough postuguje si¢ pojeciem nintertekstualnosci”,
ktorg rozumie jako mechanizm, za pomocg ktérego jeden tekst przyjmu-
je elementy i dyskursy innych tekstow. Dzigki taczeniu w poszczegdlnym
jezyku elementow roéznych dyskursow, mozna nie tylko zmieniac¢ (czyli
inaczej — ksztaltowac) poszczegélne dyskursy, ale rowniez zmieniaC sferg
spoteczng i kulturowa, do ktérej ten jezyk przynalezy*®. Majac na uwadze
spostrzezenia Fairclaugh, mozna dopatrze¢ si¢ analogii z jego teorig, ob-
serwujac funkcjonowanie terminoéw ekonomicznych i ich przenikanie do
innych dyskurséw. Na podstawie zanalizowanych tekstow mozna stwier-
dzi¢, ze wystgpuja one nie tylko w dyskursach ekonomicznych, ale tez
spotecznych, politycznych i kulturowych, ktére ksztaltowane sg giownie
przez media i w duzej mierze determinujg kontekst. Potwierdza to opini¢
wygloszong przez Normana Fairclough o komercjalizacji wspolczesnego
dyskursu pod wptywem obecnego rozwoju spotecznego. Rzeczywiscie, wy-
stgpowanie licznych terminéw ekonomicznych w rozmaitych dyskursach
wskazuje®, ze dyskursy rynkowe w wielu przypadkach podporzadkowujg
sobie praktyki dyskursywne rozmaitych instytucji spotecznych®.
Tendencja do oddzialywania subjezykéw specjalistycznych (zawodo-
wych) na pozostale subjezyki, w tym na jezyk potoczny, ma m.in. podioze
psychologiczne, zwigzane z interferencjg obu dyskursow. Wigze si¢ to ze
zjawiskami o charakterze spolecznym, polegajagcymi na coraz wigkszej
profesjonalizacji zycia zawodowego oraz tym, ze sfera zawodowa wspol-
czesnego czlowieka odgrywa coraz wigkszg role w jego zyciu prywatnym.
Dlatego wplyw rozmaitych procesow ekonomicznych znajduje swoje od-
zwierciedlenie w jezyku, sztuce, literaturze, psychologii, filozofii, jak

* Termin ten pierwotnie wprowadzita do badan literaturoznawczych Julia Kristeva w celu
prowadzenia badan nad relacjami pomiedzy poszczegdlnymi tekstami w literaturze postmo-
dernistyczne;j.

3 Dlatego tez badania Fairclough maja istotne znaczenie dla badah nad komunikacja spo-
feczna. Wiaze si¢ to z tym, ze mozliwoS¢ ksztaltowania dyskursu oznacza tez wplyw na kon-
tekst, co przeklada si¢ nastepnie na ksztaltowanie posrednio umystow ludzi (M. Jorgensen,
L. Phillips, op. cit., s. 27).

¥ Na podstawie wynikéw badan wiasnych, wskazanych w przypisie nr 9.

“ M. Jorgensen, L. Phillips, op. cit., s. 127.
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rowniez w roznych aspektach szeroko rozumianego zycia codziennego.
Rozmaite formy instrumentéw finansowych, rodzaje kredytéow i mozli-
wosci inwestowania Srodkéw finansowych staly si¢ trwalym elementem
zycia codziennego czlowieka, co mozna zauwazyC w coraz powszech-
niejszym wystgpowaniu termindéw we wspolczesnym dyskursie ogdlno-
literackim. Terminy, ktorymi wczeSniej postugiwala si¢ waska grupa
specjalistow, staly si¢ elementem mowy powszechnej ludzi, ktérzy z racji
swojego wyksztalcenia i zawodu nie majg do czynienia z subj¢zykiem da-
nej dziedziny zawodowej. Podobnie wigc jak sfera zawodowa i prywatna
naktadaja si¢ na siebie, jezyki obu dyskurséw rowniez na siebie oddzia-
luja. Wystepowanie tzw. leksyki Srodowiskowej obcego anglojezycznego
pochodzenia w jezyku ogoélnoliterackim S$wiadczy o rozszerzajgcym si¢
wplywie tzw. kultury korporacyjnej na pozazawodowe dziedziny zycia
swoich pracownikéw. Stad liczne przyklady termindéw coraz czeSciej
spotykanych w rosyjskiej literaturze, publicystyce i jezyku potocznym:
sayuep (ang. voucher), openo (ang. brand), demnunzosuvie yenvt (ang. dumping
prices), desenronep (ang. developer), deponm (ang. default), oucxonm (ang.
discount), xpeoummuwiti puck (ang. credit risk), nesepeooc (ang. leverage),
noy-xay (ang. know-how), oghuwop (ang. offshore) i wiele innych.

Nalezy jednak odnotowal, ze proces zapozyczania intralingwalnego
moze tez by¢ skutkiem oddzialywania jezyka ogolnoliterackiego na jg-
zyk specjalistyczny. Dotyczy to szczegblnego rodzaju zapozyczen, jakimi
sg wielowyrazowe kalki frazeologiczne. Ich specyfika polega na tym, ze sg
one przyblizonym lub dokladnym tlumaczeniem oryginalu z zachowa-
niem jego czg¢sto metaforycznego mechanizmu (wzorca, struktury) seman-
tycznego, dzigki ktoremu staje si¢ on kalkg (w przeciwnym razie bylby
zwyklym tlumaczeniem). Sa one elementem slangu zawodowego, cho-
ciaz wystepuja rowniez w tekstach popularnonaukowych oraz, znacznie
rzadziej, w tekstach naukowych, w ktorych pelnig role swego rodzaju
ozdobnika. Zapozyczenia typu naoxue lub 6esnaoéocnvie doneu (ang. bad
debts), copsuue Odemveu (ang. hot money), nanozoevie kanuxyavl (ang. tax
holiday), cunopom pacckasza ckaszox (ang. story telling), eonybvie puuku
(ang. blue chips), nesuoumas pyxa pwinka (ang. the invisible hand of the
market), woxosass mepanus (ang. shock therapy), 6usnec-anzenvt (ang. business
angels), omnyeueéanue axyn (ang. shark repellent), obvamus nwowesoco
medeeos (ang. teddy bear hug), sonomeie napyuxu (ang. golden handcuffs),
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cnawas kpacasuya (ang. sleeping beauty) pojawily si¢ w jezyku rosyjskim
relatywnie niedawno, wraz z transformacjg polityczno-gospodarczg. Po-
jawianie si¢ w jezyku zapozyczen bedacych z jednej strony terminami,
czyli elementami okreSlonego systemu subjezyka, z drugiej za$ posiada-
jacych cechy innych systemow znakowych (np. jezyka ogodlnoliterackiego
1 potocznego), Swiadczy o wzajemnym oddzialywaniu znakow i ich syste-
moéw. Zatem rézne rodzaje znakow w poszczegélnych systemach i pod-
systemach jezyka pozostaja ze sobg w relacjach wzajemnego uzupelniania
1 dopelniania. Wymienione wyzej terminy sg znakami posiadajagcymi
konkretne desygnaty, czyli s3 one nosicielami okreslonej specjalistycznej
informacji, lecz ich semantyka ma charakter przenosny, obrazowy,
ulatwiajacy poniekad adekwatny odbior nowej i skomplikowanej tresci.
Nowe zjawiska w procesie transformacji systemowej wymagaly akceptacji
1 zrozumienia u spoleczenstwa, stad wiele termindéw z dziedziny teorii
ekonomicznej przechodzilo do j¢zyka ogolnoliterackiego i potocznego,
stajac si¢ elementem szerszego dyskursu. Mamy tu do czynienia ze zja-
wiskiem oddzialywania na siebie dwoch systemow znakowych — subjezy-
ka ekonomii, z wyraznie zdefiniowanymi pojeciami i zjawiskami, oraz
jezyka ogdlnoliterackiego i potocznego, z jego bogatg semantyka, sto-
wotworstwem, frazeologia itd.* Cechami konotacyjnymi przytoczonych
przykladoéw sa personifikacja (nesuoumas pyxa pvinka — the invisible hand
of the market), zabarwienie emocjonalne (6esnaoéxcnvie ooneu — bad debts,
wokosasn mepanusi — shock therapy), przeno$nia (copsuue denveu — hot money,
sonomoeie Hapyunuku — golden handcuffs, cunopom pacckasza ckazox — story
telling), elementy wiedzy pozajezykowej, np. spoleczno-obyczajowej (6enviti
sopomnuyox — white-collar worker), oraz nawigzania do skojarzen biblij-
nych (6usnec-anzenvt — business angels), cech charakterystycznych zwierzat
(omnyeusanue axyn — shark repellent, obovamus nuoweso2o medseos — teddy
bear hug), symboliki kolorow (conybwsie gpuiuru — blue chips, uépuwviii peinox —
black market) 1 postaci z bajek (cnsuyas xpacasuya — sleeping beauty). Mamy
tu zatem do czynienia z przekladem interlingwalnym — poniewaz zapo-
zyczany jest obcy termin w postaci jego semantyki — ale réwniez intra-
lingwalnym, gdyz w obrebie systemu jezyka rosyjskiego wspoldzialajg ze
sobg dwa podsystemy: jezyka specjalistycznego (wskazanie na desygnat,

Q. Lesicka, Zmiany o charakterze znakowym..., op. cit., s. 356.
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przynaleznos¢ funkcjonalna terminu) i jezyka ogolnoliterackiego (syntak-
tyka, semantyka i jej konotacje).

Zakonczenie

Przedstawiony w artykule krotki zarys problemu kontaktéw jezyko-
wych (mimo ze zaw¢zony do okreSlonego materiatu jezykowego, jakim sg
terminy ekonomiczne w j¢zyku rosyjskim), z punktu widzenia giéwnie
wspolczesnych tendencji naukowych w badaniach nad jezykiem, prowa-
dzi do kilku wnioskow. Po pierwsze mozna zauwazyC, ze samo pojecie
kontaktu jezykowego uleglo transformacji i skomplikowalo sie od cza-
séw okre$lenia w lingwistyce tego zjawiska i nadania mu nazwy*. Jedna
z glownych przyczyn tego faktu jest zmiana podejscia do samego jezyka,
ktore byto wynikiem odejscia od zalozen strukturalizmu na rzecz jezyko-
znawstwa funkcjonalnego. Strukturalistyczne podejScie do jezyka pozo-
stalo aktualne jedynie w sferze jego nauczania, natomiast w pozostalych
obszarach badan zaczeto postrzegac go jako jeden ze Srodkoéw komunikacji,
ksztaltowanych pod wplywem czynnikéw kulturowych i spotecznych®.
Jezyk postrzegany jest obecnie nie tyle jako zwykle narzedzie do przeka-
zywania informacji o zjawiskach, faktach czy zachowaniach ludzi, lecz
raczej jako ,mechanizm”, ktéry generuje i konstytuuje $§wiat spoteczny*.
Rozmaite czynniki o charakterze spolecznym, kulturowym, politycznym
1 ekonomicznym majg wplyw na to, jak mySlimy i dzialamy, i w ten
sposob ksztaltujemy $wiat spoleczny, m.in. za pomoca jezyka®. Ponad-
to dzisiejszy jezyk, jako glowne narzedzie komunikacji, ma wyraznie

# Przyjmujemy, ze mniej wiecej od potowy XX wieku, czyli od zaproponowania tego
terminu przez André Martineta, a nast¢pnie jego upowszechnienia dzigki monografii Uriela
Weinraicha o takim wiasnie tytule.

# G. Kress, Sociolonguistics and Social Semiotics, [w:] The Routledge Companion to Semiotics
and Linguistics, ed. by P. Cobley, London-New York 2001, s. 63.

# M. Jorgensen, L. Phillips, op. cit., s. 30-31.

* Ernesto Laclau i Chantal Mouffe uwazaja, ze to procesy polityczne ksztattuja kon-
tekst spoleczny (a zatem réwniez dyskurs) i wykluczaja w zasadzie rolg w tym ekonomii
(M. Jorgensen, L. Phillips, op. cit., s. 69). Inaczej uwazat Norman Fairclough, ktory dostrze-
gal postepujaca komercjalizacje dyskursu.
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wyeksponowang funkcj¢ konatywnag (impresywng), ktéra rozwingla sie
gltownie pod wplywem rosngcej roli Srodkéw masowego przekazu.

Przedstawione powyzej tendencje w podejsciu do badania jezyka znacz-
nie rozszerzyly tez zakres zainteresowania jego funkcjonowaniem. Po-
jawienie si¢ i rozwinigcie pojecia dyskursu oraz wzmocnienie jego roli
w badaniach nad jezykiem mialo swoje istotne konsekwencje, polegajace
m.in. na znacznie wi¢kszej wariancji w odniesieniu do takich kategorii
jak semantyka, pragmatyka i — mimo iz w mniejszym stopniu — syntak-
tyka. Dzieki temu uleglo tez rozszerzeniu i dynamizacji pojecie kontak-
tow jezykowych, ktore pod wplywem rosngcej roli badan nad dyskursem —
1 wynikajacej z tego analizy kontekstow — rowniez znajdujg si¢ w procesie
cigglego ksztaltowania. Wzajemne oddzialywanie na siebie dyskursow jest
rowniez kontaktem miedzy réznymi odmianami jezyka w ramach jedne-
go jezyka narodowego. Interakcja dyskursow to nie tylko wymiana ich
poszczegdlnych elementoéw, lecz takze tworzenie si¢ niekiedy nowych
znakow lub nowych znaczen. Uzywajac codziennie jezyka, umieszczamy
znaki w okreSlonych relacjach wobec siebie, co powoduje, ze tworzg one
lub zmieniajg swoje znaczenia. Dlatego tez forma kontaktéw jezykowych
stale si¢ zmienia i komplikuje, m.in. pod wplywem zmian spolecznych,
kulturowych, politycznych i ekonomicznych. Za przykiladowsg ilustracje
mieszania sie (intertekstualnos$ci) dyskursow moze stuzy¢ eufemizacja
termindéw, m.in. ekonomicznych, czyli tworzenie tzw. biznes eufemizmow
(ang. economic euphemism), ktore stuzg celom komunikacyjnym. Stajg
si¢ one elementem dyskurséw medialnych, podczas gdy ich specjalistycz-
ne dublety sg uzywane przez specjalistow w dyskursach profesjonalnych
1 naukowych. Przyklad ten stanowi tylko jedng z wielu form kontaktéw
jezykowych zachodzacych we wspoliczesnych jezykach narodowych rozu-
mianych nie tylko jako systemy znakdéw konwencjonalnych, ale tez jako
systemy spoleczno-semiotyczne. Wzrost tempa zmian spolecznych, kul-
turowych i innych przeklada si¢ na zmiany jezykowe, co z jednej strony
bardzo komplikuje ich interpretacj¢ i rozumienie, lecz z drugiej strony
stanowi sil¢ napedowg ciaglego rozwoju jezyka.
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