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NOWA REGULACJA DEGRADACJI

NEW REGULATION OF DEGRADATION

Abstract

The subject of the article is the new regulation of degradation adopted in the
amendment to the Criminal Code by the Act of July 7, 2021, according to which
degradation obtained the status of a universal penal measure and can be applied not
only to soldiers, but also to reserve and retired soldiers. The change of its legal nature
allows, without violating the coherence of the Penal Code, to extend the subjective scope
to people with ranks of other state services, e.g. Police, Agency of Internal Security,
Prison Service, which is likewise supported by the arguments justifying its application
to military personnel. The implementation of this postulate would also strengthen the
legitimacy of regulating degradation in the general part of the Penal Code. The aim of the
article is to explain the objective and subjective scope as well as the requirements for the
application of degradation, in view of the significant modification of its regulations and
the new foundations for the functioning of the army contained in the Act of March 11,
2022, on the Defense of the Fatherland. It is a dogmatic study, based on formal-dogmatic,
linguistic, logical and historical interpretations.
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I. WPROWADZENIE

Ustawa z dnia 7 lipca 2022 r. o zmianie ustawy — Kodeks karny oraz nie-
ktorych innych ustaw' majg by¢ dokonane istotne zmiany w zakresie degrada-
cji polegajace, na: 1) nadaniu jej statusu powszechnego srodka karnego przez
jej uregulowanie w czesci ogdlnej ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks
karny? (art. 39 pkt 9, art. 43ba i art. 43bb k.k.); 2) rozszerzeniu jej zakresu pod-
miotowego przez objecie takze zotnierzy rezerwy oraz zolnierzy w stanie spo-
czynku; 3) pominigciu podkreslenia, ze jej orzeczenie jest mozliwe ,,zwlaszcza
w wypadku dziatania w celu osiagnigcia korzysci majatkowe;j”.

II. KSZTALTOWANIE SIE DEGRADACJI W POLSKIM
WOJSKOWYM PRAWIE KARNYM

Degradacja jest tradycyjnym srodkiem represyjnym stosowanym wobec zot-
nierzy® i do wejScia w zycie ustawy z dnia 19 kwietnia 1969 r. — Kodeks karny*
byta regulowana w kodeksach karnych wojskowych?®.

! Zob. https:/www.sejm.gov.pl/sejm9.nsf/PrzebiegProc.xsp?nr=2024 (dostep: 22.10.2022 r.).
Co do tej ustawy proces legislacyjny zostat zakonczony. Uchwata Senatu Rzeczypospolitej Pol-
skiej z 4 dnia sierpnia 2022 r. w sprawie ustawy o zmianie ustawy — Kodeks karny oraz niektorych
innych ustaw zawiera postanowienie o jej odrzuceniu. W dniu 16 listopada 2022 r. Sejm odrzucit
uchwate Senatu i ustawa zostata podpisana przez Prezydenta.

2 Tekst jedn. Dz.U. z 2022 r., poz. 1138, z pdzn. zm.; dalej: k.k.

3 W. Marcinkowski, Kodeks karny. Czes¢ wojskowa. Komentarz, Warszawa 2011, s. 120.

4Dz.U. z 1969 1., nr 13, poz. 94, z pdzn. zm.; dalej: k.k. z 1969 r.

> Na temat poczatkow tego srodka zob. D. Szeleszczuk, Degradacja w polskim wojskowym
prawie karnym od XVII do XIX wieku, ,,Wojskowy Przeglad Prawniczy” 2017, nr 4, s. 114—125.
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Po odzyskaniu przez Polske niepodlegtosci w 1918 r. na terenie bytych zabo-
row obowigzywaty kodeksy karne wojskowe panstw zaborczych.

Ustawa z dnia 29 lipca 1919 r. o tymczasowym sadownictwie wojskowym?®
stworzyta podstawy do uksztattowania jednolitego sadownictwa wojskowego na
obszarze calego kraju’. Na mocy rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 10 maja
1920 r. w przedmiocie wprowadzenia w zycie wojskowego kodeksu karnego®,
zostat wprowadzony przed sadami wojskowymi na obszarze calego kraju Kodeks
karny wojskowy z dnia 20 czerwca 1872 r., ktory tymczasowo obowigzywal na
obszarze bylej dzielnicy pruskiej. Szczegolng karg na czci dla podoficeréw byla
degradacja (§ 30 pkt 4). W razie obligatoryjnej degradacji podoficera obowigz-
kowe byto orzeczenie zwolnienia ze stuzby (§ 34 pkt 2). Orzeczenie degradacji
bylo obligatoryjne: 1) obok wiezienia ponad rok; 2) obok przeniesienia do drugiej
klasy zolnierzy; 3) obok pozbawienia zdolno$ci piastowania urzedéw publicz-
nych, a fakultatywne: 1) obok rocznego lub krotszego wiezienia; 2) za ponowne
powtdrzenie przestgpstwa; 3) za przestepstwa wskazane w § 37 ust. 2 L.2 (§ 40).
Degradacja pociagata za soba z mocy samego prawa powrot do stopnia szere-
goweca i utrate uprawnien nabytych przez stuzbe podoficerska, o ile mozna je byto
odebra¢ orzeczeniem s¢dziowskim (§ 41).

Kodeks karny wojskowy z 1928 r.° degradacje zaliczat do kar dodatkowych na
czci dla podoficerow i starszych szeregowcow (art. 11 pkt 2). Orzeczenie degra-
dacji byto obowigzkowe: 1) obok skazania na zamknigcie w wigzieniu na czas
ponad rok jeden; 2) obok skazania na kar¢ wigzienia zastgpujacego dom poprawy;
3) obok orzeczenia usunigcia z urzedu; 4) obok skazania na zamknigcie w wie-
zieniu za wymienione w art. 19 pkt 4 enumeratywnie przestepstwa przewidziane
w Kodeksie karnym z 1903 r.; 5) w wypadkach przewidzianych w Kodeksie kar-
nym wojskowym (art. 19 ust. 1). Degradacje mozna byto orzec: 1) obok skazania
na zamknigcie w wigzieniu na czas do roku jednego; 2) w wypadkach przewi-
dzianych w tym Kodeksie; 3) za ponowne powtorzenie przestepstwa wojskowego
tozsamego lub jednorodnego; 4) w razie skazania po raz trzeci za przestgpstwo
wojskowe, jezeli poprzednio juz dwukrotnie nastapito skazanie i ukaranie za
przestepstwo wojskowe; 5) jezeli oprocz kary sadowej wykonano kilkakrotnie
kary dyscyplinarne najwyzszego stopnia, a skazanie za przestepstwo wojskowe
nastgpowato powtornie (art. 19 ust. 2). Orzeczenie degradacji byto wykluczone,
jezeli do czasu popelnienia nowego przestepstwa uplyneto od czasu odbycia
kary sze$¢ miesiecy (art. 19 ust. 3). Degradacja pociggata za sobg z mocy samego
prawa powrét do stopnia szeregowca (art. 20).

¢ Dz. Praw. nr 65, poz. 389.

7 L. Czubinski, Polskie wojskowe prawo karne w zarysie, Warszawa 1981, s. 57.

8 Dz.U. nr 59, poz. 369.

° Rozporzadzenie Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 22 marca 1928 r. w sprawie kodeksu
karnego wojskowego (Dz.U. nr 36, poz. 328).
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W Kodeksie karnym wojskowym z 1932 r.!° karg dodatkowa stosowang przez
sady wojskowe w stosunku do zotnierzy byta degradacja (art. 18 lit. b). Obejmo-
wala ona utrat¢ posiadanego stopnia wojskowego i powrdt do stopnia szeregowca
(art. 19). Kara ta — zgodnie z art. 23 § 1 — byla orzekana obligatoryjnie wobec
starszych szeregowcow i podoficerow: a) przy orzeczeniu utraty praw publicz-
nych lub obywatelskich praw honorowych albo zarzadzeniu $rodka zabezpie-
czajacego, z wyjatkiem umieszczenia w zamknictym zaktadzie dla psychicznie
chorych albo w innym zaktadzie leczniczym (art. 79 i art. 80 k.k. z 1932 r.), utraty
prawa wykonywania zawodu, utraty praw rodzicielskich i opiekunczych lub prze-
padku przedmiotow (art. 85 k.k. z 1932 r.), z tym zZe nie orzekato si¢ jej, gdy kara
pozbawienia wolnosci przekraczata czasokresy przewidziane w tych przepisach
z powodu wymierzenia kary zastgpczej; b) przy karze pozbawienia wolno$ci
powyzej 1 roku, c¢) przy karze wigzienia za wystepek popelniony z checi zysku
(art. 32 § 1). W innych przypadkach skazania starszych szeregowcow i podofice-
réow za zbrodnie¢ albo skazania za wystepek wojskowy, albo za wystepek popet-
niony z checi zysku lub innych niskich pobudek sad mogt orzec degradacje (art. 32
§ 2). Degradacja nastgpowata z chwilg uprawomocnienia si¢ wyroku (art. 21a).

Degradacja byla tez skutkiem skazania. Skazanie przez sad powszechny
zotnierza, posiadajgcego stopien starszego szeregowca lub podoficera, na kare
degradacji przy orzeczeniu utraty praw publicznych lub obywatelskich praw
honorowych albo zarzadzeniu srodka zabezpieczajacego lub przy karze wigzie-
nia za wystepek popetniony z checi zysku, albo na karg wigzienia powyzej 1 roku
pociagato za soba z mocy samego prawa degradacje (art. 26 § 2). Taki sam skutek
powodowato skazanie przez sad powszechny zolnierza posiadajacego stopien ofi-
cerski na wymienione wyzej kary (art. 26 § 3).

Kodeks karny Wojska Polskiego z 1944 r.! w katalogu kar dodatkowych
przewidywat degradacje (art. 39 lit. c¢). Degradacja obejmuje utrate posiadanego
stopnia wojskowego 1 powrdt do stopnia szeregowca (art. 42). Sad mogt orzec
degradacje w razie skazania: a) za przestgpstwa wojskowe; b) za przestgpstwa
pospolite popetnione z checi zysku lub z innych niskich pobudek (art. 45 § 1). Sad
Najwyzszy wskazat, ze: ,,Orzekanie dodatkowej kary degradacji przy przestep-
stwach wojskowych nie popetnionych z niskich pobudek powinno nastepowac
tylko w takich wypadkach, kiedy rodzaj przestgpstwa i jego waga dyskwalifikuja
catkowicie oficera jako cztowieka nie nadajacego si¢ do petnienia funkcji oficer-
skich i kiedy sprawca nie powinien juz nigdy, nawet w przysztosci, takich funkcji
petnié. Kary degradacji nie nalezy orzeka¢ w oderwaniu od wagi popetnionego
przestepstwa i stopnia zawinienia sprawcy ani motywowac jej wymierzenia tym,

10 Rozporzadzenie Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 21 pazdziernika 1932 r. — Kodeks
karny wojskowy (Dz.U. R.P. nr 91, poz. 765).

I Dekret Polskiego Komitetu Wyzwolenia Narodowego z dnia 23 wrze$nia 1944 r. — Przepi-
sy wprowadzajace Kodeks Karny Wojska Polskiego (Dz.U. R.P. nr 6, poz. 28).
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ze dana osoba nie moze by¢ oficerem ze wzglgdu na nie zawinione przez nig oko-
licznosci tego rodzaju jak aktualny stan zdrowia™.

W Kodeksie karnym z 1969 r. dokonano unifikacji prawa karnego i zostaty
w nim w czg¢$ci wojskowej zamieszczone takze przepisy dotyczace zotnierzy.
Kodeks ten degradacje przewidywat jako kare dodatkowsa (art. 295). Obej-
mowala ona utrate posiadanego stopnia wojskowego i powrot do stopnia sze-
regowego (art. 296 § 1). Jej orzeczenie byto fakultatywne w razie skazania
zotnierza za zbrodnie lub wystgpek umyslny, jezeli przemawiaty za tym cha-
rakter i okoliczno$ci czynu. Mogla by¢ stosowana tylko do osoby, ktora byta
zolnierzem w chwili orzekania'®. Przestanki jej stosowania byly wigc szerokie
i miaty charakter ocenny. Orzekanie tej kary mogto nastapi¢ tylko w wypad-
kach, gdy rodzaj popelnionego przestepstwa, waga szkodliwosci spotecznej,
zwtlaszcza dla dyscypliny wojskowej (np. popelnienie przestepstwa wspolnie
z podwtadnym lub mtodszym stopniem wojskowym albo na szkodg¢ towarzysza
broni), sposéb dziatania sprawcy oraz cechy jego osobowosci wskazuja na cat-
kowitg dyskwalifikacj¢ zolnierza jako cztowieka nienadajacego si¢ do petnie-
nia funkcji dowodcy i wychowawcy, zwigzanych z posiadaniem stopnia oficera,
chorgzego 1 podoficera, a zatem gdy nie powinien on petni¢ takich funkcji row-
niez w przyszto$ci'®. Kara ta mogla by¢ stosowana samoistnie (art. 298 w zw.
z art. 55).

Do momentu wej$cia w zycie sygnalizowanej we wprowowadzeniu ustawy
nowelizujacej degradacja w Kodeksie karnym z 1997 r. byla umiejscowiona
w katalogu srodkéw karnych stosowanych wobec zolnierzy (art. 324 § 1 pkt 3
k.k.) i mogta by¢ orzeczona tylko wobec osoby, ktoéra w chwili popetnienia czynu
zabronionego byta zotnierzem, chociazby przestata nim by¢ w chwili orzekania,
w razie skazania za przestgpstwo umyslne, jezeli rodzaj czynu, sposob i oko-
licznosci jego popetnienia pozwalaty przyjac, ze sprawca utracit wiasciwosci
wymagane do posiadania stopnia wojskowego, a zwlaszcza w wypadku dziatania
w celu osiaggnigcia korzysci majatkowej (art. 327 § 2 i art. 328 k.k.). Obejmowala
ona utrat¢ posiadanego stopnia wojskowego i powrdt do stopnia szeregowego
(art. 327 § 1 k.k.). W razie orzeczenia za zbiegajace si¢ przestepstwa pozbawienia
praw publicznych i degradacji sad orzekat tylko pozbawienie praw publicznych
(art. 332 § 1 k.k.).

12 Postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 7 stycznia 1963 r., Rw 1364/62, OSNKW 1963,
nr 7-8, poz. 137.

3 Uchwata 7 sedziow Sadu Najwyzszego z dnia 2 pazdziernika 1974 r., U 5/74, OSNKW
1974, nr 12, poz. 220.

4 Uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 27 sierpnia 1977 r., U 1/77, OSNKW 1977, nr 10-11,
poz. 110.
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III. CHARAKTER PRAWNY DEGRADACJI

Usytuowanie degradacji w katalogu $rodkow karnych z uwzglednieniem
zmian przewidzianych w ustawie z dnia 7 lipca 2022 r. (art. 39 pkt 9 k.k.) nadaje
jej status $rodka karnego powszechnego. Przeniesienie jej z cze$ci wojskowej
Kodeksu karnego uzasadniano stworzeniem mozliwosci jej orzekania wobec
zotnierzy rezerwy i zotnierzy w stanie spoczynku, gdyz ,,pozostawienie posia-
danego stopnia wojskowego osobie, ktora po zakonczeniu stuzby wojskowej
sprzeniewierzyta si¢ obowiagzujacej ja nadal przysigdze wojskowej i wspomniang
lojalnos¢ ztamata, jest w sposob oczywisty sprzeczne z zasadami wspotzycia
spolecznego. Oznacza bowiem bierng akceptacj¢ przez panstwo razgcego i jaw-
nego przekraczania norm prawnych przez osobe, ktora powinna charakteryzo-
wacé si¢ szczegolnie prawoscig i uczciwoscig. O ile po przeniesieniu do rezerwy
lub w stan spoczynku kwestia umiejetnosci fachowych traci racje bytu z uwagi
na zaprzestanie wykonywania zawodu, o tyle kwalifikacje etyczno-moralne nie
przestajg mie¢ znaczenia”®.

Srodek ten — podobnie jak inne $rodki karne — moze by¢ orzekany obok kary,
niezaleznie od jej rodzaju; nie jest on powigzany z jakgkolwiek karg.

Degradacja moze by¢ tez orzeczona w wypadku odstgpienia od wymierzenia
kary, tj. w sprawie o przestgpstwo zagrozone kara pozbawienia wolno$ci nieprze-
kraczajaca 3 lat albo karg tagodniejszego rodzaju i gdy spoteczna szkodliwos¢
czynu nie jest znaczna, a cele kary zostang w ten sposob spetnione (art. 59 k.k.).
Nie jest mozliwe zastosowanie tego srodka w ramach nadzwyczajnego ztagodze-
nia kary polegajacego na odstagpieniu od wymierzenia kary i wymierzeniu srodka
karnego. Wprawdzie art. 60 § 6 pkt 5 k.k. w brzmieniu przewidzianym w ustawie
z dnia 7 lipca 2022 r. przewiduje, ze w wypadku gdy czyn stanowi wystepek,
przy czym gorng granicg ustawowego zagrozenia jest kara pozbawienia wolno$ci
nieprzekraczajaca 2 lat, sad odstepuje od wymierzenia kary i orzeka $rodek karny
wskazany w tym przepisie, ale nie jest w nim wymieniona degradacja.

Orzeczony $rodek karny w razie odstgpienia od wymiaru kary nie ma cha-
rakteru samoistnego, bowiem mozliwos$¢ jego orzeczenia zostata ograniczona do
wypadkow odstapienia od wymierzenia kary, ktore jest zasadniczym rozstrzy-
gni¢ciem. Taki charakter miatby, gdyby wchodzit w miejsce kary, zastepujac ja,
chociaz nie towarzyszy karze'.

Degradacja ma charakter samoistnego $rodka karnego w razie jej orzeczenia
w postepowaniu nakazowym w przypadku, gdy sad poprzestaje na orzeczeniu

15 Uzasadnienie rzadowego projekt ustawy o zmianie ustawy — Kodeks karny oraz niekto-
rych innych ustaw (druk sejmowy IX kadencji nr 2024), https://www.sejm.gov.pl/Sejm9.nsf/druk.
xsp?nr=2024 (dostep: 25.07.2022 r.).

16 R. A. Stefanski, (w:) R. A. Stefanski (red.), Kodeks karny. Komentarz, Warszawa 2020,
s. 398.
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srodka karnego; nie wymierza wowczas kary oraz nie odstepuje od jej wymie-
rzenia, a $Srodek wchodzi w miejsce kary (art. 502 § 3 ustawy z dnia 6 czerwca
1997 r. — Kodeks postepowania karnego'”).

Trafnie w pismiennictwie zauwaza si¢, ze degradacja jest szczegdlnym $rod-
kiem represyjnym stosowanym wobec zolnierzy, stanowigc swoistego rodzaju
infami¢ uderzajaca réwniez w te aspekty stuzby, ktore tacza si¢ z pojeciami
honoru, godnosci, prestizu'®. Jest $cisle zwigzana z hierarchig stopni wojskowych
oraz ich rolg i znaczeniem w spolteczenstwie’. Dolegliwo$¢ degradacji poteguje
si¢ ze wzgledu na to, ze jej skutkiem jest zwolnienie zolnierza zawodowego
z zawodowej stuzby wojskowej (art. 226 pkt 11 in fine ustawy z dnia 11 marca
2022 r. o obronie Ojczyzny?’), a takze powoduje utrate prawa do zaopatrzenia
emerytalnego w wypadku jej wymierzenia za przestepstwo, ktore zostato popet-
nione przed zwolnieniem ze stuzby (z art. 10 ustawy z 10 grudnia 1993 r. o zaopa-
trzeniu emerytalnym zotnierzy zawodowych oraz ich rodzin®'). Zostaje wigc
przekreslony caty dorobek zotnierza w stuzbie wojskowej i praktycznie pozbawia
go zawodu®. ,,Ratio legis tego srodka karnego — jak trafnie zauwaza Sad Najwyz-
szy — jest ochrona autorytetu wynikajacego z posiadania stopnia wojskowego,
bez ktorego niemozliwe jest prawidtowe funkcjonowanie wojska, majacego prze-
ciez hierarchiczng strukture”?,

IV. ZAKRES PODMIOTOWY DEGRADACJI

Degradacja — zgodnie z art. 43bb k.k. — moze by¢ orzeczona w stosunku do:
1) zolierza; 2) Zotnierza rezerwy, 3) zolierza w stanie spoczynku. Obejmuje te
osoby niezaleznie od przynaleznosci do rodzaju sktadu Sit Zbrojnych, a mianowi-
cie Wojsk Ladowych, Sit Powietrznych, Marynarki Wojennej, Wojsk Specjalnych,
Wojsk Obrony Terytorialnej (art. 15 ust. 1 u.0.0.). Ze wzgledu na to, ze degrada-
cja powoduje utrat¢ posiadanego stopnia wojskowego i powroét do stopnia szere-

17 Tekst jedn. Dz.U. z 2021 r., poz. 534, z p6zn. zm.; dalej: k.p.k.

18 K. Badzmirowska-Mastowska, (w:) W. Kitler, D. Nowak, M. Stepnowska (red.), Prawo woj-
skowe, Warszawa 2017, s. 273.

¥ W. Marcinkowski, Kodeks karny..., s. 120; S. Hoc, (w:) M. Filar (red.), Kodeks karny. Ko-
mentarz, Warszawa 2016, s. 1711; R. Janiszowski-Downarowicz, Wojskowe srodki karne, (w:)
R. A. Stefanski (red.), Srodki karne po nowelizacji w 2015 roku, Warszawa 2016, s. 591; A. Ziot-
kowska, (w:) V. Konarska-Wrzosek (red.), Kodeks karny. Komentarz, Warszawa 2020, s. 1462.

2 Dz.U 22022 r., poz. 655, z pdzn. zm., dalej: u.0.0.

2 Tekst jedn. Dz.U. z 2020 r., poz. 520, z p6zn. zm.

22 L. Czubinski, Polskie wojskowe prawo..., s. 107.

2 Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 16 kwietnia 2019 r., VI KA 5/19, LEX nr 2677119, z glosa
aprobujaca D. Szeleszczuka, ,,Prawo w Dziataniu” 2022, nr 49, s. 122-133; wyrok Sadu Najwyz-
szego z dnia 19 lutego 2020 r., I KA 10/19, LEX nr 3056892.
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gowego (art. 43ba § 1 k.k.), zawezone jest jej stosowanie tylko do wskazanych
wyzej 0sob posiadajacych stopien wyzszy od szeregowego lub réwnorzednego,
tj. marynarza®*. Bezprzedmiotowe bytoby orzekanie degradacji wobec zotnierza
szeregowego, skoro nie ma mozliwo$ci obnizenia posiadanego stopnia®,

Zolnierzem jest osoba petnigca czynng shuzbe wojskowa, z wyjatkiem tery-
torialnej stuzby wojskowej petnionej dyspozycyjnie (art. 115 § 17 k.k.). Czynna
shuzba wojskowa polega na petnieniu: 1) zasadniczej stuzby wojskowej; 2) tery-
torialnej stuzby wojskowej; 3) stuzby w aktywnej rezerwie w dniach tej stuzby
oraz odbywaniu ¢wiczen wojskowych w ramach pasywnej rezerwy; 4) zawodo-
wej stuzby wojskowej; 5) stuzby w razie ogloszenia mobilizacji i w czasie wojny
(art. 130 ust. 1 v.0.0.).

Zasadnicza stuzba wojskowa polega na pelnieniu: 1) dobrowolnej zasadni-
czej stuzby wojskowej; 2) obowigzkowej zasadniczej stuzby wojskowe;j (art. 130
ust. 2 u.0.0.). Dobrowolna zasadnicza stuzba wojskowa jest pelniona przez okres
do 12 miesiecy (art. 143 ust. 1 u.0.0.). Obowigzkowa zasadnicza stuzba wojskowa
jest petniona z uwzglednieniem potrzeb Sit Zbrojnych. Prezydent Rzeczypospoli-
tej Polskiej, na wniosek Rady Ministréw, wprowadza, w drodze rozporzadzenia,
obowiazek pelnienia zasadniczej stuzby wojskowej, okreslajac termin jej rozpo-
czecia 1 zakonczenia, z uwzglednieniem potrzeb Sit Zbrojnych (art. 152 u.0.0.).
Czas jej trwania wynosi 9 miesigcy i odbywa si¢ w jednym nieprzerwanym okre-
sie (art. 153 ust. 113 u.0.0.).

Terytorialna stuzba wojskowa obejmuje petnienie, na ich wniosek, przez
osoby posiadajace uregulowany stosunek do stuzby wojskowej, a takze przez inne
osoby niepodlegajace obowigzkowi odbycia zasadniczej stuzby wojskowej. Czas
trwania terytorialnej stuzby wojskowej wynosi od roku do 6 lat (art. 170 ust. 1
i 2 u.0.0.). Moze by¢ petniona dyspozycyjnie albo rotacyjnie. Terytorialng stuzbe
wojskowa zotnierz OT (tj. kandydat na oficera obrony terytorialnej oraz Zotnierz
obrony terytorialnej) petni rotacyjnie w jednostce wojskowej albo innym miejscu
okreslonym przez dowodce jednostki wojskowej w okreslonych przez dowoddce
jednostki wojskowej dniach stuzby, co najmniej raz w miesigcu przez okres 2 dni
w czasie wolnym od pracy. W pozostale dni zotnierz OT pelni stuzbe dyspozy-
cyjnie. Moze j3 pelni¢ rotacyjnie rowniez w inne dni, stosownie do potrzeb Sit
Zbrojnych, po uzgodnieniu z tym zotnierzem lub na jego wniosek. Terytorialng
stuzbe wojskowa zomierz OT pelni dyspozycyjnie poza jednostka wojskowa,
pozostajac w gotowosci do stawienia si¢ do stuzby pelnionej rotacyjnie w ter-

2 M. Fleming, Kodeks karny. Czes¢ wojskowa. Komentarz, Warszawa 2000, s. 81; W. Mar-
cinkowski Kodeks karny..., s. 121; J. Majewski, (w:) W. Wrobel, A. Zoll (red.), Kodeks karny.
Czesé szczegolna. Komentarz do art. 278-363, t. 111, Warszawa 2022, s. 1052.

2 D. Szeleszczuk, (w:) A. Grzeskowiak, K. Wiak (red.), Kodeks karny. Komentarz, Warszawa
2019, s. 1518. Odmiennie nietrafnie S. Winik, M. Nowak, Degradacja w praktyce — problematyka
mozliwosci podmiotowego rozszerzenia stosowania srodka karnego, ,,Wojskowy Przeglad Praw-
niczy” 2019, nr 4, s. 54-55.
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minie i miejscu wskazanych przez dowddce jednostki wojskowe;j (art. 171 u.0.0.).
Zoknierz OT petnigcy stuzbe dyspozycyjnie nie jest zotnierzem w rozumieniu
art. 115 § 17 k. k., gdyz zostat expressis verbis wylaczony z zakresu tej definicji.

Aktywna rezerwg tworza osoby, ktore zglosity che¢ petienia stuzby
w aktywnej rezerwie, ztozyly przysiege wojskowa i nie petnig innego rodzaju
stuzby wojskowej oraz nie ukonczyty 55. roku zycia, a w przypadku osob posia-
dajacych stopien podoficerski lub oficerski — 63. roku zycia (art. 131 ust. 2 u.0.0.).
Osoby podlegajace powotaniu, w tym réwniez w trybie ochotniczym, do odbycia
obowiazkowej zasadniczej stuzby wojskowej, po uptywie okresu trwania obo-
wigzku jej odbywania, szef wojskowego centrum rekrutacji przenosi do pasywnej
rezerwy (art. 156 ust. 1 u.0.0.). Stuzba w aktywnej rezerwie jest petniona na pod-
stawie powotania na czas nicokreslony i jest petniona w jednostkach wojskowych
1 zwigzkach organizacyjnych na etatach przewidzianych dla tej stuzby (art. 240
1241 u.0.0.).

Powotanie do zawodowej stuzby wojskowej nastgpuje na czas nieokreslony.
Stosunek stuzbowy zotnierza zawodowego powstaje w drodze powotania na pod-
stawie dobrowolnego zgtoszenia si¢ do tej stuzby. Termin rozpoczecia petnienia
zawodowej stuzby wojskowej oraz stanowisko stuzbowe, na jakim bedzie pet-
niona ta stuzba, okresla rozkaz personalny (art. 185 ust. 3-5 u.0.0.).

Zolnierzem w stanie spoczynku jest zotnierz zwolniony z zawodowej stuzby
wojskowej, ktory ze wzgledu na wiek albo stan zdrowia nie podlega obowiazkowi
stuzby wojskowej (art. 238 ust. 2 u.0.0.).

O dopuszczalno$ci orzeczenia degradacji decyduje posiadanie statusu zotnie-
rza w czasie popetnienia czynu (art. 43bb k.k.). Niedopuszczalne jest orzeczenie
degradacji wobec osoby, ktora w chwili popelnienia czynu zabronionego nie byta
zolierzem, zolnierzem rezerwy lub Zotnierzem w stanie spoczynku. Uzyskanie
wyzszego stopnia wojskowego w okresie migdzy popetnieniem czynu zabronio-
nego a orzekaniem nie stanowi przeszkody do orzeczenia tego srodka karnego®.

Degradacja nie dotyczy oséb posiadajacych stopnie stuzbowe innych stuzb,
zwlaszcza, ze z reguly osoby te przyjmowane do odpowiedniej stuzby i posiada-
jace stopien wojskowy, mogg by¢ mianowane na odpowiedni stopien we wilasci-
wej stuzbie, tj. w policji (art. 47 i 56 ustawy z dnia 6 kwietnia 1990 r. o Policji?’),
Strazy Granicznej (art. 51 i 61 ustawy z dnia 12 pazdziernika 1990 r. o Strazy
Granicznej)*™®, Panstwowe] Strazy Pozarnej (art. 50 ustawy z dnia 24 sierpnia

26 K. Badzmirowska-Mastowska, (w:) W. Kitler, D. Nowak, M. Stepnowska (red.), Prawo...
s. 273; W. Marcinkowski, Kodeks karny..., s. 121-122.

27 Tekst jedn. Dz.U. z 2021 1., poz. 1882, z pdzn. zm. i rozporzadzenie Rady Ministrow z dnia
5 lutego 2019 r. w sprawie stopni wojskowych, Strazy Granicznej, Strazy Marszatkowskiej, Stuzby
Ochrony Panstwa, Stuzby Celno-Skarbowej, Panstwowej Strazy Pozarnej, Agencji Bezpieczen-
stwa Wewnetrznego, Agencji Wywiadu, Stuzby Wywiadu Wojskowego i Stuzby Kontrwywiadu
Wojskowego odpowiadajacych stopniom policyjnym (Dz.U. z 2019 r., poz. 331).

2 Dz.U. 22022 r., poz. 1061, z p6zn. zm. i rozporzadzenie Rady Ministrow z dnia 23 stycznia
2019 r. w sprawie rownorzednosci stopni policyjnych, Urzgdu Ochrony Panstwa, Agencji Bezpie-
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1991 r. o Panstwowej Strazy Pozarnej?’), Agencji Bezpieczenstwa Wewnetrz-
nego oraz Agencji Wywiadu (art. 66 i 77 ust. 1 ustawy z dnia 24 maja 2002 r.
o Agencji Bezpieczenstwa Wewngtrznego oraz Agencji Wywiadu®), Stuzby
Kontrwywiadu Wojskowego oraz Stuzby Wywiadu Wojskowego (art. 25 i 36
ust. 1 ustawy z dnia 9 czerwca 2006 r. o stuzbie funkcjonariuszy Stuzby Kontr-
wywiadu Wojskowego oraz Stuzby Wywiadu Wojskowego®!), Stuzby Wiezien-
nej (art. 49 ustawy z dnia 9 kwietnia 2010 r. o Stuzbie Wieziennej*), Stuzby
Celno-Skarbowej (art. 192 i 198 ustawy z dnia 16 listopada 2016 r. o Krajowej
Administracji Skarbowej*®), Stuzby Ochrony Panstwa (art. 1161 127 ust. 1 ustawy
z dnia 8 grudnia 2017 r. o Stuzbie Ochrony Panstwa’*), Strazy Marszatkowskiej
(art. 34 1 42 ust. 1 ustawy z dnia 26 stycznia 2018 r. o Strazy Marszatkowskiej*).
Ponadto osoba posiadajgca stopien policyjny, Strazy Granicznej, Biura Ochrony
Rzadu, Stuzby Ochrony Panstwa, Panstwowej Strazy Pozarnej, Stuzby Wiezien-
nej, Strazy Marszatkowskiej, Stuzby Celno-Skarbowej, Agencji Bezpieczenstwa
Wewngtrznego, Agencji Wywiadu, Stuzby Wywiadu Wojskowego, Stuzby Kontr-
wywiadu Wojskowego, powotana na jej wniosek albo za jej zgoda do zawodowej
lub terytorialnej stuzby wojskowej otrzymuje stopien rownorzedny ze stopniem
posiadanym w danej stuzbie (art. 138 u.0.0.3°). Pominigcie osob posiadajgcych

czenstwa Wewnetrznego, Agencji Wywiadu, Stuzby Kontrwywiadu Wojskowego, Stuzby Wy-
wiadu Wojskowego, Biura Ochrony Rzadu, Stuzby Ochrony Panstwa, Stuzby Celno-Skarbowej,
Strazy Marszatkowskiej, Panstwowej Strazy Pozarnej, Stuzby Wieziennej i stopni wojskowych ze
stopniami stuzbowymi Strazy Granicznej (Dz.U. z 2019 r., poz. 228).

¥ Tekst jedn. Dz.U. z 2022 r., poz. 1969.

30 Tekst jedn. Dz.U. z 2022 1., poz. 557, z p6zn. zm.; dalej: ustawa o ABW oraz AW.

31 Tekst jedn. Dz.U. z 2022 r., poz. 502, z pézn. zm.

32 Tekst jedn. Dz.U. z 2021 r., poz. 1064.

3 Tekst jedn. Dz.U. z 2022 r., poz. 813, z pézn. zm. i rozporzadzenie Rady Ministrow z dnia
8 stycznia 2019 r. w sprawie rownorzgdnosci stopni policyjnych, Agencji Bezpieczenstwa We-
wnetrznego, Agencji Wywiadu, Stuzby Wywiadu Wojskowego, Stuzby Kontrwywiadu Wojsko-
wego, Strazy Granicznej, Stuzby Ochrony Panstwa i stopni wojskowych ze stopniami stuzbowy-
mi w Stuzbie Celno-Skarbowej (Dz.U. z 2019 r., poz. 176).

3 Tekst jedn. Dz.U. z 2021 r., poz. 575, z p6zn. zm. i rozporzadzenie Rady Ministrow z dnia
7 listopada 2018 r. w sprawie rownorzednosci stopni wojskowych oraz uzyskanych w Biurze
Ochrony Rzadu, Policji, Strazy Granicznej, Strazy Marszalkowskiej, Panstwowej Strazy Pozar-
nej, Agencji Bezpieczenstwa Wewnetrznego, Agencji Wywiadu, Stuzbie Wywiadu Wojskowego,
Stuzbie Kontrwywiadu Wojskowego, Stuzbie Wigziennej i Stuzbie Celno-Skarbowej ze stopniami
funkcjonariuszy Stuzby Ochrony Panstwa (Dz.U. z 2018 r., poz. 2178).

3 Tekst jedn. Dz.U. z 2022 r., poz. 1727 i rozporzadzenie Rady Ministrow z dnia 9 maja
2019 r. w sprawie rownorzedno$ci stopni wojskowych, policyjnych, Strazy Granicznej, Biura
Ochrony Rzadu, Stuzby Ochrony Panstwa, Stuzby Celno-Skarbowej, Panstwowej Strazy Pozar-
nej, Agencji Bezpieczenstwa Wewnetrznego, Agencji Wywiadu, Stuzby Kontrwywiadu Wojsko-
wego, Stuzby Wywiadu Wojskowego i Stuzby Wieziennej ze stopniami Strazy Marszatkowskiej
(Dz.U. 22019 r., poz. 1035).

3¢ Zob. tez rozporzadzenie Rady Ministrow z dnia 15 kwietnia 2022 r. w sprawie stopni
policyjnych, Agencji Bezpieczenistwa Wewnetrznego, Agencji Wywiadu, Biura Ochrony Rza-
du, Stuzby Ochrony Panstwa, Panstwowej Strazy Pozarnej, Stuzby Kontrwywiadu Wojskowe-
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stopnie w tych stuzbach jest nieuzasadnione, gdyz te same wzgledy, ktore prze-
mawiaja za degradacja zotnierzy, w petni odnosza si¢ do 0sob pelnigcych stuzbe
w wyzej wymienionych instytucjach panstwowych. Od nich tez s wymagane nie
tylko wysokie kwalifikacje zawodowe, ale takze wysokie walory moralne. Przy-
ktadowo policjant musi posiadac¢ nieposzlakowana opinig (art. 25 ust. 1 ustawy
o Policji), funkcjonariusz Agencji Bezpieczenstwa Wewngtrznego oraz Agencji
Wywiadu — nieskazitelng postawe moralng, obywatelska i patriotyczng (art. 44
pkt 3 ustawy o ABW oraz AW). Nieuzasadnione jest pozostawienie niekiedy
wysokiego stopnia osobie, ktdra zostaje skazana za przestepstwo Swiadczace
o jej glebokiej demoralizacji. Nasuwa si¢ wiec wniosek de lege ferenda objecia
tym $rodkiem karnym takze osoby posiadajace stopnie w tych innych stuzbach.
Realizacja tego postulatu wzmocnitaby takze zasadnosc¢ jej uregulowania w czg-
$ci ogolnej Kodeku karnego.

V.ZAKRES PRZEDMIOTOWY DEGRADACJI

Zakres przedmiotowy degradacji jest expressis verbis okreslony w art. 43ba
§ 1 k.k., a mianowicie degradacja obejmuje utrate posiadanego stopnia wojsko-
wego 1 powro6t do stopnia szeregowego. Katalog stopni wojskowych jest okreslony
w art. 135 ust. 2 1 3 w.0.0. Oskarzony zostaje pozbawiony wszystkich stopni, ktore
dotychczas uzyskat, z wyjatkiem stopnia szeregowego bedacego stopniem naj-
nizszym (art. 135 ust. 2 pkt 1 lit. a u.0.0.).

Nie jest dopuszczalne tylko obnizenie stopnia wojskowego; bylo mozliwe
w ramach przewidzianego pierwotnie w Kodeksie karnym s$rodka karnego obni-
zenie stopnia wojskowego, ktore obejmowalo utrate posiadanego stopnia i powrot
do stopnia bezposrednio nizszego w obrgbie korpusu oficeréw, chorazych albo
podoficeréw (art. 324 § 1 pkt 1 k.k. i art. 325 k.k.%7).

VI. PRZESLANKI ORZEKANIA

Przestanki orzekania degradacji zostaty sfomulowane w sposoéb ogdlny.
Wymierzenie tego $rodka karnego jest mozliwe tylko w razie skazania za prze-

go, Stuzby Wywiadu Wojskowego, Stuzby Wigziennej, Strazy Marszatkowskiej, Stuzby Celno-
-Skarbowej lub Strazy Granicznej odpowiadajacych poszczegolnym stopniom wojskowym (Dz.U.
72022 1., poz. 876).

37 Uchylone ustawa z dnia 11 wrzeénia 2003 r. o stuzbie wojskowej Zotnierzy zawodowych
(Dz.U. nr 179, poz. 1750).
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stepstwo umyslne, popetnione zar6wno w zamiarze bezposrednim, jak i ewen-
tualnym. Chodzi takze o przestepstwa umyslno-nieumys$lne (art. 9 § 3 k.k.3®).
Nie jest wigc dopuszczalne zastosowanie degradacji w wypadku skazania za
przestepstwo nieumyslne. Moze to by¢ przestepstwo zaréwno wojskowe, jak
i powszechne. Nie decyduje to, ze sprawca w chwili popetnienia przestgpstwa
miatl na sobie mundur z wlasciwymi dystynkcjami®.

Zakres przestepstw umyslnych, za ktére moze by¢ orzeczona degradacja, jest
ograniczony przez zawarty w art. 43ba § 2 k.k. warunek, by rodzaj czynu, sposob
i okolicznosci jego popetnienia pozwalaty przyjaé, ze sprawca utracit wlasciwo-
$ci wymagane do posiadania stopnia wojskowego. Jest to istotne ograniczenie
jego stosowania, ale jednocze$nie przestanka ta jest wysoce ocenna i moze pro-
wadzi¢ do dowolnosci.

By orzec ten $rodek, sad musi dokona¢ oceny, czy sprawca utracil wlasciwo-
$ci wymagane do posiadania stopnia wojskowego, a jej podstawe stanowia rodzaj
czynu, sposob 1 okolicznosci jego popetnienia. Oznacza to, ze mi¢gdzy popeknio-
nym przestepstwem a tym Srodkiem karnym musi by¢ iunctim. Sad Najwyzszy
zasadnie uznat, ze nie nalezy orzeka¢ w oderwaniu od wagi popetionego prze-
stepstwa 1 stopnia zawinienia sprawcy ani motywowac jej wymierzenia tym, ze
dana osoba nie moze by¢ zotnierzem ze wzgledu na niezawinione przez nig oko-
licznosci tego rodzaju jak np. aktualny stan zdrowia*.

W kontekscie tej przestanki o tym, o jakie wlasciwos$ci chodzi, mozna wnio-
skowa¢ z warunkow, ktore sg konieczne do nadania i mianowania na kolejny wyz-
szy stopien wojskowy. Lektura ustawy o obronie Ojczyzny zawiera wyjatkowo
skromne informacje na ten temat, a glownie eksponuje kwalifikacje zawodowe.
Nadanie pierwszego stopnia wojskowego wigze si¢ z powotaniem do stuzby woj-
skowej i od takiej osoby wymaga sig, by m.in. posiadata nieposzlakowana opini¢
(art. 83 ust. 1 pkt 2 u.0.0.). Zolnierze w czynnej shuzbie wojskowej za$ mogg by¢
mianowani w czasie pokoju na kolejny wyzszy stopien wojskowy, jezeli spet-
niaja tacznie nastgpujace warunki: 1) uzyskaja pozytywne wyniki w szkoleniu
wojskowym; 2) otrzymali co najmniej bardzo dobra ocen¢ w opinii stuzbowe;j;
3) ukonczyli kurs lub szkolenie wojskowe, jezeli jest to wymagane dla stopnia
wojskowego, na ktory majg by¢ mianowani (art. 140 ust. 12 uv.0.0.). Wytaczeni
sa skazani za przestepstwo popetnione z winy umyslnej (art. 140 ust. 14 u.0.0.).
Prima vista — ze wzgledu na t¢ ostatnig przestanke — mogtoby si¢ wydawac,
ze w takim wypadku zawsze nalezy orzec ten $rodek, lecz pozostawatoby to
w jaskrawej sprzecznosci z regulacja kodeksowa.

3 J. Majewski, (w:) W. Wrobel, A. Zoll (red.), Kodeks karny..., s. 1053.

¥ Postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 17 stycznia 1964 r., Rw 1517/63, OSNKW 1964,
nr 5, poz. 77.

40 Postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 7 stycznia 1963 r., Rw 1364/62, OSNKW 1963,
nr 7-8, poz. 137.
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W kontekscie tych warunkow za utrate wiasciwos$ci wymaganych do posia-
dania stopnia wojskowego trzeba uzna¢ utrate, w wyniku popetnionego przestep-
stwa, nieposzlakowanej opinii. Nieposzlakowana opinia oznacza, ze danej osobie
nie mozna zarzuci¢ zachowan sprzecznych z normami moralnymi, etycznymi oraz
prawnymi. Nieposzlakowang opinig cieszy si¢ osoba, ktorej mozna przypisac takie
cechy, jak: uczciwosé, rzetelnosé, odpowiedzialno$é, lojalnosé, umiejetnosc przed-
ktadania interesu publicznego nad prywatny, umiejetnos¢ wspotpracy z innymi
ludZzmi*'. Wobec tego niewlasciwe zachowanie sprzeczne z normami spotecznymi,
etycznymi lub prawnymi moze dyskwalifikowac taka osobe jako zolnierza. Petnie-
nie stuzby wojskowej wigze si¢ nie tylko z wysokimi kwalifikacjami zawodowymi
i spelnieniem odpowiednich wymagan fizycznych i psychicznych, ale takze z okre-
§long postawg moralng, prestizem i uznaniem spotecznym*. Nie bez znaczenia
sa normy zawarte w Kodeksie Honorowym Zohierza Zawodowego Wojska Pol-
skiego®. Z jego postanowien wynikam, ze chodzi o: 1) godno$¢ zotnierza zawodo-
wego bedaca wartoscia wypltywajaca z szacunku dla samego siebie, poczucia dumy
z przynaleznosci do spotecznosci wojskowej 1 podjecia szczegolnych zobowigzan
wobec Ojczyzny; 2) honor zotierza zawodowego obejmujacy postawy i dziala-
nia, ktoére znamionuja uczciwego i prawego cztowieka. Jest zrodlem jego czci oraz
moralnych wartosci $srodowiska zawodowego; 3) fundamentalne cnoty Zotnierza
zawodowego: patriotyzm, mestwo, uczciwos¢, odpowiedzialnos¢, sprawiedliwosc,
prawdoméwnosc i solidarno$¢ zawodowa.

Zasadnie w doktrynie przyjmuje si¢, ze utrata wtasciwosci wymaganych do
posiadania stopnia wojskowego, brak wartos$ci moralnych i prestizu, ktéry uza-
sadnia posiadanie stopnia oficera, chorgzego albo podoficera** i uznania spo-
tecznego®. Stusznie Sad Najwyzszy przyjal, ze chodzi o sytuacje, gdy ,,sprawca
tak dalece utracit wymagane od oficera, chorazego lub podoficera warto$ci
etyczno-moralne oraz prestiz i uznanie spoteczne, iz nie powinien posiada¢ stop-
nia wojskowego nie tylko w czynnej stuzbie wojskowej, lecz takze w rezerwie’™*.

Podstawa takiej oceny sa okolicznosci przedmiotowe, skoro w mysl
art. 43bb k.k. maja to by¢ ,,rodzaj czynu, sposob i okolicznosci jego popetnienia”,
a zatem nie bierze si¢ pod uwage okolicznosci dotyczacych sprawcy, np. jego
karalno$ci, opinii stuzbowej lub w miejscu pracy, a takze wchodzacych w zakres
strony podmiotowej, a wigc rodzaju umyslnosci, czy pobudek dziatania.

' Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 5 czerwca 2012 r., II PK 263/11, OSNP 2013, nr 11-12,
poz. 129.

2 D. Szeleszczuk, Glosa do wyrok SN z 16 kwietnia 2019 r., VI KA 5/19, ,,Prawo w Dziataniu”
2022, nr 49, s. 126.

4 Dz.Urz. MON z 2008 r., nr 5, poz. 55.

4 A. Marek, Kodeks karny. Komentarz, Warszawa 2010, s. 683.

4 Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 26 wrzesnia 1977 r., Rw 269/77, OSNKW 1977, nr 10-11,
poz. 124.

4 Uchwata pelnego sktadu Izby Wojskowej Sadu Najwyzszego z dnia 27 sierpnia 1977 r.,
U 1/77, OSNKW 1977, nr 1011, poz. 110.
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Warunkiem orzeczenia degradacji nie jest popelnione przez zotnierza prze-
stepstwa naruszajacego interes wojskowo-stuzbowy, a moze ono takze dotyczyc
prywatnej badz osobistej sfery zycia®’. Zbyt kategoryczne jest twierdzenie Sadu
Najwyzszego, ze skoro w ramach swojego dziatania oskarzony nie wspoldziatat
z innymi osobami z jednostki wojskowej czy podlegtymi mu Zotnierzami, to jego
czyn nie oddzialywat bezposrednio na obraz, prestiz oficera®®.

Ze wzgledu na ograniczenie mozliwosci orzeczenia tego srodka tylko w razie
popetnienia przestepstwa umyslnego sad powinien bra¢ pod uwagg tylko te ele-
menty danego stanu faktycznego, okreslajace rodzaj czynu, sposob i okoliczno$ci
jego popetnienia, ktore sprawca obejmowal umys$lnoscig®. Stusznie zauwazyt
Sad Najwyzszy, ze: ,,Okoliczno$¢ w postaci »wzorowej stuzby zolnierskiej« nie
jest przestanka wystarczajaca do stwierdzenia, ze brak jest podstaw do orzecze-
nia degradacji™° lub fakt, ze umiat ostatecznie godnie przyja¢ odpowiedzialnos¢
karng oraz potrafit wzbudzi¢ u siebie poczucie wstydu i zal z powodu popetnie-
nia przestgpstwa’'. Ma tez racjg, ze ,,posiadanie dobrych opinii stuzbowych czy
tez orzeczenie innych srodkéw karnych nie moze skutecznie tamowac orzeka-
nia tytutem Srodka karnego degradacji. Wszak srodek ten usuwa ze spotecznos$ci
wojskowej zotnierzy posiadajacych okreslony stopien wojskowy, ktorzy swoim
czynem sprzeniewierzyli si¢ zasadom shuzby wojskowej pojmowanej jako »misji
spotecznej o wyjatkowej randze i szczeg6lnie doniostym charakterze«”.

Niedopuszczalne jest stosowanie tego srodka, gdy sprawca utracit wprawdzie
wlasciwosci wymagane do posiadania stopnia wojskowego, ale $wiadczg o tym
inne niz wskazane okoliczno$ci majace wptyw na wymiar kary, np. zachowanie
si¢ sprawcy przed popelnieniem przestgpstwa lub po nim, czy tez ze wzgledu na
opinie srodowiska®:.

Zdaniem Sadu Najwyzszego degradacja powinna by¢ orzekana w razie:

— skazania za przestgpstwo, ktore jest czynem o znacznej spotecznej szkodli-
wosci, gdy sposob jego popehnienia, okoliczno$ci oraz motywy kierujgce sprawcag
zastuguja na szczegdlne potepienie, co wystarcza do ustalenia, ze sprawca utra-

47 Uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 20 sierpnia 1970 r., RNw 42/70, OSNKW 1970, nr 11,
poz. 136.

* Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 19 lutego 2020 r., I KA 10/19, LEX nr 3056892, z glosa
D. Szeleszczuka, ,,Prawo w Dziataniu” 2022, nr 49, s. 122—-133.

4. Majewski, (w:) W. Wrobel, A. Zoll (red.), Kodeks..., s. 353; W. Marcinkowski, Kodeks
karny...,s. 124.

30 Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 17 pazdziernika 2006 r., WA 28/06, OSNwSK 2006, nr 1,
poz. 1964; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 16 kwietnia 2019 r., VI KA 5/19, LEX nr 2677119;
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 19 lutego 2020 r., I KA 10/19, LEX nr 3056892.

3l Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 16 kwietnia 2019 r., VI KA 5/19, LEX nr 2677119.

32 Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 25 sierpnia 2005 r., WA 20/05, OSNwSK 2005, nr 1,
poz. 1566. Tak tez S. Winik, M. Nowak, Degradacja..., s. 52.

3 Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 22 sierpnia 2000 r., WA 25/00, LEX nr 532402; J. Majew-
ski, (w:) W. Wrobel, A. Zoll (red.), Kodeks..., s. 1054.
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cit wlasciwosci wymagane do posiadania stopnia wojskowego, ale nietrafne jest
twierdzenie, ze bierze si¢ pod uwage aspekty osobowosciowe oskarzonego®*;

— skazania za przestepstwo przeciwko wolnosci seksualnej®;

— popetnienia przez nietrzezwego sprawce czynu o charakterze chuligan-
skim?>®;

— zaboru mienia w celu osiggniecia korzysci majatkowe;j”’;

— dziatania w celu osiagni¢cia korzysci majatkowej i dopuszczenie si¢ prze-
stepstwa wspolnie z innymi osobami, zotnierzami lub cywilami, zwlaszcza jezeli
wktad oskarzonego w przestgpne wspotdziatanie byt dominujacy lub przynaj-
mniej znaczny®;

— stosowania niedozwolonych metod wychowawczych?®’;

— dziatania zolnierza zawodowego w ramach przestgpstwa ciagltego, w celu
osiggniecia korzysci majatkowej i dopuszczenie si¢ przestgpstwa wspdlnie z zot-
nierzami mtodszymi w stopniu wojskowym®’;

— dopuszczenia si¢ wspolnie z osobami cywilnymi przestepstw zwigzanych
z gospodarowaniem §rodkami publicznymi, wykazujace znaczne zaangazowanie
w przestgpczym wspotdziataniu w celu osiggniecia korzysci majatkowej, powo-
dujace utracenie wymaganych od oficera waloréw etyczno-moralnych oraz pre-
stizu i uznania spotecznego®.

Degradacja jest takze trescig srodka karnego pozbawienia praw publicznych
(art. 40 § 1 kk.). W razie orzeczenia wzgledem zotnierza pozbawienia praw
publicznych bezprzedmiotowe jest wymierzanie degradacji, bowiem pozbawie-
nie praw publicznych obejmuje m.in. utrat¢ posiadanego stopnia wojskowego
i powr6t do stopnia szeregowego (art. 40 § 1 k.k.). W zakresie bowiem posiada-
nego stopnia wojskowego powoduje takie same skutki jak srodek karny w postaci
degradacji®.

3 Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 19 kwietnia 2021 r., KA 2/20, LEX nr 3232219.

3 Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 14 czerwca 2006 r., WA 19/06, OSNwSK 2006, nr 1,
poz. 1243.

3 Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 31 stycznia 1979 r., Rw 408/78, OSNKW 1979, nr 4,
poz. 40.

57 Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 25 sierpnia 2005 r., WA 20/05, OSNwSK 2005, nr 1,
poz. 1566.

¥ Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 16 marca 1979 r., Rw 60/79, OSNKW 1979, nr 5, poz. 57;
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 25 sierpnia 2005 r., WA 20/05, OSNwSK 2005, nr 1, poz. 1566;
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 17 pazdziernika 2006 r., WA 28/06, OSNwSK 2006, nr 1,
poz. 1964.

% Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 9 marca 1983 r., Rw 1220/82, OSNKW 1983, nr 9, poz. 74.

¢ Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 16 marca 1979 r., Rw 60/79, OSNKW 1979, nr 5, poz. 57.

' Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 17 pazdziernika 2006 r., WA 28/06, OSNwSK 2006, nr 1,
poz. 1964.

¢ Wyrok Sadu Najwyzszego z 8 dnia lipca 1983 r., Rw 548/83, OSNKW 1984, nr 1, poz. 18;
D. Szeleszczuk, Pozbawienie praw publicznych w polskim prawie karnym, Warszawa 2013,
s. 82-83.
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VII. WNIOSKI

1. Tradycyjnie degradacja stanowila uzupetnienie represji karnej stosowane;j
wobec zotnierzy i byta regulowana w kodeksach karnych wojskowych lub czesci
wojskowej kodeksow karnych. W wyniku zmian przewdzianych w ustawie z dnia
7 lipca 2022 r. degradacja ma uzyska¢ w Kodeksie karnym status powszechnego
srodka karnego stosowanego jednak nie tylko, jak dotychczas, w stosunku do
zotnierzy w czynnej stuzbie wojskowej, lecz takze wobec zotnierzy rezerwy oraz
zolierzy w stanie spoczynku.

2. Wada tego uregulowania jest nieobjgcie zakresem tego $rodka osob posia-
dajacych stopnie w innych stuzbach panstwowych, np. Policji, ABW, mimo ze te
same racje, ktore odnoszg si¢ do wojskowych, przemawiajg za pozbawieniem ich
W razie popetnienia przestepstwa umyslnego posiadanego stopnia i powrdcenie
do stopnia najnizszego. Wada ta moze by¢ usunigta przez interwencje ustawo-
dawcy.

3. W zakresie przedmiotowym degradacja obejmuje utrate posiadanego stop-
nia wojskowego i powrdt do stopnia szeregowego; nie jest mozliwe orzeczenie
tego Srodka wobec szeregowego lub samo obnizenie posiadanego stopnia woj-
skowego.

4. Przeslanka orzeczenia degradacji jest popetnienie umyslnego przestep-
stwa, ktorego rodzaj czynu, sposob i okoliczno$ci jego popelnienia pozwalajg
przyjac, ze sprawca utracit wlasciwosci wymagane do posiadania stopnia woj-
skowego. W ustawie o obronie Ojczyzny wymaga si¢ do powotania do stuzby
wojskowej — z czym wigze si¢ nadanie pierwszego stopnia wojskowego — by kan-
dydat m.in. posiadal nieposzlakowang opini¢. Nieposzlakowana opinia oznacza,
ze danej osobie nie mozna zarzuci¢ zachowan sprzecznych z normami moral-
nymi, etycznymi oraz prawnymi. Niewlasciwe za$ zachowanie sprzeczne z nor-
mami spolecznymi, etycznymi lub prawnymi moze dyskwalifikowa¢ taka osobg
jako zolnierza i tym samym $wiadczy¢ o utracie wlasciwosci wymaganych do
posiadania stopnia wojskowego.
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