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Pod znakiem... Olesia Ulianenki.
Recenzja monografii I1io ,,3naxkom

Casaogpa’, aoo ,,Tam, oe...” Yivaueunko
(cz. 1) Feliksa Shteinbuka

Review of the monographs Ilin ,,3naxom Casaoga’, abo ,,Tam,
oe...” Ynvanenko (cz. 1) Feliksa Shteinbuka

The text is a review of the book I7i0 ,, 3nakom Casaoga’, abo ,,Tam, de...” Yavanenro
(2020) by the Ukrainian literary scholar Fliks Shteinbuk. Using his own methodology,
developed in his previous monographs, Feliks Shteinbuk inscribes his literary analysis into
contemporary research on human corporeality. This makes his analysis of Ulianenko's work
interdisciplinary. The second volume of the monograph is in preparation. Both parts of the
monograph make up the most extensive and most reliable literary analysis of the work of
Oles Ulyanenko so far.
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Tekst jest recenzjg ksiazki I7i0 ,, 3naxkom Casaogha”, abo ,,Tam, de...” Vavanenxo (2020)
autorstwa ukrainskiego literaturoznawcy Fliksa Shteinbuka. Wykorzystujac autorska meto-
dologie, opracowang w poprzednich swoich monografiach Feliks Shteinbuk si¢ we wspot-
czesne badania ludzkiej cielesnosci. Sprawia to, ze jego analiza tworczosci Ulianenki jest
interdyscyplinarna. W przygotowaniu jest drugi tom monografii. Obie czg¢sci sktadaja si¢
na najbardziej obszerng i najrzetelniejsza dotychczas literaturoznawcza analize tworczosci
Otesia Ulianenki.

Stowa kluczowe: recenzja, monografia, literatura, cielesno$¢

Nazwisko Otesia Ulianenki wywotuje nawet u odbiorcy stabo orientujgcego si¢
w ukrainskiej literaturze mgliste poczucie atmosfery skandalu, zwigzanej z licz-
nymi oskarzeniami o niemoralno$¢, pornografi¢ i epatowanie scenami patologicznej
przemocy. Sam pisarz natomiast obdarzany byt licznymi przymiotnikami z ktorych



246 MARTA ZAMBRZYCKA

najtagodniejsze to: ,,kontrowersyjny” ,,buntowniczy”, ,,skandalizujacy”. Aure skan-
dalu tworzg nie tyle same teksty Ulianenki, co reakcja na nie, w tym przede wszyst-
kim anatema cerkwi prawostawnej (za powies¢ 3uax Casaoga) oraz decyzja cie-
szacej si¢ swego czasu zla stawa a obecnie juz szczesliwie nieistniejgcej ukrainskiej
Panstwowej Komisji Eksperckiej ds. Moralnosci'. Ow dziwny twor, zajmujacy sie
de facto cenzura tresci kulturowych, uznal powies¢ Ulianenki JKinka tioco mpii
(2007) za tekst pornograficzny i zakazat jej dystrybucji. Pisarz wygrat co prawda
spraw¢ w sadzie a powies¢ przywrdcono do obiegu wydawniczego, jednak — jak
pisze Anna Horniatko-Szumyltowycz, przyptacit t¢ histori¢ zdrowiem, a wkrétce po
niej (cho¢ trudno tu wyciaga¢ wnioski taczace oba wydarzenia) zostat znaleziony
martwy w swoim mieszkaniu?.

Kwestia moralnosci (czy raczej niemoralnosci) utworéw Ulianenki jest rzeczy-
wiscie zagadnieniem poruszanym najczgsciej zarowno w ,laickich” rozmowach
jak i w analizach literaturoznawcow, z ktorych czg$¢ czuje sie chyba w obowigzku
broni¢ dobrego imienia artysty i udowadniac¢, ze jego tworczosc¢ ,,nie jest pornogra-
fig”3. Obcowanie z prozg Ulianenko w istocie do tatwych i przyjemnych nie nalezy,
jest jednak nieco dziwne, i tu zgadzam si¢ w pelni z profesorem Shteinbukiem, iz
tworczos¢ tego pisarza nawet wsrod osob profesjonalnie zajmujacych si¢ literaturg
wywoluje przede wszystkim pytania o wartosci etyczne, pozostawiajac catkowicie
na boku kwestie estetyki, kompozycji 1 tego wszystkiego, z czego literatura ,,jest
zrobiona”. Sprowadzanie dyskusji o tekscie literackim wyltgcznie do poziomu zgod-
no$ci/niezgodnosci z okreslonym kodeksem norm etycznych trudno nazwac pro-
duktywng poznawczo. Wiele bowiem w takiej dyskusji umyka, a Ote$ Ulianenko
to bez watpienia autor zaslugujacy na wigcej niz tylko obrona/oskarzenia, krgcace
si¢ bezustannie wokot kwestii moralnosci/amoralnosci. Ten — bodajze najmiodszy
laureat Matej Panstwowej Nagrody im. Tarasa Szewczenki (za powies¢ Cmaninka),
jest jednym z wazniejszych pisarzy wspolczesnej Ukrainy, pisarzem docenianym
i nagradzanym, swego rodzaju ,,legenda” ukrainskiego srodowiska artystycznego
przetomu tysiacleci.

Ukrainski literaturoznawca Feliks Shteinbuk oddat autorowi nalezne i dokonat
doglebnej i oryginalnej analizy jego twdrczosci programowo abstrahujac od zagadnien
etyczno-moralnych. Wykorzystujac autorska metodologig, opracowang w poprzed-
nich swoich monografiach (o ktorych nizej), badacz idzie pod prad dotychczasowych
analiz (z ktorymi zreszta ze swada i niematym humorem polemizuje na stronach
swojej ksigzki) 1 proponuje interpretacj¢ odrzucajaca perspektywe moralizatorska,
religijng czy ,,mistyczng” (to drugi ,.blok tematyczny” pojawiajacy si¢ najczesciej

! Komisja powstata w 2004 roku i zostala zlikwidowana w 2015 roku, https://zakon.rada.gov.ua/.

2 A. Horniatko-Szumylowycz, Obraz wspétczesnej Ukrainy czy , pornografia cierpienia” (na
podstawie powiesci ,, XKinka tioco mpii” Olesia Ulianenki) [w:] ,,TEKA Komisji Polsko-Ukrainskich
Zwiazkoéw Kulturowych”, Lublin 2019, c. 149-168.

3 Ibidem, Autorka lapidarnie opisuje dyskusje wokot powiesci Ulianenki i analizuje jego powiesé¢
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w interpretacjach tworczosci Ulianenki), a w miejsce tych wtornych wobec tekstu
zrodlowego kategorii stawia. ... same teksty, a w zasadzie wszechobecne w nich ciato.

W ten sposob Feliks Shteinbuk wpisuje swojg literaturoznawcza analize we
wspolczesng i bardzo aktualng metodologig, w ktorej centrum znajduje si¢ wlasnie
dhugo nieobecna w refleksji filozoficznej i humanistycznej cielesno$¢. Nie sposob nie
zauwazy¢, ze ciato wraca juz od jakiego$ czasu jako jeden z podstawowych przed-
miotow refleksji literaturoznawcow, kulturoznawcow, antropologéw i socjologow*
1 rozumiane jest jako ,,miejsce” praktyk spotecznych, zrédlo senséw i motywacii,
a wrecz jedyna dostepna nam perspektywa percepcji rzeczywistosci. Przez wieki
spychane na margines lub sprowadzane jedynie do wartosci estetycznych, ciato wkra-
cza dzi$ w plaszczyzne etyczng i epistemologiczna, a zdeterminowane mys$la karte-
zjaniska rozumienie go ,,jako rzeczy w przyrodzie™ stracito aktualno$¢ pod wpty-
wem refleksji takich myslicieli jak Edmund Husserl, Fryderyk Nietzsche a przede
wszystkim Maurice Merleau-Ponty, ktory w wydanej w 1945 roku Fenomenologii
percepcji pisal, iz to wlasnie cialo, a nie czysta swiadomos¢ warunkuje percep-
cje rzeczywistosci® i do ktorego w wielu miejscach monografii odwoluje sig
Feliks Shteinbuk.

Wspotczesna refleksja nad tozsamoscig nie jest juz mozliwa bez uwzglgdnienia
kategorii ciata. Tozsamo$§¢/osobowo$¢ czy podmiotowo$¢ ujmowane sa bowiem
w kategoriach performatywnych a wig¢c z cialem nierozerwalnie zwigzanych.
Katarzyna Gurczynska-Sady zauwaza, iz XX wieczna filozofia rozumie ciato jako
synonim cztowieka ,,pojetego jako podmiot $wiata sensu.” Czlowiek zostaje wigc
z ,,cialem utozsamiony, jest ciatem.”” Z drugiej strony konstruktywistyczna teo-
ria ciala, rozwijana przez socjologéw, antropologow, filozoféow w drugiej potowie
XX wieku® silnie koreluje z procesami tozsamosciowymi. Cialo wigce, jak dzieje si¢
choc¢by w koncepcjach Ervinga Goffmana, uzyskuje status zasobu, ,,ktdrym mozna
zarzadzaé na wiele roznych sposobow, aby stworzy¢ okreslong wersje swojego ja.”
Kontynuacja tego podejscia sg analizy Michaela Foucaulta, ktéry w zasadzie znosi
dychotomi¢ migdzy ciatem a tozsamoscig. Podmiot psychiczny rodzi si¢ w mysl
tego autora ,,na styku wladzy/wiedzy i ciala, jest skutkiem ujarzmienia, czgscig
panowania nad cialem.”!°

4 P. Dudzinski, Ciala, wiele cial — o literackiej i kulturowej konstrukcji ciata na przyktadzie
powiesci Michela Fabera ,,Szkartatny platek i bialy” [w:] Ciato cielesne, red. K. Konarska, Wro-
ctaw 2011, s. 159.

5 K. Gurczynska-Sady, Czlowiek jako stowo i ciato. W poszukiwaniu nowej koncepcji podmiotu,
Krakow 2013, s. 118.

% M. Merleau-Ponty, Fenomenologia percepcji, thum. M. Kowalska, J. Migasinski, Warszawa
2001, s. 166-167.

7 K. Gurczyfiska-Sady, Op. cit., s. 115.

8 C. Shilling, Socjologia ciata, tham. M. Skowroniska, Warszawa 2010, s. 84.

9 Ibidem, s. 88.

107, Libera, Antropologia ciata w: Doswiadczane, opisywane, symboliczne. Ciato w dyskursach
kulturowych, red. K. Lecka-Bak, M. Sztandra, Opole 2008, s. 19.
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Te — jakze istotng perspektywe — na gruncie ukrainskiego literaturoznawstwa
rozwija profesor Feliks Shteinbuk. Koncepcja cielesnego mimetyzmu jako narzedzia
analizy literaturoznawczej zostata opisana w kilku poprzednich monografiach bada-
cza: 3acadu minecHo2o MiMemuzmMy y meKCHogUx Cmpamezisx NOCMMOOEPHICMCbKOT
aimepamypu xinyss XX—nouamxy XXI cmonimms, (Kuis 2007); Tirecnicmv —
mimesuc — ananiz (TinecHo-mimemuunuil Memoo ananizy xyoodcrix meopis), (Kuis
2009); Vkpaiuceka nimepamypa y KOHmMeKCmi MiIeCHO-MIMEMUYHO20 Memooy,
(Cimpeponons 2013); Koneepeenyis minecHux MiKpomonocis y Cy4acHiil ceimoeiti
aimepamypi, (Kuis 2014). W kluczu analizy opartej na cielesnosci utrzymana jest
réwniez monografia 17io ,, 3naxom Casaoga”, abo ,,Tam, de...” Yivanenro (Kijow
2020). Swoja metodologi¢ autor uzasadnia stwierdzeniem, iz w przypadku prozy
Otesia Ulianenki podejscie takie jest zdecydowanie bardziej efektywne niz wszelkie
analizy oparte na kategoriach moralnych, ktore okresla mianem ,,moralizatorskich
kazan”, zastrzegajac jednak, iz sam nie pretenduje do monopolu interpretacyjnego:

3BiCHO, 5T TaJleKUii BiJl HAPIIUCUIHOI TYMKH, 32 SIKOFO BHHSATKOBO Tijlec-
HO-MIMETHYHHIA METO]I € €INHO MOXIIUBUM 1 €IMHO aJIeKBAaTHUM Yy pa3i
i3 aHani3oM pomaniB Onecst YibsHeHKA. AJie s CIIOJIBAOCh, IO MOTIe-
penHiii, TPbOXCOT CTOPIHKOBHI TEKCT MOHorpadii Hacammepen 3/a-
TEH NEPEKOHATH OY/Ib-SKOTO, TUTBKH, 3BICHO, HE YIIEPESHKECHOTO YATAYa
y TOMY, 110 TI03aMOPaTHbHUN KOHTEKCT € HAIpOody OUTBII MPOTyKTHB-
HUM Ta apryMEHTOBAaHWM, HiXX HATXHEHHI Ka3aHHS 1 IPUCTPACHI Mpo-
noBimi.!!

Autor zastrzega we wstepie, iz jego badanie nie tylko nie ma nic wspdlnego
rozwazaniami o moralnosci/niemoralnosci tworczo$ci Ulianenki, lecz jest rowniez
wymierzone przeciw ugruntowanym w literaturoznawstwie (i czesto potwierdzanym
stowami samego pisarza) interpretacjom jego prozy w kluczu chrzescijanskim jako
»apokaliptycznej przepowiedni”, a samego autora jako ,,zdeterminowanego escha-
tologia wojownika o warto$ci moralno-etyczne”!? Swoj sceptycyzm wobec takich
wyjasnien Shteinbuk wyraza nie tylko poprzez bezposrednig polemike z konkretnymi
pracami swoich kolegdw po fachu, lecz takze za posrednictwem ironicznych (jak
badacz podkresla we wstepnie) odniesien do symboliki biblijnej, widocznych juz
w tytutach kazdego z 14 rozdzialéw monografii (13 nalezy do cytatéw z Apokalipsy

11 Jestem oczywiScie daleki od narcystycznego przekonania, ze cielesno-mimetyczne podejscie
jest jedynym mozliwym i adekwatnym w odniesieniu do prozy Otfesia Ulianenki. Ale sadzg, ze
powyzszy trzystustronicowy wywod przekonuje, kazdego nie uprzedzonego czytelnika, iz kontekst
poza moralny jest zdecydowanie bardziej efektywny i poparty argumentami niz natchnione kazania
i ptomienne przepowiednie.” ®. lreitnbyxk, /1id, 3nakom Casaoga”, abo ,,Tam, Oe...” Vavauenxo,
Kwuis 2020, c. 314

12 Ibidem, c. 6.
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$w. Jana) oraz bezposrednio formutujgc pytanie o zasadnos$¢ interpretacji tego, co
nalezy do porzadku estetyki w kategoriach etyki'3.

Feliks Shteinbuk podkresla, ze pragnie usung¢ poza pole swoich zainteresowan
naukowych wszelkie nie-artystyczne kategorie i skupi¢ uwage na samym utwo-
rze, rozumianym jako zjawisko czysto literackie a wiec estetyczne'®. 1 wiasnie
takie podej$cie badawcze stanowi o znacznej wartosci monografii 17io ,, 3naxom
Casaogha’, abo ,,Tam, oe...” Yavauenko, gdyz odrzucajac poprzednie, utrzymane
w kluczu mistyczno-moralizatorskim interpretacje, poprzez kategorie cielesnosci
docieramy do glgboko filozoficznych senséw analizowanych tekstow (czy raczej
powiesci, bo jak zauwaza badacz, Ulianenko stowa ,tekst” nie lubil). Analizg swoja
Shteinbuk gruntuje w bogatej tradycji filozoficznej i antropologicznej, odwotuje
si¢ rowniez do klasykéw psychoanalizy. Kazdy rozdzial zbudowany jest wedlug
podobnego schematu — najpierw zaprezentowana ze swadg i humorem merytoryczna
polemika z autorami-badaczami tworczosci Uljanenki, nastgpnie przeprowadzona
wedhug zasad przyjetej metodologii analiza samego tekstu, zakonczona konkluzja,
ktora poprzez swoja nieoczywisto§¢ zacheca do zaglebienia si¢ w proze Olesia
Ulianenki i odczytania jej na nowo.

OczywisScie, badacz zdaje sobie sprawe ze dos¢ drastyczna forma reprezentacji
cielesnosci w prozie Ulianenki moze wzbudzaé negatywne reakcje a nawet swoisty
odruch obronny, polegajacy badz na calkowitym odrzuceniu tej tworczosci, badz
wlasdnie na probie uzasadnienia obrazow, ktorymi epatuje autor w kategoriach meta-
fory o wymowie spotecznej, moralitetu o ukaranym zhu, etycznie ukierunkowane;j
przypowiesci czy natchnionej apokaliptycznej wizji rozpadajacego si¢ $wiata. By¢
moze jednak — zdaje si¢ sugerowaé autor monografii, warto zwrocic¢ si¢ ku este-
tyce i uznaé, ze cho¢ w charakterystycznej dla prozaika ekspresji wiele jest z checi
wywotania szoku i pogwalcenia tabu kulturowych, wymowa jego utwordéw jest
znacznie glgbsza i nie ma w istocie nic wspolnego z celowym wywotywaniem skan-
dalu a interpretacja ,,apokalipytczna” nie jest jedyna mozliwg. Zreszta, Ulianenko
nie jest w swojej estetyce osamotniony — spdjrzmy chocby na wspotczesng sztuke,
o ktorej Maria Poprzgcka pisze, iz cho¢ daleka od konwencjonalnego pigkna, jest
jednak bliska naszej cielesnej kondycji a ,,dojmujace, bolesne wolanie o prawdg
0 sobie” stanowi jej jadro'.

Ugruntowana w praktykach cielesnych bohateréw estetyka potwornos$ci zawiera
ow wspomniany przez Poprzecka pierwiastek bolesnego docierania do prawdy o nas
samych, naszej kulturze i zakorzenionych w niej praktykach przemocy i dominacji.
Estetyka potwornosci konfrontuje czytelnika z tym co spychane jest zazwyczaj na mar-
gines $wiadomosci — z Iekiem przed wlasng (rowniez cielesng) krucho$cig i staboscia,

13 Ibidem, c. 8.

14 Ibidem, c. 10-11.

15 M. Poprzecka, Cialo miedzy prosektorium a warsztatem artysty, w: Somatotes. Cielesnosé¢
w ujeciu historycznym, red. R. Matuszewski, Warszawa 2012, s. 96.
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ze strachem przed $miercig i bolem. Estetyka potwornosci, a raczej nasze na nig
reakcje, pocigga za sobg rowniez ciag refleksji, ktory wigze si¢ z ambiwalencjg kul-
turowej kategorii wstretu i z transgresyjnym charakterem makabry. Watek mozemy
§ledzi¢ odwotujgc sie chocby do takich klasykéw antropologii jak Rene Girard!®
lub po prostu konstatujagc poczesne miejsce, jakie okrucienstwo zajmuje w prak-
tykach kulturowych. Mozemy takze przywota¢ poczesne miejsce, jakie przemoc,
okrucienstwo i makabra zajmujg we wspotczesnej produkcji kulturowe;j. To ostatnie
nie jest chyba jednak konieczne, gdyz w prozie Ulianenki — co podkresla Feliks
Shteinbuk — nie o destrukcyjng fascynacje makabrg chodzi, a co za tym idzie, obco-
wanie z nig nie pociaga za soba koniecznosci ,,opowiedzenia si¢ o stusznej stro-
nie”. W swojej najnowszej monografii ukrainski literaturoznawca po raz kolejny
potwierdza stynne zdanie Oscara Wilde’a, ze: ,,nie ma ksigzek moralnych czy nie-
moralnych, sa ksigzki napisane dobrze Iub zle.” Powiesci Ulianenki naleza do tej
drugiej kategorii, a odwazna i pozbawiona uprzedzen analiza Feliksa Shteinbuka
pozwala spojrze¢ na nie z nowej perspektywy.

Na zakonczenie warto zapowiedzie¢ pojawienie si¢ drugiej cze$ci monografii
1lio ,,3naxom Casaoga”, abo ,,Tam, Oe...” Yavauenxo, ktorej publikacja zostata
opdzniona z powodu bandyckiego rosyjskiego napadu na Ukraing i toczacej si¢
obecnie wojny. Obiecujaco wyglada juz sam spis tre$ci, w ktorym autor zapowiada
kontynuacj¢ rozpoczetych w czesci pierwszej badan, poszerzonych o analize styli-
styki, specyfiki kompozycyjnej i gatunkowej prozy Ulianenki, a takze szczegblowe
badanie problematyki narodowej, genderowej, cielesnej i seksualnej oraz toposéw
przestrzennych, toposow wstretu, odrazy, §miechu, rozpaczy i nadziei. Obie cze¢sci
monografii sktadaja si¢ na najbardziej obszerna i najrzetelniejsza dotychczas lite-
raturoznawczg analize tworczosci Olesia Ulianenki.

LITERATURA/REFERENCES

Dudzinski Pr., Ciala, wiele cial — o literackiej i kulturowej konstrukcji ciala na przy-
ktadzie powiesci Michela Fabera , Szkartatny platek i bialy” [w:] Cialo cielesne,
red. K. Konarska, Wroctaw 2011.

Girard R., Sacrum i przemoc, tham.: M. Plecinska, J. Plecinski, Poznan 1993.

Gurczynska-Sady K., Czlowiek jako stowo i ciato. W poszukiwaniu nowej koncepcji pod-
miotu, Krakow 2013.

Horniatko-Szumytowycz A., Obraz wspolczesnej Ukrainy czy ,,pornografia cierpienia”
(na podstawie powiesci ,,XKinka tioco mpii” Olesia Ulianenki [w:] ,,TEKA Komisji
Polsko-Ukrainskisch Zwiazkéw Kulturowych”, Lublin 2019, c. 149-168.

Libera Z., Antropologia ciala [w:] Doswiadczane, opisywane, symboliczne. Ciato w dys-
kursach kulturowych, red.: K. Lecka-Bak, M. Sztandra, Opole 2008.

16 R. Girard, Sacrum i przemoc, tham.: M. Plecifiska, J. Plecifiski, Poznah 1993.



POD ZNAKIEM... OLESIA ULIANENKI. RECENZJA MONOGRAFILI... 251

Merleau-Ponty M., Fenomenologia percepcji, thum.: M. Kowalska, J. Migasinski, War-
szawa 2001.

Poprzecka M., Ciato miedzy prosektorium a warsztatem artysty [w:] Somatotes. Cielesnos¢
w ujeciu historycznym, red. R. Matuszewski, Warszawa 2012.

Shilling C., Socjologia ciata, thum. M. Skowronska, Warszawa 2010.

Teitnoyk @., I7i0 ,, 3naxom Casaogpa’, abo ,,Tam, de...” Vvanenxo, Kuis 2020. [Stejnbuk
F., Pid ,, Znakom Savaofa”, abo , Tam, de...” Ul'dnenko, Kiiv 2022.]

Zambrzycka Marta — literaturoznawczyni i kulturoznawczyni, doktor nauk humanistycz-
nych, adiunkt w Katedrze Ukrainistyki na Wydziale Lingwistyki Stosowanej Uniwersytetu
Warszawskiego.





