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JEZYK TEKSTOW LEGISLACYJNYCH I JEGO OCENA
NORMATYWNA — NA PRZYKLEADZIE WYBRANYCH
AKTOW PRAWNYCH

Jezyk ma ogromne znaczenie nie tylko dla pisarzy, ale dla catych narodéw i panstw.
Wojny sa w pewnym wzgledzie btgdami sktadni.
Curzio Malaparte (1898-1957)!

Na wstepie pragne podkresli¢, ze celem artykutu nie jest napigtnowanie
czego- lub kogokolwiek, lecz jedynie zwrdcenie uwagi na istotng, moim zda-
niem, kwesti¢ poprawnos$ci jezykowej badanych tekstow. W zwigzku z tym, ze
przedmiot analizy stanowily ustawy — dokumenty najwyzszej rangi panstwowej
— tym bardziej uwazam za stuszne sporzadzenie typologii wystepujacych w nich
btedow, aby mdc w przysztosci tworzy¢ pisma coraz doskonalsze pod wzgledem
jezykowym. Jako osoba z wyksztatceniem filologicznym nie zgadzam si¢ row-
niez z obiegowym pogladem, ze polonista nie powinien ocenia¢ tekstow legi-
slacyjnych, stosujac kryteria przewidziane dla polszczyzny ogolnej, gdyz sa one
[te teksty] napisane jezykiem specyficznym, charakterystycznym dla prawnikow.
Nalezy zaznaczy¢, ze mimo swoistej terminologii i frazeologii jezyk prawny nie
moze by¢ uznany za odrebny kod (ktorym jest np. polski jezyk etniczny), ponie-
waz nie wypracowal on wlasnej gramatyki’. Zatem jesli mowie o jezyku praw-

! Curzio Malaparte (wtas¢. Kurt Erich Suckert) — whoski pisarz, dziennikarz, dyplomata, autor
ksiazek (Kaputt, Skora, Technika zamachu stanu) i opowiadan o tematyce wojennej (Szczesliwy
dzien, Sodoma i Gomora). Nie odpowiadam za niepoprawnos$¢ sktadniowa cytowanej wypowiedzi
(popr. nie tylko..., lecz takze...).

2 Zob. H. Jadacka, Poradnik jezykowy dla prawnikéw, Warszawa 2002, s. 11.
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nym?®, to mam na mysli raczej styl prawny, rozumiany jako odmiana specjalna
(funkcjonalna) polszczyzny ogoélnej, podlegajaca ocenie normatywnej z punktu
widzenia zasad jezyka ogdlnego®.

Jezyk poprawny to jezyk pozbawiony bledoéw i usterek, tj. innowacji funk-
cjonalnie nieuzasadnionych’. Po uznaniu za w pelni stuszny wymog przestrze-
gania zasad normy wzorcowej we wszystkich typach kontaktéw oficjalnych
—w tym w tekstach aktéw prawnych — omowione nizej przyktady przywotuje,
gdyz wszystkie z nich naruszajag w pewnym stopniu kryteria normy uzytkowe;j,
a znaczna wigkszo$¢ — rowniez normy wyzszej®. Klasyfikacje bledow i uste-
rek jezykowych opracowatam na podstawie typologii autorstwa Andrzeja Mar-
kowskiego’. Oprocz bledow razgcych i pospolitych w pracy uwzgledniam takze
usterki jezykowe, czyli wykroczenia mniejszej wagi, najcze¢sciej naruszajace
0g0lng estetyke wypowiedzi®.

1. WYNIKI ANALIZY JEZYKOWO-STYLISTYCZNEJ
WYBRANYCH TEKSTOW LEGISLACYJNYCH

Analiza jezykowo-stylistyczna objeta trzy teksty legislacyjne, zamieszczone
w Dzienniku Ustaw RP (Dz.U.) w listopadzie i grudniu 2016 roku. Zgodnie
z chronologia ich publikacji sa to: ustawa z dnia 30 listopada 2016 r. o zmianie

3 Jezyk prawny to jezyk prawodawcy oraz jezyk, w ktérym formutowane sg akty normatyw-
ne. Tak rozumiany jezyk nalezy odr6zni¢ od jezyka prawniczego, czyli jezyka prawnikow mowig-
cych o prawie. Zob. B. Wrdblewski, Jezyk prawny i prawniczy, Krakow 1948, s. 51-52.

4 H. Jadacka, Poradnik..., s. 11, 114-117. Badaczka, chcac okresli¢ miejsce jezyka tekstow
prawnych ws$réd innych odmian stylowych polszczyzny ogdlnej, sytuuje go na pograniczu stylu
naukowego i urzgdowego. Wiecej na temat zréoznicowania stylistycznego polszczyzny: S. Dubisz,
Jezyk — historia — kultura (wyktady, studia, szkice), t. 2, Warszawa 2007, s. 62—67; idem, Styl (?),
L»Stylistyka” 1995, nr 1V, s. 277-280; H. Jadacka, Jezyk naszych ustaw. Styl tekstow prawnych na
tle innych odmian polszczyzny, ,,Przeglad Legislacyjny” 1996, nr 3; B. Kielar, Styl a jezyk prawny,
»Studia Prawno-Ekonomiczne” 1987, t. 39; M. T. Lizisiowa, Polska tradycja stylistyczna tekstow
prawnych, (w:) E. Malinowska (red.), Jezyk — prawo — spoleczenstwo, Opole 2004.

> A. Markowski, Kultura jezyka polskiego. Teoria. Zagadnienia leksykalne, Warszawa 2005,
s. 55.

¢ Zastosowanie bardziej zaostrzonych — w poréwnaniu z normg uzytkowa — kryteriow nor-
my wzorcowej podczas analizy materiatu bezposrednio skutkuje zwigkszeniem liczby wystepu-
jacych w nim btedow.

7 A. Markowski, Kultura. .., s. 55—60.

§ Bledy razace to takie, ktore w znacznym stopniu naruszajg zrozumiato$¢ i poprawnosé¢
wypowiedzi. Bledy pospolite, cho¢ nizszej rangi niz btedy razgce, to ze wzglgdu na ich liczne
wykroczenia przeciw podstawowym regulom gramatycznym — one rowniez wymagaja napietno-
wania.
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ustawy — Prawo o ustroju sgdow powszechnych oraz niektorych innych ustaw?,
ustawa z dnia 15 grudnia 2016 r. o Prokuratorii Generalnej Rzeczypospolitej Pol-
skiej'® i ustawa z dnia 16 grudnia 2016 r. 0 zmianie ustawy o ochronie przyrody
oraz ustawy o lasach'. Wyniki jako$ciowo-ilo$ciowe przeprowadzonych badan
prezentuje ponizsza tabela:

Tabela 1. Typy bledow jezykowych w wybranych tekstach ustaw

Typ bledu jezykowego liczba wystapien (%) pozycja w rankingu
1. | Bledy wewnetrznojezykowe 266 L
(91%)
1. |gramatyczne 165 1.
(57%)
1.1. | fleksyjne 4 (2%) VI
1.2. |sktadniowe 161 I
(55%)
2. |niegramatyczne 101 2.
(34%)
2.1. |leksykalne 54 (18%) 1T
2.2. |frazeologiczne 12 (4%) \'%
2.3. |stylistyczne 35 (12%) 111
II. |Bledy zewnetrznojezykowe 26 1L
%)
3. | interpunkcyjne 26 (9%) v
Ogotem 292
(100%)

Zrédlo: Opracowanie wiasne.

? Ustawa z dnia 30 listopada 2016 r. o zmianie ustawy — Prawo o ustroju sadéw powszech-
nych oraz niektérych innych ustaw (Dz.U. z 2016 r., poz. 2103, z pézn. zm.).

10 Ustawa z dnia 15 grudnia 2016 r. o Prokuratorii Generalnej Rzeczypospolitej Polskiej
(Dz.U. z 2016 1., poz. 2261, z p6zn. zm.).

' Ustawa z dnia 16 grudnia 2016 r. 0 zmianie ustawy o ochronie przyrody oraz ustawy o la-
sach (Dz.U. z 2016 r., poz. 2249, z pézn. zm.).
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Na 39 stronach wybranych tekstow ustaw odnalazlam lgcznie ponad 290
roznego typu btedow i usterek jezykowych'?. Zgodnie z przyjeta klasyfikacja
gtéwny podzial objal bledy wewnetrzno- i zewnetrznojezykowe. Wsrod naru-
szen pierwszego typu (91% wszystkich wykroczen) najwigcej zarejestrowatam
btedow gramatycznych skladniowych (165 btedow), ktore mialty najwicksza fre-
kwencj¢ w catej probie materiatu (57%). Podobnie jak w wigkszo$ci tego typu
tekstow, btedy fleksyjne stanowily znikomg czes¢ uchybien (4 btedy), z czego
dwa to raczej ,,pseudofleksyjne niedociagniecia stylistyczne” niz razace bledy
w odmianie wyrazéw'". Na drugim miejscu pod wzgledem czgstotliwosci wysta-
pien znalazty si¢ bledy niegramatyczne leksykalne (54), ktore wraz z btedami
w uzyciu ustabilizowanych potaczen wyrazowych (frazeologicznymi) wyniosty
22% wszystkich wykroczen przeciwko normie wzorcowej. Trzeci rodzaj btedow
niegramatycznych to btedy stylistyczne, na ogét wynikajace z wadliwego doboru
wyrazu do typu tekstu. W badanym materiale omoéwiona grupa wykolejen zajeta
3. miejsce pod wzgledem frekwencji (35 wystapien — 12%). Ostatni zbidr stwo-
rzyly btedy zewnetrznojezykowe interpunkeyjne (26 wystapien — 9%), ktore we
wszystkich przypadkach dotyczyly niepoprawnie uzytego przecinka. Zadowala-
jace jest to, ze w analizowanych ustawach nie zarejestrowatam ani jednego bledu
ortograficznego.

2. PREZENTACJA BLEDOW NA WYBRANYM MATERIALE
ZRODLOWYM

Wedtug Zasad techniki prawodawczej (ZTP)" przepisy ustaw nalezy redago-
wac zwigzle i syntetycznie, w sposob zrozumiaty dla adresatow norm prawnych.
Stuzy¢ ma temu odpowiedni jezyk tych tekstow, oparty na nieskomplikowanej
sktadni oraz podstawowej leksyce, uzywanej w jej powszechnym znaczeniu®,

12°'W poréwnaniu z wynikami analizy jezykowej o$miu stron Statutu miasta stolecznego War-
szawy, na ktorych jezykoznawca normatywista odnalazt 587 bledéw i usterek jezykowych, 292
naruszenia poprawnosci na 39 stronach trzech tekstow legislacyjnych wydaja si¢ liczba niewielka.
Zob. J. Lachnik, Na jakich zasadach funkcjonuje stolica Polski? — czyli analiza bltedow grama-
tycznych w Statucie miasta stolecznego Warszawy, ,,Poradnik Jezykowy” 2006, nr 10, s. 86—94.

3'W pracy wskazany typ btedu odnosi si¢ do nickonsekwentnie zastosowanej liczby rze-
czownika. Drugi rodzaj naruszenia polega na doborze ztej koncowki fleksyjnej wyrazu.

4 Rozporzadzenie Prezesa Rady Ministrow z dnia 20 czerwca 2002 r. w sprawie ,,Zasad
techniki prawodawczej” (tekst pierwotny Dz.U. nr 100, poz. 908).

15 Za podstawowe, powszechne znaczenie leksemu uznaje si¢ uzycie wyrazu zgodnie z jego
definicja stownikowa. Analiz¢ materiatu opartam na stowniku ogdlnym jezyka polskiego oraz na
stowniku poprawnej polszczyzny. S. Dubisz (red.), Uniwersalny stownik jezyka polskiego, t. 1-6,
Warszawa 2003; A. Markowski (red.), Praktyczny stownik poprawnej polszczyzny, Warszawa
1995.
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Celem analizy jezykowo-stylistycznej byto sprawdzenie, czy i w jakim stopniu
legislatorzy formutujacy akty prawne stosujg si¢ do wskazdwek redakcyjnych,
zawartych w ZTP. Wybrane teksty zbadano wiec pod katem poprawnosci norma-
tywnej na kilku poziomach (podsystemach) jezyka, tj. w zakresie fleksji, sktadni,
leksyki, frazeologii, stylistyki, interpunkcji oraz ortografii'.

3. BLEDY SKEADNIOWE W TEKSTACH USTAW

Wsrdd przeszio 160 btedow w zakresie sktadni do najczestszych uchybien
w badanych tekstach naleza!”:

3.1. NIEWLASCIWE UZYCIE IMIESLOWU NA -4C

Wsrod kilkunastu niepoprawnych uzy¢ imiestowowych roéwnowaznikow
zdania wigkszo$¢ bledow w analizowanych tekstach polegata na ztamaniu zasady
tozsamosci czasowej czynnosci ze zdania gldwnego z czynno$cig wyrazong imie-
stowem: (1) Uwzgledniajac skarge (poprawnie: po uwzglednieniu skargi), sqd na
zqdanie skarzqcego przyznaje od Skarbu Panstwa (...) sume pienigzng w wyso-
kosci od 2000 do 20 000 ztotych'™. W skorygowanej wersji przyktadu (1) forma
imiestowowa uwzgledniajgc zostata zastapiona rzeczownikiem odczasowniko-
wym. Aby podkresli¢ nierownoczesnos¢ czynnosci wyrazonych w obu zdaniach
sktadowych (uwzglednienie — przyznanie), gerundium w zdaniu podrzednym
poprzedzono odpowiednim przyimkiem o funkcji czasowe;j"”.

Jeszcze wigkszg watpliwo$¢ budzi zdanie, w ktorym forme imiestowowa
zastosowano kilkakrotnie [por. (2)]:

1 Oprocz wymienionych opracowan podczas badan korzystatam roéwniez z: H. Jadacka,
Kultura jezyka polskiego. Fleksja, stowotworstwo, sktadnia, Warszawa 2013; eadem, Poradnik
Jezykowy...; A. Markowski, Kultura jezyka polskiego...; A. Niewiadomski, E. Sztymelska (red.),
Jezyk wspotczesnego prawa, Warszawa 2012; E. Czerwinska, R. Pawelec (red.), Polski z urzedu.
O poprawnosci jezyka urzedowego, t. 1V, Warszawa 2013; A. Mroz, A. Niewiadomski, M. Pa-
welec (red.), Prawo i jezyk, Warszawa 2009; T. Karpowicz, Kultura jezyka polskiego. Wymowa,
ortografia, interpunkcja, Warszawa 2012; E. Polanski (red.), Wielki stownik ortograficzny PWN
z zasadami pisowni i interpunkcji, Warszawa 2016.

17 Kolejno$¢ omawiania btgdow jest przypadkowa i niezalezna od ich frekwencji w badanych
tekstach.

8Dz.U. 22016 1., poz. 2103, s. 5.

19 Pragne podkresli¢, ze w zdaniu (1) nie byto mozliwe zastosowanie i.r.z.p., wyrazonego
imiestowem przystowkowym uprzednim (por. uwzgledniwszy), gdyz ta formg imiestowowa moz-
na si¢ postuzy¢ wytacznie w funkcji czasu zaprzesztego (ekwiwalent tac. plusquamperfectum).
Zob. H. Jadacka, Poradnik jezykowy..., s. 86.
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(2) Prezes Rady Ministrow okresli, w drodze rozporzadzenia, tryb i sposob
dokonania oraz kryteria oceny kwalifikacyjnej, uwzgledniajac wsrod kryteriow:
1) starannos¢, rzetelnos$¢ i terminowo$¢ wykonywania zadan i czynno$ci stuzbo-
wych, 2) celowo$¢ podejmowanych dzialan przy wykonywaniu zadan i czynnosci
stuzbowych (...), — bioragc pod uwage obiektywno$¢ i porownywalnos¢ ocen, majac
na uwadze cel oceny kwalifikacyjnej, jakim jest sprawdzenie czy radca wykonuje
obowiazki stuzbowe zgodnie z zasadami wynikajacymi z tresci $lubowania, o kto-
rym mowa w art. 56%°.

Poprawne stosowanie imiestowowych rownowaznikéw zdania (i.r.z.p.)
wymaga od uzytkownikéw jezyka doglebnego, niemal perfekcyjnego opano-
wania zasad normy sktadniowej. Cho¢ w analizowanych tekstach prawnych nie
doszto do razacych naruszen poprawnosciowych tego typu, to warto podkreslic,
ze nie sg to zwykte pisma uzytkowe, lecz wazne dokumenty panstwowe, w kto-
rych od ekonomiczno$ci wypowiedzi wazniejsze sa precyzja i zrozumiatosc.
Najlepszym rozwigzaniem wydaje si¢ zatem konsekwentne unikanie konstrukeji
imiestowowych w pismach reprezentujacych t¢ odmiang jezyka?.

3.2. BLEDY W ZWIAZKU ZGODY

Zgodnie z zaleceniami normy wzorcowej przy tzw. podmiocie szeregowym
rozlgcznym nalezy stosowaé liczbe mnoga orzeczenia. Liczba pojedyncza cza-
sownika, cho¢ dopuszczalna w normie uzytkowej, w tekstach oficjalnych z pod-
miotem niejednorodnym rodzajowo powinna by¢ konsekwentnie zastgpowana
formg liczby mnogiej [por. (3) podmiot i organ (r. meski), osoba zastegpowana
(r. zenski)]*>. Autorzy ustaw nie zawsze jednak pamigtajg o tej zasadzie, skoro
w badanych tekstach przy podmiocie kilkuelementowym orzeczenie w liczbie
pojedynczej wystapito wielokrotnie:

(3) podmiot reprezentujagcy Skarb Panstwa, organ administracji rzadowej lub
osoba zastgpowana *przekazuje (popr. przekazuja) Prokuratorii Generalnej infor-
macje i dokumenty zgromadzone w sprawie (...)%.

(4) Przepisu § 1 nie stosuje sie, jezeli skarge kasacyjna *sporzadza (popr. spo-
rzadzaja) sedzia, prokurator, notariusz, radca Prokuratorii Generalnej Rzeczypo-
spolitej Polskiej (...), albo jezeli skarge kasacyjna *wnosi (popr. wnosza) prokurator,
Rzecznik Praw Obywatelskich lub Rzecznik Praw Dziecka®.

2 Dz.U. z 2016, poz. 2261, s. 16. Przytoczone zdanie nalezatoby znacznie skroci¢ i przere-
dagowac.

21 Zob. W. Wichrowska, Osiggngwszy pelnoletnios¢, majqtek stal si¢ mojq wlasnoscig* — o zasa-
dach uzywania imiestowowego rownowaznika zdania, (w:) Dobre praktyki legislacyjne, W. Wich-
rowska (oprac.), http://wwwl.rcl.gov.pl/sites/zalaczniki/artykul 21.pdf (dostep: 28.02.2019 r.).

22 Zob. H. Jadacka, Poradnik jezykowy..., s. 20-23; eadem, Kultura jezyka polskiego...,
s. 139-143.

3 Dz.U. z2016 1., poz. 2261, s. 7.

2 Ibidem, s. 26.
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W przyktadzie (4) dodatkowe utrudnienie w zastosowaniu liczby mnogiej cza-
sownika wywotat prawdopodobnie szyk przestawny zdania. Orzeczenie w oby-
dwu cztonach wspotrzgdnych znalazto si¢ przed podmiotem, w zwigzku z czym
dwukrotnie zostala mu przypisana ,.tradycyjna”, aczkolwiek w tym wypadku
mniej poprawna liczba pojedyncza (*sporzqdza, *wnosi).

3.3.ZLY SZYK ZDANIA I WTORNE ZWIAZKI SKEADNIOWE

(5) Obnizenie wynagrodzenia *zasadniczego sedziego o 5%—20% na okres od
sze$ciu miesiecy do dwoch lat®.

(6) Informacje zawarte w oswiadczeniu (...) sg jawne, z wyjatkiem danych adre-
sowych (...), a takze danych umozliwiajacych *identyfikacje ruchomosci sedziego®.

Wybrane cytaty ilustrujg czesty btad sktadniowy, polegajacy na tworzeniu
mi¢dzy wyrazami sgsiadujgcymi ze sobg w zdaniu przypadkowych zwigzkow
gramatycznych (a takze znaczeniowych), ktore wynikaja ze zlego szyku wypo-
wiedzi. W powyzszych przyktadach korekta nie tyle polegataby na zmianie
kolejnosci wyrazow, ile na uzupetnieniu wypowiedzi o nowe elementy. Zdanie
(5) po korekcie mogtoby brzmie¢: Wynagrodzenie zasadnicze sedziego ulega
obnizeniu o 5%—20% na okres od szesciu miesiecy do dwoch lat (lub: zostaje
obnizone o 5%—20% na okres od szesciu miesiecy do dwoch lat).

Z kolei w przyktadzie (6), aby pozby¢ si¢ wtornego zwiazku miedzywyrazo-
wego, mogacego budzi¢ u odbiorcy dziwne skojarzenia (por. identyfikacja rucho-
mosci sedziego), rzeczownik oraz stojaca po nim przydawke dopelniaczowa
nalezy ,,rozbi¢” dodatkowym okresleniem, np. (...) a takze danych umozliwiajq-
cych identyfikacje ruchomosci nalezgcych do sedziego (lub: bedgcych wltasno-
Scig sedziego).

Btedy w zakresie szyku doprowadzity do powstania wtoérnego zwiagzku skta-
dniowego rowniez w ponizszych zdaniach [por. (7), (8)]:

(7) Do o$wiadczen majatkowych *sedziow zlozonych przed dniem wejscia w zy-
cie niniejszej ustawy stosuje si¢ przepisy dotychczasowe?.

Poprawnie: Do o§wiadczen majatkowych, ktore sedziowie ztozyli przed dniem
wejscia w zycie niniejszej ustawy, stosuje si¢ przepisy dotychczasowe.

Ponadto legislatorzy redagujacy teksty prawne nie zawsze pamigtajg o tym,
by stojaca bezposrednio po przecinku przydawka jednoznacznie odnosita si¢ do
ostatniego rzeczownika przed znakiem wydzielenia, a nie do wyrazu ze $rodka
lub z poczatku wypowiedzi [por. (8)]:

¥ Dz.U. z 2016 1., poz. 2103, s. 2.
2 Ibidem, s. 2.
27 Ibidem, s. 6.
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(8) Cztonek zespotu oraz osoba, o ktérej mowa w ust. 9, maja obowigzek za-
chowania w tajemnicy informacji dotyczacych *o0sob ubiegajacych si¢ o stanowisko,
uzyskanych w toku naboru?®.

Poprawnie: (...) majg obowigzek zachowa¢ w tajemnicy informacje, uzyskane
w toku naboru na temat osob ubiegajacych si¢ o stanowisko.

3.4. HOMONIMIA SKEADNIOWA

Do tego typu btedow w zakresie sktadniowym dochodzi wowczas, gdy pod-
miot zdania utozsamia si¢ z forma dopelnienia, w zwigzku z czym nie wiadomo,
ktory element wypowiedzi jest wykonawcg czynnosci lub powodem zaistnienia
pewnych standéw, a ktory — rezultatem dziatania. Najczestsza przyczynag tych
nieporozumien identyfikacyjnych (dotyczy to rowniez badanych tekstow) jest
rzad biernikowy dopelnienia, zestawiony z podmiotem w mianowniku. Opi-
sane zjawisko zarejestrowatam m.in. w zdaniu: Whiesienie odwotania w terminie
*wstrzymuje wykonanie orzeczenia® [poprawnie: Whiesienie odwolania w termi-
nie skutkuje wstrzymaniem wykonania orzeczenial.

W cytowanym przyktadzie skuteczne okazalo si¢ zastgpienie orzeczenia
o rekcji biernikowej (wstrzymuje + wykonanie) czasownikiem z rzgdem celow-
nikowym (skutkuje + wstrzymaniem wykonania)*®. Warto zauwazy¢, ze wpro-
wadzenie wyrazu powoduje, ktory rowniez wymaga klopotliwego dopetnienia
w bierniku, nie wyeliminowaloby obecnej w zdaniu homonimii sktadniowe;j.
Podobnie zastosowanie strony biernej nie jest w tym wypadku wiasciwym roz-
wigzaniem?'.

3.5.WYBOR NIEWEASCIWEGO WYRAZU FUNKCYJNEGO

Pomyltka w doborze whasciwego zaimka ktory/jaki to bardzo czgste narusze-
nie normy sktadniowej w pismach prawnych i urzedowych. Pierwszy z wyrazow,
tj. ktory, oznacza ‘doktadnie ten, jednostkowy, konkretny, wskazany w zdaniu’,
natomiast jaki wskazuje og6lnie ‘tego typu, tego rodzaju, podobny (ale nie ten
sam)’. W badanych tekstach omawiany blad za kazdym razem polegat na uzyciu
zaimka ogdlnego jaki zamiast konkretyzujacego wypowiedz wyrazu ktory [por.

©), 10)]:

% Dz.U. z2016 1., poz. 2261, s. 11.

¥ Dz.U. 22016 1., poz. 2261, s. 22.

30 Podane rozwigzanie oparto na zatozeniu, ze w zdaniu zastosowano szyk w wersji klasycz-
nej, tj. P(odmiot) + O(rzeczenie) + D(opetnienie).

31 Por. Wykonanie orzeczenia zostanie wstrzymane po wniesieniu odwolania w terminie.(?)
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(9) Cztonkowie Komisji Socjalnej i reprezentanci pracownikow powotani w Pro-
kuratorii Generalnej Skarbu Panstwa stajg si¢ cztonkami Komisji Socjalnej (...)
i pelnig swoje funkcje przez okres, na *jaki zostali powotani®.

Poprawnie: (...) i petnig swoje funkcje przez okres, na ktéry zostali powotani.

(10) biorac pod uwage obiektywnos¢ i porownywalnos¢ ocen, majac na uwadze
cel oceny kwalifikacyjnej, *jakim jest sprawdzenie, czy radca wykonuje obowigzki
stuzbowe zgodnie z zasadami wynikajacymi z tre$ci §lubowania (...)*.

Poprawnie: (...) (...) majac na uwadze cel oceny kwalifikacyjnej, ktéorym jest
sprawdzenie (...).

Oprocz omowionych wyrazow funkeyjnych (jaki 1 ktory) w analizowanych
ustawach wielokrotnie naduzyto wyrazu dla, poprawnie stosowanego przede
wszystkim w kontekstach osobowych i celowych. W wybranych tekstach wska-
zany przyimek nie tylko wypart elementy synonimiczne (aby, w celu) [por. (11)],
lecz takze zastgpit przyimki tworzace tradycyjne schematy sktadniowe z innymi
wyrazami, wzgledem nich nadrzednymi [por. (12)]:

(11) *Dla stwierdzenia, czy w sprawie doszto do przewleklosci postepowania,
nalezy w szczegdlnosci oceni¢ terminowos¢ i prawidtowos¢ czynno$ci podjetych
przez sad (...)*.

Poprawnie: Aby stwierdzi¢, czy w sprawie doszto do przewlektosci postepowa-
nia, nalezy (...).

(12) Strona moze wnies$¢ skarge (...), jezeli postepowanie zmierzajace do wy-
dania rozstrzygnigcia konczacego postgpowanie w sprawie trwa dluzej niz to *ko-
nieczne dla wyjasnienia® istotnych okoliczno$ci faktycznych (...)%.

Poprawnie: konieczne do wyjasnienia.

Jesli chodzi o kolejny typ btedow w uzyciu wyrazéw funkcyjnych, to nalezy
réwniez wspomnie¢ o nagminnie naduzywanym przez legislatorow przyimku
przy, ktory tradycyjne stosuje si¢ w celu: 1) sygnalizowania relacji przestrzen-
nych obiektow oraz 2) wskazywania na osoby badz okolicznosci towarzyszace
okreslonym czynnos$ciom. W badanych tekstach ustaw naruszenie powyzszych
zasad najczesciej polegalo na zastgpieniu jednoznacznych wyktadnikow czaso-
wych (podczas, kiedy, gdy) i przyimkow przewidzianych dla kontekstow osobo-
wych (z) ekspansywnym, mato precyzyjnym wskaznikiem przy [por. (13), (14)]:

(13) *Przy wykonywaniu zadan Prokuratoria Generalna i Prezes Prokuratorii

Generalnej wspotdziatajg z (...)".

Poprawnie: W czasie/podczas wykonywania zadan Prokuratoria Generalna

i Prezes Prokuratorii Generalnej wspotdzialajg z (...).

2 Dz.U. 22016 1., poz. 2261, s. 29.

3 Ibidem, s. 16.

3 Dz.U. 22016 1., poz. 2103, s. 4.

35 Por. konieczny dla kogos, ale: konieczny do czegos.
3¢ Ibidem, s. 4.

7 Dz.U. 22016 1., poz. 2261, s. 2.
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(14) Pracami Prokuratorii Generalnej kieruje Prezes Prokuratorii Generalnej
*przy pomocy (poprawnie: Zz pomoca/z udzialem) wiceprezeséw Prokuratorii Ge-
neralnej*®.

Najwigkszg wada wykolejen sktadniowych tego typu jest zaburzenie kompo-
zycji wypowiedzi — zaré6wno w jej planie tresci, jak i planie wyrazania. Uzycie
niewlasciwego zaimka, przyimka lub spojnika czyni wypowiedz mato wyra-
zistg 1 zrozumialg dla odbiorcy, ktory nierzadko poswigci wiele czasu, zanim
»odkryje”, ze dana wypowiedz jest Zle skonstruowana lub niekompletna®. Sto-
sowanie wyrazow dla 1 przy w funkcjach innych niz im pierwotnie przypisano
jezykoznawcy nornatywisci zgodnie uznajg za zjawisko negatywne, wymaga-
jace napietnowania. Rownie zle oceniane jest w §rodowisku niepoprawne uzy-
cie wyrazenia *w oparciu o, ktéore w analizowanych tekstach ustaw wystapito
kilkakrotnie®.

3.6. NADUZYWANIE ZWROTOW RZADZACYCH DOPELNIACZEM

Na 39 stronach tekstow ustaw odnalaztam 41 wystapien wyrazenia w przy-
padku, przy czym ponad 25% z nich uzyto w niepoprawnej formie (*w przy-
padku gdy). Znacznym mankamentem stylistyczno-sktadniowym tego typowego,
zwlaszcza dla pism urzedowych i prawnych, zwrotu jest jego rekcja dopehnia-
czowa, wprowadzajaca do tekstu ,,monotonne” ciggi nominalne (gerundialne).
Jak wykazata analiza, w wigkszosci kontekstow, w ktorych wystapity klopotliwe
konstrukcje w przypadku i w celu, zamiast nich mozna byto wstawi¢ odpowiednie
do funkcji spojniki aby (w zdaniach celowych) i jezeli (w zdaniach warunko-
wych). Np. [por. (15), (16)]:

(15) *W_przypadku, gdy rada gminy nie okresli zgodnie z ust. 4a wysokosci
stawek opfat, (...)*.

Poprawnie: Jezeli rada gminy nie okresli zgodnie z ust. 4a wysokosci stawek
optat, (...).

(16) (...) *w celu $ciagnigcia zasagdzonych lub przyznanych tej osobie kosztow
zastepstwa®,

Poprawnie: (...) aby §ciagnac zasadzone lub przyznane tej osobie koszty zastep-
stwa.

3 Ibidem, s. 10.

¥ Powyzsza uwaga dotyczy niewlasciwego uzycia w tekscie tzw. spojnikow skorelowanych
(por. cytat na s. 1: *nie tvlko..., ale...; popr. nie tylko..., lecz takze...).

40 Rada gminy (...) moze okre$li¢, ze optat za usunigcie drzewa lub krzewu nie nalicza si¢
takze w przypadku innych drzew lub krzewow, wskazanych *w oparciu o kryteria (popr.: na pod-
stawie kryteriow), o ktorych mowa (...). (Dz.U. z 2016 r., poz. 2249, s. 3).

4 Dz.U. 22016 1., poz. 2249, s. 2.

2 Ibidem, s. 8.
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Niewatpliwg zaleta wskaznika zespolenia aby jest zdynamizowanie wypo-
wiedzi poprzez wprowadzenie do niej czasownikow o rekcji biernikowej (aby
+ Sciggng¢ + B.), co z kolei pozbawia tekst tzw. stylu cigzkiego, wywotanego
nagromadzeniem rzeczownikéw zakonczonych na -anie, -enie, -cie oraz wszel-
kich form w dopetniaczu (w celu + D.)*.

Jesli chodzi o wyrazenia w przypadku i *w przypadku gdy (razacy blad, czegsty
w analizowanych ustawach; popr. tylko w wypadku gdy), to sa one naduzywane
w kontekstach niedostownych, abstrakcyjnych [por. zd. (17)]. Juz w latach 90.
ubiegtego wieku Witold Doroszewski z przekonaniem zalecat wybor w wypadku
—a jeszcze lepiej w razie — zamiast nagminnie stosowanego w przypadku**. Auto-
rzy badanych aktéw prawnych ani razu nie postuzyli si¢ w tek$cie wyrazeniem
przyimkowym w wypadku, takze po w razie siggali znacznie rzadziej*® niz po
najgorzej oceniane w przypadku [por. (18)]:

(17) *W przypadku wniesienia odwotania zawieszenie w czynnos$ciach pozosta-
je w mocy (...)%.

Poprawnie: W razie wniesienia odwotania zawieszenie w czynnosciach (...).

(18) W razie rozwiazania lub wygasnigcia stosunku pracy radcy w Prokuratorii
Generalnej w toku postepowania dyscyplinarnego, postepowanie to si¢ umarza®’.

4. PODSUMOWANIE I WNIOSKI KONCOWE

Analiza jezykowo-stylistyczna objeta tacznie 39 stron trzech wybranych
aktow prawnych, zamieszczonych na oficjalnej stronie Dziennika Ustaw Rzeczy-
pospolitej Polskiej w listopadzie 1 grudniu 2016 roku. Zgodnie z jej wynikami
w badanych tekstach legislacyjnych zdecydowanie najwiecej zarejestrowano ble-
dow skladniowych (57% wszystkich wykroczen przeciwko normie wzorcowej).

# Mimo stylistycznych niedogodnosci, ktore wiaza si¢ z nagromadzeniem gerundiéw w zda-
niu, nalezy pamigtac, ze dominacja form nominalnych stanowi ceche charakterystyczng tekstow
prawnych oraz urzgdowych i dlatego konsekwentne usuwanie ich z wypowiedzi nie zawsze jest
mozliwe i wlasciwe. Wigcej na ten temat: R. Pawelec, Zrozumiatosé i poprawnosé tekstow praw-
nych a problem nominalizacji, (w:) A. Mroz, A. Niewiadomski, R. Pawelec (red.), Wspolczesny
Jjezyk prawny i prawniczy, Warszawa 2007; idem, O poprawnosci jezykowej i zrozumialosci tek-
stow prawnych i prawniczych, (W:) Jezyk polskiej legislacji, czyli zrozumiatosé¢ przekazu a sto-
sowanie prawa. Materialy z konferencji zorganizowanej przez Komisje Kultury i Srodkéw Prze-
kazu oraz Komisje Ustawodawczg, http://ww2.senat.pl/k6/agenda/seminar/061207.pdf (dostep:
29.04.2017 r.).

4 Zob. W. Doroszewski, O kulture stowa. Wybor porad jezykowych, Warszawa 1991,
s. 150-152.

4 Wyrazenie w razie wystapito 16 razy.

4 Dz.U. 22016 1., poz. 2261, s. 20.

47 Ibidem, s. 20.
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Na kolejnych miejscach — wedtug liczby wystapien — znalazty si¢ bledy dotyczace
innych podsystemow jezyka (por. tabela 1), wymagajace jednak odrebnego omo-
wienia.

Przywotane w pracy przyktady ilustrujg rozne typy btedow gramatycznych
(sktadniowych), ktore nie tylko negatywnie oddziatujg na plan wyrazania bada-
nych tekstow, lecz takze powaznie zaburzajg ich odbior semantyczny (plan tre-
$ci). Zadowala fakt, ze w analizowanych ustawach odnotowano znacznie mniej
naruszen razacych niz bledéw drugiego stopnia.

Analiza wybranych aktow prawnych poskutkowata ich rzetelna ocena nor-
matywna, ktéra, mimo ujawnienia pewnych niedoskonatosci tych pism, wypadta
zadowalajgco. Znikoma liczba uchybien fleksyjnych, bezbledna ortografia,
niewiele bledow w zwigzkach rzadu i pojedyncze przyklady homonimii skla-
dniowej dobrze swiadczg o badanych tekstach. Niemniej jednak autorzy ustaw
musza zadba¢ o wieksza poprawnos¢ w zakresie szyku, unika¢ klopotliwych
imiestowowowych rownowaznikéw zdan oraz wieloelementowych konstruk-
cji nominalnych, nadajacych wypowiedzi cechy stylu cigzkiego.

Aby ustrzec si¢ uchybien leksykalnych oraz btedow zapisu, redaktorzy aktow
prawnych powinni takze czesciej sigga¢ po opracowania poprawnosciowe. Jesli
chodzi o kwestie sktadniowe, to nalezy ktas¢ nacisk na jak najlepsze opanowanie
przez legislatorow zasad gramatyki. Spetnienie powyzszego warunku nie tylko
poskutkuje wicksza precyzja informacji zawartych w tekstach ustaw, lecz takze
wplynie ono pozytywnie na wizerunek spoteczny instytucji reprezentowanych
przez te dokumenty.
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LANGUAGE OF LEGISLATIVE TEXTS AND NORMATIVE
ASSESSMENT - BASED ON SELECTED ACTS
Summary

The article presents the results of a linguistic-stylistic analysis of selected three
acts, posted on the official website of the Journal of the Polish Republic in November
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and December 2016. As pointed out by the author, in spite of the specific terminology
and phraseology, legal language can not be considered as a separate code (which is, for
example, the Polish ethnic language), because it has not developed its own grammar.
Therefore, if the author speaks of the legal language, she means rather the legal style,
understood as a variety of the special (functional) Polish general language, assessed
from the perspective of the normative rules of a general language. The analysis has
shown that the examined legislative texts contain primarily the syntax errors (57% of
all errors), followed (in terms of the number of occurrences) by the errors regarding the
other subsystems of language. In a total of 39 pages the author recorded 292 violations
of the linguistic correctness. Despite revealing numerous imperfections of the studied
writings, the results of the overall analysis proved them satisfactory. Negligible number
of grammatical shortcomings, flawless spelling, small number of mistakes concerning
the government and isolated cases of syntactic homonymy demonstrate good quality
of the studied texts. However, the authors need to ensure greater accuracy in terms of
formation, reduce the number of the troublesome participle clauses and multi-nominal
constructions, use more suitable expression, and avoid the heavy style.

KEYWORDS
linguistic-stylistic analysis, linguistic error, legal language, normative assessment,
legal style, legislation
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analiza jezykowo-stylistyczna, btad jezykowy, jezyk prawny, ocena normatywna,
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