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R E C E N Z J E I P R Z E G L A DY

MYSLIWSKI ODCHELOPIONY *

Literatura nurtu chtopskiego, do ktérej wybitnych przedstawicieli nalezy Wie-
staw Mysliwski, stanowi jeden z najbardziej niedoczytanych obszaréow polskiej
literatury powojennej. Pod wplywem historyczno-socjologicznych dyskusji nad
spoteczng genealogia powojennego polskiego spoteczenstwa zainteresowanie nig
zaczyna jednak wzrasta¢, za czego przejaw mozna uzna¢ monograficzny numer
,» Lekstow Drugich” (nr 6/2017) poswigecony chtopskosci, a takze konkretne kie-
runki interpretacji pojawiajace si¢ na marginesach nowych odczytan polskiej
literatury w ogole'.

Tymczasem kwesti¢ spotecznych uwiktan literatury z rozmyslem pomija naj-
nowsza rozprawa poswiccona w catosci prozie pisarza, ksiazka Powiesciowe swia-
ty Wiestawa Mysliwskiego paryskiego literaturoznawcy Piotra Bitosa. Kolejne po
monografiach Jana Pactawskiego i Bogumily Kaniewskiej Powiesciowe swiaty...
mozna uzna¢ za podsumowanie interpretacyjnych wysitkow zmierzajacych nie
tyle do poglebienia refleksji nad spolecznymi kontekstami tej prozy, ile ich prze-
kroczenia i uniwersalizacji. Ksigzka, adresowana jednoczesnie do francuskich
i polskich odbiorcoéw, ambitnie stawia sobie za cel wpisanie powiesci Mysliwskie-
go w kanon europejskiej prozy XX wieku spod znaku Tomasza Manna oraz prze-
ciwstawienie Mysliwskiemu-elegikowi polskiej kultury chlopskiej Mysliwskiego
na wskro$ europejskiego, nowoczesnego i uniwersalnego.

Zasadnicza teza rozprawy jest uznanie prozy autora Nagiego sadu za spojny
cykl powieSciowy, ktorego poszczegdlne motywy, bohaterowie i tematy stale
ewoluuja 1 powracajg w zmienionej postaci, uktadajac si¢ w coraz to nowsze senso-
tworcze konstelacje. Zastosowana metafora odbi¢ znieksztatconego echa pozwa-
la badaczowi obja¢ i wyczerpujaco opisa¢ zarowno sposob istnienia w dorobku
Mysliwskiego konkretnych motywow, takich jak labirynt, pozegnanie zmartych
czy fotografia, jak i strukturalnych powigzan miedzy postaciami czy konkretnych
zabiegdw narracyjnych. Zainteresowanie skomplikowang wewngetrzng dynamika
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rzadzaca strukturg dzieta pisarza to wynik nieskrywanej inspiracji badacza post-
strukturalizmem 1 filozofig Jacques’a Derridy, ktora cho¢ potraktowana migaw-
kowo i stricte kontekstowo, stanowi w ksigzce wyrazisty i trafnie dobrany uktad
odniesienia.

Zalozenie o spiralnej strukturze omawianej prozy jest podstawg interpretacji
luzno pogrupowanych wokoét trzech glownych watkow: podmiotowosci, stowa
oraz ,,ja” w relacji z innymi. Ich zwornikiem jest figura ,,ja”-opowiadacza beda-
ca spr¢zyng wprawiajaca w ruch tytutowe powiesciowe $wiaty. Badacza intere-
suje przy tym antropologiczny i egzystencjalny wymiar prozy MyS$liwskiego, co
(by¢ moze nieSwiadomie) zbliza go do analiz prozy Tadeusza Nowaka dokony-
wanych przez Rocha Sulim¢ pod koniec lat 80. Solidng podstawg interpretacji
Bitosa jest nieobszerna, ale reprezentatywnie dobrana bibliografia polskich in-
terpretatorow dziet Mysliwskiego, od klasykow, takich jak Henryk Bereza, po
Przemystawa Czaplinskiego. Polemika z ich interpretacjami, zwlaszcza z socjo-
logiczng wizjg literatury tego ostatniego, chociaz wnikliwa, nie przestania jednak
nigdy zasadniczego watku wywodu.

O ile sama teza o wewngtrznej integralnos$ci prozy Mysliwskiego nie jest
nowa i nalezy do ugruntowanej tradycji interpretacji, wiodacej od Berezy do wspot-
czesnych interpretatoroOw i interpretatorek, o tyle zasadniczy wklad Powiesciowych
Swiatow... w wiedzg o dziele pisarza tkwi w niuansach, ktore wydobywa lektura
prozy pisarza przez pryzmat koncepcji wypracowanych na gruncie francuskiej
filozofii. Nalezy do nich przede wszystkim Derridianska teoria rozni (différance),
ktéra pozwala badaczowi dostrzec w relacji syna z ojcem — lejtmotywie prozy
Mysliwskiego — wymiar konstruktywny. Przezwycigzenie rdznicy migedzy ojcem
a synem poprzez przyjecie na siebie roli opowiadacza jest bowiem zdaniem Bitosa
podstawowym mechanizmem wprawiajagcym w ruch podmiotowos¢ ,,ja”-opowia-
dacza, a przez to i powiesciowe swiaty. To spojrzenie, akcentujgce produktyw-
no$¢ roznicy, przekracza, ale i uzupehlia dotychczasowe wyktadnie watku relacji
z ojcem w duchu klasycznej psychoanalizy freudowskiej przede wszystkim przez
Czestawa Dziekanowskiego.

Jako przyktad mniej udanego momentu ksiazki mozna wskaza¢ analiz¢ mo-
tywu fotografii w kategoriach ontologii obrazu Rolanda Barthes’a, ktora, Jak
wigkszo$é prob funkcjonalizacji uwag zawartych w Swietle obrazu, przynosi
przewidywalne i samopotwierdzajace si¢ wnioski. Rozczarowaniem jest takze
nieuwzglednienie w rozwazaniach liczacego zaledwie cztery utwory dorobku dra-
maturgicznego Mysliwskiego. Niestety autor nie podaje przekonujacego argu-
mentu za tg decyzja (s. 11). Tymczasem wydaje sie, ze na gruncie holistycznego
podejscia przyjetego w Powiesciowych swiatach... (ktére moglyby by¢ po prostu
Swiatami Wiestawa Mysliwskiego) wpisanie niebudzacych zainteresowania bada-
czy dramatow pisarza w cato$¢ jego dzieta mogloby przynies¢ ciekawe wnioski,
zwlaszcza biorac pod uwage kluczowe miejsce, jakie przypisuje on w swojej pro-
zie dialogiczno$ci i stowu.

Fundamentalne watpliwo$ci budzi w koncu metainterpretacyjna perspektywa
zawezajaca pojecie tego, co uniwersalne, do horyzontu do$wiadczen meskiego
podmiotu poszukujacego i odnaJduJa,cego przynalezne sobie miejsce w megskim
kontinuum. Trudno w XXI w. pogod21c skqqud stuszne stwierdzenie, ze proza
Myshwsklego w cato$ci ,,stanowi opow1esc 0 tym jak predzej czy pOZIlleJ iwta-
ki czy inny sposob syn przeksztatca si¢ w ojca” (s. 500), z uznaniem pisarza za
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tworce prozy o ,,maksymalnej rozpigtosci poruszanych zagadnien” (s. 7). Niestety
ucieczka do przodu przed ,,pictnem” lokalnos$ci (specyficznie utozsamianej przez
badacza z tematyka zakorzeniong nie tylko w chtopskim, lecz takze, ogolniej, w pol-
skim uniwersum kulturowym) w tak rozumiang ,,uniwersalno$¢” raczej nie przyczy-
ni si¢ do szerokiej recepcji prozy Mysliwskiego we Francji, gdzie od co najmniej
tylu lat, ile liczy tworczos¢ Mysliwskiego, jednym z centralnych zagadnien teore-
tycznych nie jest kwestia konstrukcji meskiego podmiotu, ale jego dekonstrukc;ji.
Utrata z pola widzenia fundamentalnej whasciwosci ,,ja”-opowiadacza, jaka jest
jego pte¢, to tylko jedno z wielu ograniczen, jakie niesie ze sobg gest radykal-
nego zerwania z interpretacjami zakorzeniajgcymi proze Mysliwskiego w kon-
tekscie spotecznym.

Mimo tych zastrzezen ksigzka Bilosa zastuguje na uwagg nie tylko ze wzgledu
na warto$¢ poznawczg, odwage spojrzenia z ukosa na znane dziela przez zanu-
rzenie ich w tradycji mysli francuskiej czy wyczerpujace opisanie zawitych me-
chanizméw rzadzacych pisarstwem Mysliwskiego bez naduzywania fachowej
terminologii. Cenne jest przede wszystkim dostrzezenie i wydobycie obecno$ci
w prozie pisarza konstruktywnego potencjatu rodzacego si¢ w zetknigciu z in-
noscig (jakkolwiek rozumiang), ktéra mozna chyba uzna¢ za najwazniejsza i naj-
bardziej trwalg wartos¢ wpisang w Powiesciowe swiaty Wiestawa Mysliwskiego.
Miejsca, w ktorych interpretacje Bitosa ujawniajg swoje ograniczenia, oflagowu-
ja natomiast tereny niedoczytane, czekajace na badaczy i badaczki niewahajacych
si¢ dostrzec skomplikowanej struktury nie tylko wewnatrz-, lecz takze zewnatrz-
tekstowej rzeczywistosci.
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