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NOWE ODKRYCIA ZAUSZNIC
TYPU BORSZCZEWKA

Wisréd wielu réznorodnych typéw wczesnosredniowiecznej bizuterii, srebrne
zausznice typu Borszczewka naleza z pewnos$cia do najbardziej efektownych. Te
bardzo ,reprezentacyjne” ozdoby sa réwnoczesnie, niestety dosy¢ stabo poznane.
Moim zdaniem giéwnym powodem tego jest fakt, ze zausznice te, prezentujac
wyszukanga, wrecz ,barokowa” forme, z przyczyn technicznych nie mogly by¢
wytwarzane w duzych ilosciach. W tej sytuacji takze liczba poznanych zabytkéw
jest niewielka. Ponadto informacje o wigkszos$ci z nich opublikowano z pominig-
ciem danych dotyczacych szczegétowych pomiaréw (gléwnie wagowych) a takze
kontekstu archeologicznego, ktéry wplywal na zaproponowane datowanie zabyt-
kéw. W efekcie, przez dlugi czas ozdoby te traktowane byly jako wariacje typu
nazywanego ogélnie od miejsca wystgpowania ,,wolyniskim” (KORZUCHINA 1954:
85) albo ,,wolynsko - kijowskim” (JAKIMOWICZ 1933: 121; badacz ten uzywat pol-
skiej nazwy stanowiska - ,Borszczéwka”). W pracy tej zaprezentowany zostat
dotychczasowy stan wiedzy na temat 0zdéb umownie zwanych ,,borszczewskimi”
oraz informacje o nowych ich odkryciach. Przyczynily si¢ one bowiem do znaczne-
go usciSlenia wielu dawnych teorii dotyczacych gléwnie chronologii i typologii
tych zabytkéw. Pominigte zostaly natomiast wszelkie kwestie zwigzane z prowe-
niencja opisywanego typu.

Podstawy wydzielenia typu i stan badan

Termin ,,zausznica typu Borszczewka” (,,the Borshchevka type”) zostal wpro-
wadzony do literatury przez dr. W. Duczko w 1972 r. (DUCZKO 1972: 28). Zwrdcit
on uwage na dwa wzmiankowane i zilustrowane w starszej literaturze zabytki
(JAKIMOWICZ 1933: pl. XXIII: IV, V; GUSZCZIN 1936: 64, fig. 20, pl. XI) pocho-
dzacych ze skarbu srebrnego odkrytego w 1883 r. na Wolyniu. Byly to bardzo
dobrze zachowane, efektowne zawieszki srebrne o charakterystycznym ksztalcie.
Wiasnie ten ksztalt a takze bogate motywy zdobnicze ozdéb staly si¢ podstawa
wyodrgbnienia nowego typu.

Borszczewka

W nielicznych nowszych publikacjach uwzgledniajacych zabytki z Borszczew-
ki, zazwyczaj pomijana jest jedna z zausznic (DUCZKO 1972, 1983). Znacznie
bardziej znana jest ozdoba efektowniej ornamentowana (fig. 1) i ona tez stala si¢
wzorem dla catego typu (DUCZKO 1972: 120, fig. 17). Bogatsza, wzorcowa zausz-
nica ,borszczewska” sklada si¢ z trzech podstawowych elementéw: z kablaka, z
wisiorka i z drutéw stabilizujacych. Kablak wykonano z drutu wyciaganego, ktéry

531



nastgpnie skuto w dolnej jego czegsci. Miejsce ,,graniczne” migdzy czgscia wycia-
gang a skutg jest ukryte pod duzym paciorkiem malinowatym. Linia wyznaczona
przez trzy takie paciorki (dwa umieszczone na kablaku, trzeci ponad wisiorkiem)
jest gérna granica zdobionej czgsci zausznicy. Kute, prostokatne w przekroju druty
ozdobiono prawdopodobnie dwiema granulowanymi liniami i dodatkowym orna-
mentem wykonanym z delikatniejszego, takze kutego drutu srebrnego precyzyjnie
wygietego we wzor przypominajacy ksztaltem krople. Gléwnym elementem zdob-
niczym calej zausznicy jest wisiorek, w ktérym mozna wydzieli¢ kilka, odmiennie
zdobionych ,,pigter”. Charakterystyczna jest jego najwigksza wydeto$¢, podkreslo-
na linig, prawdopodobnie filigranowego drutu srebrnego, ktéra jest jednoczesnie
osig symetrii dla wzoru zdobiacego centralng czg$¢ wisiorka. W podobny, syme-
tryczny sposéb ozdobiono granulacja sasiednie, wyzsze ,,pigtro” wisiorka. Typowa
cechg zausznic omawianego typu jest charakterystyczne pofaczenie gérnej czesci
wisiorka z kablakiem. Funkcj¢ t¢ spelniaja wygiete, kute i zdobione granulacja
druty stabilizujace rozpigte migdzy paciorkami malinowatymi umieszczonymi na
gléwnym kablaku i ponad wisiorkiem. Oprécz pewnego znaczenia estetycznego,
taka konstrukcja zapewniata dodatkowo stabilnosé calej zausznicy'.

Druga zausznica z Borszczewki (JAKIMOWICZ 1933: pl. XXIII: V) jest do wyzej
opisanej niezwykle podobna, chociaz pozbawiona niektérych charakterystycznych
jej elementow (fig. 2). Identycznie uksztaltowany jest ,,podwdjny” kablak wzmoc-
niony drutami stabilizujacymi. Powierzchnie drutéw ozdobione zostaly analogicz-
nymi granulowanymi liniami. Najprawdopodobniej w identyczny sposéb zamoco-
wany zostat wisiorek, ktéry jednak jest nieco krétszy niz w przypadku zausznicy
»klasycznej”. Doskonale jednak wyrézniaja si¢ na nim poszczegélne ornamento-
wane czgsci (,,pigtra”), a ich wzajemne proporcje w przypadku obu zausznic sa
zblizone. Podstawowa réznica jest brak ,.kroplowatego” ornamentu wykonanego z
delikatnego drutu i umieszczonego w dole kablaka a takze brak paciorkéw malino-
watych w zwienczeniach czgsci ozdobnej zausznicy. Zostaly one zastapione réwnie
efektownymi, azurowymi paciorkami koszyczkowatymi, wykonanymi z o$miu-
dziesigciu prawdopodobnie filigranowych, skrgconych w obraczki drucikéw. Wy-
miary i proporcje dwoch catych zausznic z Borszczewki sq zdecydowanie podobne.

Torsta

Kolejng ozdoba nalezaca do opisywanego typu, jest $wietnie zachowana zausz-
nica ze skarbu znalezionego w Torsta w szwedzkiej prowincji Hélsingland (fig. 3).
Informacja o tym znalezisku pochodzi z kofica XIX w. (HILDEBRANT 1882, za
Duczko 1972: 29, fig. 18). Zausznica z Torsta pod wzgledem konstrukcyjnym nie
rézni si¢ od wolynskich. W poréwnaniu z borszczewska zausznicg ,.klasyczng”,
nieco inaczej rozwiazano w niej jedynie trzy detale ornamentacyjne. Po pierwsze -
na wisiorku, oprécz granulowanego wzoru, umieszczono szereg duzych, detych
guzkéw. Po drugie - miejsca stykéw drutéw stabilizujacych zwieficzone sa azuro-

! OgéInosé tego opisu spowodowana jest koniecznoscia interpretowania fotografii zabytku, ktérego
dotychczas zadna szczeg6lowa charakterystyka nie zostala niestety opublikowana.
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wymi paciorkami koszyczkowatymi, a nie malinowatymi. I po trzecie - zausznica z
Torsta pozbawiona jest wykonanego z ,kroplowato” wygigtego drutu, zdobienia
dolnej czgéci kablaka. Jednak brak tego detalu oraz wystepowanie paciorkéw ko-
szyczkowatych, a nie malinowatych, zbliza stylistycznie t¢ ozdobe do drugiej za-
usznicy z Borszczewki. Wymiary zabytku sa nieznane, ale wydaje si¢ ze nie odbie-
gaja zbytnio od zabytkéw wolynskich. Proporcje wszystkich 0zd6b sa poréwny-
walne. Caly zesp6t zabytkéw z Torsta wydatowano na 2 pot. X w. (DUCZKO 1972:
29).

Guszcezino

Na poczatku lat 30-tych we wsi Guszczino, niedaleko Czernichowa na Wotyniu
odkryto skarb zawierajacy migdzy innymi dwie bardzo podobne zausznice
(KORZUCHINA 1954: 86, fig. VII: 1, 3). One takze pod wzgledem typologicznym,
naleza do typu Borszczewka (fig. 4). Znalezisko to jest o tyle istotne, ze potwierdza
pewng geograficzng preferencj¢ wystgpowania tych ozdéb. Dwie zausznice z Gusz-
czina stylistycznie bardzo wyraznie zblizone sa do egzemplarzy borszczewskich,
chociaz sa od nich mniejsze. Pozbawione sa takze ,kroplowato” wygigtego drutu
na dolnym kablaku a na zwierficzeniach ich czgéci ozdobnych osadzone zostaly
paciorki koszyczkowate. Tym samym ozdoby te w sposéb bardzo wyrazny nawia-
zuja do jednej z zausznic z Borszczewki. Proporcje wszystkich zabytkéw wolyn-
skich sa zblizone z tym, ze wisiorki dwoch zausznic z Guszczina sa nieco smuklej-
sze. Zostaly wydatowane ogélnie na 2 pot. X — przetom X i XI w.

Juz na podstawie tych pigciu zausznic i trzech stanowisk wida¢, ze Wolyn ry-
suje si¢ wyraznie jako obszar najwigkszej koncentracji zabytkéw tego typu. Chro-
nologia okreslona dla wszystkich znalezisk wskazuje, ze ozdoby te musialy by¢
wytwarzane i uzytkowane od 2 pol. X w., do przelomu wiekéw X i XI. O podsta-
wie datowania wiadomo jednak niewiele. O ile zausznica z Torsta wystapita w
kontekscie znalezisk skandynawskich bedacych dobrymi datownikami, to zausznice
z Wolynia wydatowane zostaty ogélnie na podstawie cech stylistycznych typowych,
wedlug G. Korzuchinej, dla ztotnictwa stowiariskiego tego okresu .

Nowe odkrycia zausznic typu Borszczewka

W ciagu kilku ostatnich lat dokonario kolejnych odkry¢, dzigki ktérym zwigk-
szyla sig liczba znanych zausznic ,,borszczewskich”. Mam tu na mysli dwa skarby
srebrne: z Ciechanowa’ i z Gniezdowa. Szczegélnie istotny dla dalszych rozwazan

2 Odkryty jesienia 1982 r. skarb nalezy do typowej kategorii wczesnosredniowiecznych skarbéw sie-
kaficowych. W liczacym ponad 3 tys. zabytkéw zespole zdecydowanie dominuje czgsc numizma-
tyczna: zidentyfikowano 92 cale monety (68 dirheméw arabskich, 22 denary zachodnie i 2 miliaresy
bizantynskie), 3079 siekancow (2872 fragmentoéw dirheméw, 201 fragmentéw denaréw i 6 fragmen-
t6w miliareséw). Na cz¢$é nie-numizmatyczng skladalo si¢ 14 calych 0zdob i 293 siekarice.

Trwaja prace nad publikacja calosci skarbu. Dotychczasowe, wstgpne analizy numizmatyczne zawdzig-
czaé nalezy pp. prof. S. Suchodolskiemu (Instytut Archeologii i Etnologii Polskiej Akademii Nauk,
Warszawa) i dr. A. Bartczakowi (I0 US, Krak6éw). Analiza pozostalego srebra byla tematem mojej
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jest skarb ciechanowski. Umozliwit on bowiem zaréwno poznanie detali konstruk-
cyjnych opisywanych ozdéb oraz, co bardzo istotne, uscislit w niepodwazalny
sposob ich chronologig. Skarb ciechanowski, ktéry moim zdaniem stanowi najlep-
szy material porownawczy i last but not the least, jest mi najlepiej znany, zostanie
opisany jednak (wbrew kolejnosci odkry¢) w dalszej czgsci pracy.

Gniezdowo

W roku 1993 w Gniezdowie koto Smoleniska odnaleziono kolejny, siédmy juz
skarb srebrny (PUSZKINA 1994: 138). Zawierat on, migdzy innymi, zesp6t szesciu,
dobrze zachowanych zausznic o identycznej konstrukcji, ornamentyce i propor-
cjach (fig. 5). Wymiary tych zabytkéw sa niestety nieznane (nie uwzglednia ich
bowiem znana mi publikacja). Stylistycznie nalezy je zaliczy¢ do typu Borszczew-
ka, cho¢ prezentuja one jego form¢ nieco mniej rozwinigta. Wisiorki i kablaki
zdobione sa wedlug tych samych zasad, co w przypadku zausznic wolynskich,
natomiast elementy zwieniczajace podkreslone sa trudnym do precyzyjnego okre-
$lenia drobnym ornamentem, najprawdopodobniej granulowanym. Ozdoby pozba-
wione s ,.kroplowato” wygigtego drutu w dolnej czgsci kablaka. Pod wzgledem
proporcji i ornamentyki zblizone sa najbardziej do dwdch zausznic z Guszczina.
Caly zesp6t z Gniezdowa datowany jest na druga potowe X w.

Ciechanéw

Odkryty w 1982 r. w Ciechanowie, trzeci juz skarb srebrny, zawieral oprécz
bardzo licznych siekancéw trzy zausznice, ktére mogliby$smy zaliczy¢ do opisywa-
nego typu oraz fragment czwartej zausznicy, wedlug wszelkiego prawdopodobien-
stwa réwniez ,,borszczewskiej” (NOWAKIEWICZ 1996: 25). Nie budzace zadnych
watpliwosci pod wzgledem typologicznym trzy zausznice zachowaly si¢ w dobrym,
a dwie z nich nawet w bardzo dobrym stanie. Reprezentuja one dwie formy: kla-
syczna, zblizona do ozdoby z Borszczewki i mniej rozwinigta. Dwa zabytki nawia-
zujace do zausznicy z Wolynia sa do siebie bardzo podobne, z tym ze jeden jest
wyraznie uszkodzony. Najprawdopodobniej wyszly one spod rgki tego samego
zlotnika.

Szczgsliwie (i w odréznieniu od poprzednich przypadkéw) skarb ciechanowski
zostal szczegétowo opisany, dzigki czemu znane s3 podstawowe wymiary zausznic
,borszczewskich”. Jej szczegdtowy opis jest tez jedynym, jaki zostatl wykonany dla
tego typu zabytkéw. Wobec braku takich pomiaréw ozdéb wolynskich, jedynie
zausznice z Ciechanowa traktowa¢ mozna jako przykiad umozliwiajacy poréwna-
nie typu Borszczewka z innymi typami 0zd6b srebrnych. Jego warto$¢ polega takze
na umozliwieniu odniesiefi do innych ozdéb tego samego typu, ktérych - jak w
przypadku zausznic z Borszczewki i Torsta - pomimo podobnych wymiaréw i
proporcji, szczegdly sa nieznane.

Osobna, zaprezentowang tu kwestia jest proba wprowadzenia jednolitej termi-
nologii stuzacej nazwaniu poszczegdlnych elementéw bogato zdobionych zabyt-

pracy magisterskiej (cf.: bibliografia, takze: A. Bartczak, The early mediaeval silver hoard of Ciecha-
néw in the light of Oriental coins, Wiadomo$ci Numizmatyczne 1996, fasc. 1-2, p. 43-59.
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kéw opisywanego typu.

Jedyna zachowana w calosci i zmierzona ,klasyczna” zausznica (fig. 6) ma wy-
soko$¢ maksymalna 78,5 mm, w tym wysoko$¢ samego wisiorka 37,2 mm. Mak-
symalna jej szeroko$¢ wynosi 54,6 mm, a waga zabytku - 18,750 g. Gérna cze$é
kablaka zausznicy wykonana jest ze srebrnego drutu wyciaganego o $rednicy pra-
wie 2 mm (o wyciaganiu $wiadcza widoczne na drucie charakterystyczne rysy).
Niezdobiony drut przestaje by¢ widoczny na wysokosci trzech azurowych pacior-
kéw koszyczkowatych.

Kazdy z tych paciorkéw skiada si¢ z o$miu kétek wykonanych z drutu filigra-
nowego o $rednicy prawie 1 mm, umocowanych w taki sposéb, ze cztery kotka
przymocowane na jednej wysokosci i stykajace si¢ ze soba nawzajem, tworza ,,g6r-
na potkulg” paciorka, a pozostale cztery - w analogiczny sposéb tworza ,,dolna
poikule” paciorka. Zwienczenia paciorkéw (dolne i gérne) podkreslone sa dodat-
kowa obraczka z takiego samego drutu filigranowego. Obraczki te, oprocz waloré6w
estetycznych, shuzyly lepszemu zespoleniu kétek paciorkéw. Miejsca w ktorych
kolka stykaja si¢ ze soba, ozdobione sa dodatkowo pojedyncza granulka o srednicy
ok. 1 mm. Pomimo, ze dwa sposrdd trzech paciorkéw sa lekko zgniecione, mozna
przyjaé, ze wymiary i elipsoidalne proporcje trzeciego - srodkowego sa reprezen-
tatywne dla pozostatych (wysokos$é: 9,6 mm; szerokos¢ na linii trzech paciorkow:
10,7 mm; szerokos¢ na linii prostopadtej do plaszczyzny zabytku: 8,8 mm).

Ponizej linii wyznaczonej przez trzy paciorki koszyczkowate, znajduje si¢ wia-
$ciwa zdobiona cze$é zausznicy. Ten sam zdobiony drut kablakowy w czesci zdo-
bionej jest juz kuty i prostokatny w przekroju (2,5 mm x 1,3 mm). Caly kabtak
wygiety jest w ksztalt zblizony do kota.

Paciorki koszyczkowate potaczone sa dwoma takimi samymi drutami jak dolna
czg$¢ kablaka. Sa one tukowato wygiete ku dotowi i stykaja si¢ w miejscu posado-
wienia srodkowego paciorka. Polaczone byly jednoczesnie z gérna cze$cia wisior-
ka, nadajac przez to calej ozdobie pozadana sztywnos¢ i stabilno$¢. Stad - nazwane
zostaly drutami stabilizujacymi. Kazdy z nich zdobiony jest dwoma rzedami gra-
nulek o srednicy ok. 1 mm. Jeden z tych rzgdéw znajduje si¢ na szerszym boku
kutego drutu, drugi - na boku wezszym, gérnym. Oznacza to, ze granulki z pierw-
szego rzedu ogladamy ,,z gory” (nie widzac miejsca ich przylutowania), a te z rzg-
dy drugiego - widoczne sa z profilu. Na zdobionym drucie kablakowym, rzad gra-
nulek widocznych z profilu jest okoto dwa razy krétszy od rzedu im towarzyszace-
go na szerszym boku kablaka. Spowodowane jest to brakiem miejsca na wezszym,
gérnym boku prostokatnego drutu. Po lewej stronie zabytku, na drucie kablako-
wym, dhuzszy rzad liczy 23 granulki, po stronie prawej jest ich 25. Rzad krétszy ma
odpowiednio: 11 i 10 granulek. Drut stabilizujacy po obu stronach zausznicy za-
wiera po 39 granulek na szerszym boku. Na gornym boku jest ich 24 po lewej i 25
po prawej stronie ozdoby. Te minimalne nieréwnoéci nie wplywaja jednak na wra-
zenie ogdlnej symetrii zabytku.

Na wygietych ku dolowi drutach stabilizujacych, na ich spodniej stronie znaj-
duja si¢ przylutowane drobne blaszki i granulki ustawione w rzgdach po cztery na
kazdym drucie. Miejsca te znajduja si¢ tuz nad dwiema dziurami w gérnej czesci
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wisiorka.

Na wezszym, dolnym boku kutego drutu kablakowego, znajduje si¢ dodatkowe
zdobienie z delikatniejszego, kutego drutu srebrnego o wymiarach 1,1 x 0,5 mm,
precyzyjnie powyginanego we wzor przypominajacy ksztaltem krople. Jeden jego
kraniec jest przymocowany do kétka paciorka koszyczkowatego, natomiast drugi
jest niewidoczny - znika we wngtrzu wisiorka. Zaréwno po stronie lewej, jak i
prawej znajduje si¢ dziewig¢ pelnych wygig¢ drucika. Jest on dodatkowo zdobiony
pojedynczymi granulkami osadzonymi na niewielkich pierscieniach. Granulki te, o
réwnej $rednicy 0,9 mm umieszczono w punktach maksymalnego wygiecia drutu, a
takze w miejscach gdzie drut styka si¢ ze sobg i z grubszym drutem kablgkowym.
Opisywany element liczy 37 granulek na pier$cieniach po lewej stronie zabytku i
38 po stronie prawej. Tylna czg$¢ ozdoby pozbawiona jest granulowanego wzoru.

Gléwnym elementem zdobniczym catej zausznicy jest wisiorek. Wykonano go z
dwoéch kawatkéw blachy srebrnej, odpowiednio profilowanej i potaczonej. Slady
faczenia za pomoca lutu chemicznego widoczne s3 wzdhuz osi symetrii wisiorka.
Ksztalt, ktéry mu nadano, przypomina szereg elipsowatych w przekroju paciorkéw
srebrnych, ustawionych jeden na drugim i zakoriczonych pétkula zdobiona granul-
kami w sposéb charakterystyczny dla paciorkéw malinowatych.

W wisiorku mozna wyrézni¢ kilka ,pigter” utworzonych przez stylizowane,
elipsowate paciorki. Takie rozréznienie morfologiczne zgodne jest zapewne z in-
tencja zlotnika.

Czgé¢ gorna (I) zdobiona jest z obu stron szeregiem pigciu rombow, z ktérych
kazdy wykonany jest z dziewigciu drobnych granulek o srednicy 0,6 mm. Romby
ustawione sa w taki sposob, ze ich przekatne tworza lini¢ prosta. W szczytowej
czgsci opisywanego fragmentu ozdoby, znajduja si¢ dwa wtérnie wykonane otwory.
Pozaginane do wnetrza krawedzie blachy srebrnej sg ostre i powyginane. Na prze-
wezeniu migdzy czgécia I a II, znajduje si¢ drut filigranowy skrecony na tylnej
stronie ozdoby.

Czgs¢ 11 zdobiona jest’ ornamentem granulowanym i filigranowym. W central-
nym miejscu, na osi gléwnej ,,paciorka” umieszczono podwojny rzad duzych gra-
nulek o $rednicy 1,0 - 1;1 mm, ustawionych na niewielkich pierscieniach z drutu.
Zaréwno nad tym rzgdem, jak i pod nim, znajduja si¢ granulowane trdjkaty usta-
wione tak, ze ich podstawy tworza linie réwnolegte do podwdjnego rzedu duzych
granulek. Po obu jego stronach znajduje si¢ po sze$¢ tréjkatow réwnobocznych, z
ktérych kazdy sktada si¢ z dziesigciu drobnych granulek (o $rednicy 0,6 mm).

Strona tylna zausznicy zdobiona jest nieco innym ornamentem. Skiada si¢ on z
czterech duzych, granulowanych rombéw (zawierajacych po 36 granulek o réwnej
$rednicy 0,6 mm) i skrajnego, piatego rombu, znacznie od nich mniejszego, utwo-
rzonego z zaledwie dziewigciu granulek. Romby te ustawiono tak, ze ich przekatne
tworza lini¢ prosta. Miejsca polaczen wisiorka z drutem kablakowym zdobione sa
dodatkowo rzgdem drobnych granulek oraz drucikiem filigranowym. Przestrzen
migdzy czesciami II a III wypelniaja dwa filigranowe druty. Na wewngtrznej stro-
nie ozdoby, wyraznie widoczne jest miejsce ich zwiazania i zlutowania.

Czgsé 111 wisiorka jest najwigksza, maksymalnie wydeta, z najwigkszymi zdo-
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bieniami na powierzchni. Ma ona wlasna 0§ symetrii - drut filigranowy o $rednicy
0,9 mm, przebiegajacy wzdiuz najwigkszej wydetosci wisiorka. Drut ten jest naj-
bardziej wystajacym elementem catej ozdoby, dlatego jest bardzo starty. Ornament
tej czesci tworza granulowane figury geometryczne (Srednica granulek: 0,6 mm):
duze tréjkaty réwnoboczne i niewielkie romby. Tréjkaty w gérnej czeéci opisywa-
nego elementu sa nieco wigksze niz w czegsci dolnej. Maja one po dziesigé granulek
w podstawie (czyli skiadaja si¢ z 55 granulek kazdy), a potaczone podstawy tworza
koto. Jeden z tréjkatéw (jest ich w sumie jedenascie), nieco mniejszy od pozosta-
fych, ma siedem granulek w podstawie (czyli w sumie 28). Pomiedzy tréjkatami
umieszczono male, granulowane romby. Jest ich réwniez jedenascie i sktadaja si¢ z
dziewigciu granulek kazdy.

W dolnej czgsci opisywanego elementu znajduje si¢ dziesig¢ duzych tr6jkatow
majacych po dziewigé granulek w podstawach (czyli kazdy z nich zbudowany jest z
45 granulek), oraz jeden mniejszy - majacy siedem granulek w podstawie. Rombow
jest tyle samo, ile w czg$ci gornej - jedenascie i rowniez zawieraja one po dziewigc
granulek. Czg$¢ III jest oddzielona od IV dwoma filigranowymi drutami splecio-
nymi po wewnetrznej stronie zabytku.

Czgsé¢ 1V zostala wyr6zniona dzigki drugiej, uszkodzonej ale analogxcznej za-
usznicy z ciechanowskiego skarbu. Wiasnie to uszkodzenie ukazujace pewne
szczeg6ly konstrukcji wisiorka, a nie jego cechy morfologiczne, pozwolito na roz-
réznienie dwdch najnizszych czeséci. Czg$¢ IV ma ksztalt walcowaty, w przekroju -
prostokatny. Zdobione jest trzema rzgdami granulek o $rednicy 1,1 mm. Wszystkie
sq osadzone na pier$cieniach z'cienkiego drutu srebrnego. Pod trzecim granulowa-
nym rzgdem znajduje si¢ drut filigranowy spleciony na wewngtrznej stronie ozdo-
by. Jest on umowng granicg oddzielajaca dwa najnizsze ,,pigtra” ozdoby.

Czg$¢ V jest potkulg pokryta o$mioma rzedami granulek (o Srednicy identycz-
nej jak wyzej) w sposob typowy dla zdobienia paciorkéw malinowatych. Rzedy sa
jednak dosé nieregularne i przez to stabo widoczne.

Wyraznie widoczne jest starcie najbardziej wystajacych elementéw, szczeg6lnie
od strony wewngtrznej zabytku. Dotyczy to szczegélnie srodkowej czeSci wisiorka
i paciorkéw koszyczkowatych. Slady te $wiadcza w sposob oczywisty o czasie
uzytkowania ozdoby, ktéry jednak, jak si¢ wydaje, nie mégt by¢ zbyt diugi. Do-
strzegalne sa takze pewne, nieznaczne zreszta, uszkodzenia mechaniczne zabytku -
lekkie zgniecenie wisiorka, oraz bedace tego nastgpstwem, niewielkie przekrzywie-
nie pewnych jego elementéw, czy tez splaszczenie dwéch paciorkéw koszyczko-
watych. Przede wszystkim jednak, zwracaja uwage otwory w gérnej czg$ci wisior-
ka. Niewielkich rozmiaréw blaszki i granulki widoczne na spodniej stronie kutych
drutéw stabilizujacych, znajduja si¢ dokiadnie na wprost otworéw. Sg one czgscia
ornamentu zdobiacego wisiorek i pierwotnie znajdowaly si¢ w miejscu jego facze-
nia z kablakiem (mozna si¢ o tym przekonaé podnoszac wisiorek - wtedy fragmenty
blaszek i granulki tam przymocowane, dokladnie wypeknia dziury w wisiorku).

Konstrukcja drugiej klasycznej zausznicy ,borszczewskiej” z ciechanowskiego
skarbu, oraz wszystkie jej watki zdobnicze sa niemal identyczne jak w przypadku
ozdoby wyzej opisanej (fig. 7). Podstawowa réznica jest jedynie wyrazne jej
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uszkodzenie. Kablak zostal zgnieciony, co spowodowato oderwanie si¢ od niego
pojedynczych granulek. Rozerwane zostato réwniez miejsce jego faczenia z drutem
stabilizujacym po prawej stronie ozdoby a takze miejsca w wisiorku przez ktére
przewleczony byt kablak. W ten sposéb powstaly tam duze i nieregularne otwory.
Druty stabilizujace w gérnej czgs$ci wisiorka oderwano w sposéb bardzo zdecydo-
wany, w efekcie czego wisiorek luzno zawist na kabiaku. Mocne zgniecenie wi-
siorka spowodowalo tez peknigcie blaszki srebrnej w najbardziej wydetej jego
czesci. Najpowazniejszym jednak ,,zamachem” na zausznicg, bylo odcigcie dolne;j
(V-tej) czesci wisiorka.

Wymiary i proporcje tej zausznicy (uwzgledniajac wszelkie zniszczenia) sa
zgodne z proporcjami i wymiarami niezniszczonej zausznicy ciechanowskiej i w
bardzo wyrazny spos6b nawiazuja do ozdoby z Borszczewki.

Trzecia zausznicg ,,borszczewska” z ciechanowskiego skarbu jest ozdoba pre-
zentujaca mniej rozwinigta forme, stylistycznie zblizona do szesciu zausznic z
Gniezdowa (fig. 8). Jej kablak zostat uksztaltowany w sposéb typowy: drut wycia-
gany w dolnej czesci skuto i osadzono tam rzedy granulek. Inne sg natomiast ele-
menty zwieniczajace ozdobg. Zamiast azurowych paciorkow koszyczkowatych
umieszczono tam mniej skomplikowane wzory granulowane. Dwa skrajne elementy
zwienczajace sa symetryczne. Kazdy sklada si¢ z szesciu duzych, nieco splaszczo-
nych granulek osadzonych na pier$cieniu z drutu. Identyczny pierscien znajduje si¢
ponad granulkami. Element srodkowy zwieficzony jest jedna duza, splaszczona
granulka (o szerokosci 3 mm) przylutowana do gérnego pierscienia.

Pomigdzy kablakiem rozpigte sa druty stabilizujace o przekroju identycznym,
jak drut kablakowy. Lacza si¢ z nim w miejscach przytwierdzenia skrajnych ele-
mentéw zwieficzajacych, a ze soba - w miejscu zwiericzenia centralnego. Slady
faczenia lutem chemicznym zakryte sa granulowanym ornamentem (po stronie
wewngtrznej w odpowiednich miejscach umieszczono niewielkie odcinki liczace 5
i 8 granulek). Druty stabilizujace zdobione sa dwoma, réwnej dlugosci rzedami
granulek, umieszczonymi na stronie przedniej i gérnej. W miejscach ich najwigk-
szego wygiecia widoczne sa drobne blaszki, bgdace pierwotnie cze$cig wisiorka.
Do kazdej blaszki (juz po oderwaniu wisiorka od kablaka) przylutowano po pigé
drobnych granulek.

Wisiorek wykonany zostat z dwéch symetrycznych blaszek srebrnych, odpo-
wiednio uformowanych i pofaczonych. Slady faczenia widoczne sa na stronie
przedniej i tylnej zabytku. W goérnej czesci wisiorka (cze$¢ I) znajduja si¢ dwa
otwory, powstale po oderwaniu go od drutéw stabilizujacych. Zaréwno strona
przednia jak i tylna, zdobione s3 ornamentem w postaci trzech granulowanych
rombéw, z ktérych kazdy skiada si¢ z dziewigciu drobnych granulek. Romby usta-
wione sa tak, ze ich przekatne tworza lini¢ prosta. Ta czgs¢ ornamentu jest w
znacznym stopniu starta, przy czym stopien starcia na stronie przedniej jest wigk-
szy niz na stronie tylnej. Czgs¢ I oddziela od II drut filigranowy skrecony na tylnej
stronie wisiorka.

Centralne miejsce czg$ci II wisiorka zdobione jest rzgdem o$miu $rednich gra-
nulek o $rednicy 1,4 mm, osadzonych na pierscieniach z cienkiego drutu. Zaréwno
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nad rzedem, jak i pod nim, znajduje si¢ szereg granulowanych tréjkatéw, ustawio-
nych tak, ze ich podstawy tworza lini¢. Kazdy tréjkat zbudowany jest z trzech
drobnych granulek o $rednicy 0,8 mm. Szereg gérny liczy siedem tréjkatéw, nato-
miast dolny - osiem (réznica ta spowodowana jest ksztaltem wisiorka). Strona tylna
zdobiona jest ornamentem w postaci trzech duzych rombéw, ustawionych tak, ze
ich przekatne tworza lini¢. Kazdy romb sklada si¢ z 25 drobnych granulek o $red-
nicy 0,8 mm. W czgéci II wisiorka znajduja si¢ otwory, przez ktére przechodzi
kablak zausznicy. Krawgdzie otworéw sa niewidoczne z powodu zakrywajacego je
wianka drobnych granulek. Na przewgzeniu miedzy czescia II a III, znajduje sie
drut filigranowy skrecony na tylnej stronie ozdoby.

Czes¢ 111 jest najwigkszym i najbardziej okazalym fragmentem wisiorka. W je-
go maksymalnej wydetosci znajduje si¢ bardzo starty, skrgcony na stronie tylnej
drut filigranowy o $rednicy 1,2 mm. Nad nim i pod nim umieszczono réwnolegle
linie wykonane z drobnych granulek (o $rednicy 0,8 mm). Styczne do nich sa pod-
stawy granulowanych tréjkatéw réwnobocznych, zbudowane z granulek o takiej
samej $rednicy. Ustawione sa one tak, ze migdzy sasiednimi podstawami znajduje
si¢ odcinek o diugosci réwnej dwom granulkom z linii. Na przedniej stronie wi-
siorka umieszczono cztery tréjkaty ponad, i cztery ponizej filigranu. Kazdy z nich
ma w podstawie osiem granulek (skfada si¢ wigc z 36). Na stronie tylnej znajduja
si¢ takze cztery pary tr6jkatéw, z tym ze jedna z nich ma po siedem granulek w
podstawach. Ponizej wierzchotkéw dolnych tréjkatéw znajduje si¢ drut filigranowy
skrecony na tylnej stronie ozdoby. Oddziela on w wisiorku czgs$¢ III od IV.

W czgsci IV, na blaszce o zmniejszajacej si¢ wydgtosci, umieszczono podwojna
linie granulek o $rednicy 1 mm. Ustawiono je tak $cisle, ze cate pasmo ma 1,5 mm
szeroko$ci. Ponizej znajduje drut filigranowy, skrecony na tylnej stronie ozdoby
sig. Oddziela on cze$¢ IV od V.

Najnizsza cze$é wisiorka pokryta jest catkowicie drobnymi granulkami o $red-
nicy 0,8 mm. Umieszczone sa one koncentrycznie w dziewigciu, zmniejszajacych
si¢ kregach. Na spodzie znajduje si¢ granulka nieco wigksza, majaca 1 mm sredni-
cy i ustawiona na drucianym pier$cieniu. Jest ona lekko starta.

Zausznica zachowala si¢ w dosy¢ dobrym stanie. W gérnej czgsci wisiorka wi-
doczne sg dwa otwory, bedace skutkiem jego oderwania od kablaka. Sg one jednak
niewielkie i malo widoczne. Wisiorek ozdoby jest w dwéch miejscach wyraznie
zgnieciony: w czesci IV na stronie przedniej i czgsci II - na tylnej. Zgniecenie na
stronie przedniej doprowadzilo do rozerwania powierzchni wisiorka w miejscu
faczenia nadajacych mu ksztalt blaszek. Uszkodzenie to ma prawie 1 cm dhugosci.
Powierzchnia najmocniej eksponowanych fragmentéw zausznicy jest mocno starta.
Drut filigranowy umieszczony w miejscu najwigkszej wydetosci wisiorka, tak dale-
ce przypomina starta, granulowana lini¢, ze jedynym argumentem potwierdzajacym
jego identyfikacje jest $lad skrecenia na tylnej stronie ozdoby. Réwnie mocno wy-
tarte s duze granulowane tréjkaty w srodkowej czgsci wisiorka a takze granulowa-
ne pasmo w dolnej jego czgsci.

Fragment czwartej zausznicy z ciechanowskiego skarbu jest typowym siekan-
cem. Jest to odlamany element zwiericzajacy ozdobg utworzony przez dwa pola-
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czone druty: kablakowy i stabilizujacy. Na trzech bokach kutego kablaka i dwéch
bokach drutu stabilizujacego, zachowane sg jeszcze granulowane linie zdobiacg ich
powierzchnie. Zwiericzeniem ozdoby s3 dwa male pierscienie z wyciaganego drutu
z umieszczonymi pomigdzy nimi $rednimi granulkami. Wedlug wszelkiego praw-
dopodobienstwa fragment ten jest czgscia zausznicy analogicznej do wyzej opisa-
nej, czyli reprezentujacej forme¢ mniej rozwinigta. Za taka interpretacja przemawia
zar6wno charakterystyczny ksztalt zachowanego fragmentu z jego granulowanym
zwienczeniem, jak i jego wymiary.

Caly skarb ciechanowski jest bardzo precyzyjnie datowany licznym zespolem
monet, zaréwno europejskich jak i arabskich. Wedlug wstepnej analizy numizma-
tycznej autorstwa S. Suchodolskiego i A. Bartczaka (BARTCZAK, SUCHODOLSKI
1986: 339) najwczesniejszymi monetami sa dwa fragmenty drachm péZnosasanidz-
kich, natomiast najp6zniejszym datowanym egzemplarzem jest fragment samanidz-
kiego dirhemu kalifa Mansura ibn Nuha wybity w Samarkandzie w 363 H., tj. w
973/4 r. Kolejna, pehiejsza analiza prof. Suchodolskiego (SUCHODOLSKI 1988)
potwierdzila wczesniejsze ustalenia dotyczace emisji najpozniejszych monet’.

Zdaniem numizmatykéw (SUCHODOLSKI 1988, PASZKIEWICZ - informacja ust-
na), skarb musial by¢ pozyskany krétko po 974 r. Biorac pod uwage kwestie zwia-
zane z czasem naptywu monet bawarskich na Mazowsze, cytowany autor okresla
czas zdeponowania skarbu ciechanowskiego na rok 976, lub krétko po nim.

Whioski

Dzigki analizie numizmatycznej monet pochodzacych z jednego zespotu, po raz
pierwszy mozliwe stalo si¢ dokladne wydatowanie zausznic opisywanego typu.
Chronologia skarbu ciechanowskiego potwierdza wcze$niejsze ustalenia dotyczace
0zdob ,,borszczewskich” spoza terenéw Polski (wyjatkiem sa tu wnioski R. Jaki-
mowicza, ktéry ozdoby tego typu blednie datuje na wiek XI - poczatek XII;
JAKIMOWICZ 1933: 121). Jest to tym bardziej istotne, ze datowanie wszystkich tych
znalezisk nie ma tak solidnych podstaw, jak w przypadku zausznic z Ciechanowa.
Mozna wrecz stwierdzié, ze dopiero to odkrycie w sposéb niezaprzeczalny ustalito
chronologie¢ zausznic typu Borszczewka na druga potowe X w.

Nowe odkrycia zabytkéw opisywanego typu pozwolily na ustalenie jeszcze jed-
nego faktu. W ich $wietle nie ulega watpliwosciom podziat typu na dwa podtypy.
Spostrzezenia tego dokonat juz w 1972 r. W. Duczko, a kryterium podziatu jakie
ustalil, dotyczylo istnienia lub nie ,kroplowato” wygietego drutu przymocowanego
do dolnego kablaka zausznicy (DUCZKO 1972: 28). Do podtypu A mégt on zaliczy¢
jedynie ,klasyczng” zausznicg z Borszczewki, podtyp B grupowat zas reszte, czyli -
druga zausznicg z Borszczewki, a takze egzemplarze z Guszczina i Torsta.

W $wietle ostatnich odkry¢ wydaje si¢ zasadne rozbudowanie tego podziatu.
Uwazam, ze odpowiednia i logiczna jest nastgpujaca propozycja: zdefiniowany
przez W. Duczko podtyp A grupuje zabytki najbardziej zdobione, zaopatrzone w

3 Prof. Suchodolski zidentyfikowat trzy bawarskie denary Henryka I wybite w Ratyzbonie, datowane
na lata 967-974 (jeden) i 974-976 (dwa). Ustalenia te potwierdza niezalezna opinia dr. Borysa Pasz-
kiewicza z Gabinetu Numizmatycznego na Zamku Krolewskim w Warszawie.
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»kroplowato” wygiety drut przylutowany do dolnego kablaka oraz w trzy paciorki
zwienczajace zdobiong czgs¢ zausznicy. W dotychczas odkrytych egzemplarzach w
miejscach tych umieszczono, podobne w formie, paciorki koszyczkowate albo
zblizone do malinowatych. Podtyp A reprezentuja: ,klasyczna” zausznica z Borsz-
czewki oraz dwie zausznice z Ciechanowa.

Podtyp B: zaliczylbym do niego te zabytki, ktére wprawdzie pozbawione sa
»kroplowato” wygigtego drutu w dolnej czgsci kablaka, ale zaopatrzone sa w
zwienczenia w postaci paciorkéw (jednego lub drugiego typu). T¢ grupg reprezen-
tuja nastgpujace ozdoby: z Torsta, druga zausznica z Borszczewki i dwie z Gusz-
czina.

Podtyp C: grupowalby zabytki o najmniej rozbudowanej formie, pozbawione
zaréwno ,.kroplowato” wygietego drutu, jak i paciorkéw zwienczajacych zdobiong
czg$¢ zausznicy. Do podtypu C nalezy sze$¢ zabytkéw z Gniezdowa i dwa z Cie-
chanowa.

Przy takim podziale zachowane sa odpowiednie proporcje: najmniej, bo tylko
trzy, jest zausznic najbardziej zdobionych (podtyp A) a najwigcej - osiem - naj-
prostszych w formie (podtyp C). Grupa posrednia (podtyp B) liczy cztery zabytki®.

Kwestig nierozstrzygnigta pozostaje obecnos¢ pewnych technik stwierdzonych
dla 0zdéb z Ciechanowa w innych zausznicach typu Borszczewka. Mam tu na my-
$li choéby fakt splatania drutéw filigranowych po wewngtrznej stronie zabytku, czy
konsekwentne uzywanie trzech réznych typéw granulek. Nie mamy tez zadnych
informacji na temat starcia powierzchni 0zdéb, $wiadczacej o czasie i intensywno-
$ci ich zuzywania. Brak jest takze jakichkolwiek przestanek sugerujacych ewentu-
alne chronologiczne rozréznienie poszczegdlnych podtypéw. W tym kontekscie
szczegblnie ciekawe moze by¢ ustalenie dokladnego czasu zdeponowania skarbu z
Gniezdowa.

Z pewnoscia kolejne, czekajace na swych odkrywcéw zausznice typu Borsz-
czewka, pozwola na wyjasnienie tych i innych niewiadomych jeszcze kwestii.

4 Proporcje te moga oczywiscie ulec zmianie przy kolejnych odkryciach, np. takich jak przed czterema
laty w Gniezdowie
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Ilustracje:

Fig. 1. Zausznica z Borszczewski, podtyp A. Wg DUCZKO 1983: 336. Rys. T. No-
wakiewicz.

Fig. 2. Zausznica z Borszczewski podtyp B. Wg JAKIMOWICZ 1933: fig. XXIII:V.
Rys. T. Nowakiewicz.

Fig. 3. Zausznica z Torsta podtyp B. Wg DUCZKO 1972: fig. 29:18. Rys. T. Nowa-
kiewicz.

Fig. 4. Dwie zausznice z Guszczina podtyp B. Wg KORZUCHINA 1954: fig. VII:1,
3. Rys. T. Nowakiewicz.

Fig. 5. Zausznice z Gniezdowa podtyp C. Wg PUSZKINA 1994: 140. Rys. T. Nowa-
kiewicz.

Fig. 6. Zausznica z Ciechanowa podtyp A. Wg NOWAKIEWICZ 1996: fig. III.
Rys. T. Nowakiewicz.

Fig. 7. Zausznica z Ciechanowa podtyp A. Wg NOWAKIEWICZ 1996; fig. III.
Rys. T. Nowakiewicz.

Fig. 8. Zausznica z Ciechanowa podtyp C. Wg NOWAKIEWICZ 1996: fig. III
Rys. T. Nowakiewicz.

Fig. 9. Fragment zausznicy z Ciechanowa. Wg NOWAKIEWICZ 1996: fig. IX:19.
Rys. T. Nowakiewicz.
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