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POLSKIE SUROWCE KRZEMIENNE W
MATERIALACH MAGDALENSKICH
Z MORAWSKIEGO KRASU"

I. Wstep

Jaskinie Morawskiego Krasu, odkryte i w znacznej mierze przebadane juz na
przetomie XIX i XX w., bardzo szybko weszly do migdzynarodowego obiegu ar-
cheologicznego. W swoim opisie paleolitu Europy srodkowej H. Breuil wiasnie im
poswigca najwigcej miejsca (BREUIL 1925). Materialy magdalenskie z Moraw
wzbudzaly zainteresowanie polskich badaczy, ktérzy skupiajac si¢ przede wszyst-
kim na zagadnieniach typologicznych wskazywali na powiazania polskich znalezisk
kultury magdalenskiej z terenami potozonymi na potudnie od Bramy Morawskie;j.
Ze wzgledu na peryferyjny charakter osadnictwa magdalenskiego w Polsce
(J.K. KOzLOWSKI 1972, 1989) oraz na skromno$¢ znacznej czg$ci dotychczaso-
wych znalezisk, od pewnego czasu sugerowano swego rodzaju podrzgdnos¢ ,,pro-
wincji matopolskiej” w stosunku do Moraw (J.K. KOZLOWSKI 1989, VALOCH 1992,
1995).

Dosy¢ wczesnie zauwazono, ze kontakty transkarpackie maja swoje odzwier-
ciedlenie w obecnosci surowcow polskich na stanowiskach morawskich. Znaczenie
przypisywane tym materialom bylo zmienne: poczatkowo tylko sygnalizowano
$ladowa obecnos$¢ surowcéw pochodzenia péinocnego, aby z biegiem czasu coraz
silniej podkresla¢ role, jaka ziemie polskie (Slask i Matopolska) odgrywaty w za-
opatrywaniu terytorium Moraw w surowce krzemienne (S.K. KOZLOWSKI 1993;
J.K. KozLowsKl, S.K. KOZLOWSKI 1995; VALOCH 1995). Zwracano przy tym uwa-
ge na fakt, iz w odréznieniu od Moraw, dysponujacych niemal wylacznie dosy¢
gruboziaristymi rogowcami, na obszarze Slaska i Matopolski zlokalizowane sa
zloza surowcoéw bardzo dobrej jakosci (chodzi tu oczywiscie o krzemien jurajski
podkrakowski, czekoladowy, $wieciechowski i kredowy narzutowy z moren §la-
skich). Niestety, publikowane dotychczas informacje dotyczace skiadu surowcowe-
go poszczegblnych inwentarzy magdalenskich maja charakter bardzo wyrywkowy i
zazwyczaj nie zawieraja danych liczbowych (lub, co gorsza, podaja dane biedne).
Wydaje si¢ wigc, iz kolejne interpretacje w znikomym tylko stopniu wynikaly z
przyrostu bazy zrédtowej, cho¢ niewatpliwym bodZcem do rozwazan na ten temat

Artykut niniejszy jest wynikiem pobytu w Dziale ,,Anthropos” Morawskiego Muzeum
Ziemi w Brnie. Pragnalbym w tym miejscu bardzo goraco podzigkowaé prof. Karolowi
Valochowi, dr. Martinowi Olivie i Inie Mateiciucovej za pomoc i informacje udzielane mi
w trakcie ogladania kolekcji muzealnych. Ze wzglgdu na bardzo krétki czas trwania tego
pobytu (péitora tygodnia) zebrane przeze mnie dane ilosciowe nie zawsze sa kompletne.
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musiato by¢é odkrycie w Brzoskiwini i Wolowicach pozostatosci kopali krzemienia
jurajskiego  oraz  zwigzanych z nimi  pracowni  krzemieniarskich
(cf. J.K. KOZLOWSKI 1991; SOBCZYK 1993, tam dalsza literatura).

Jest sprawa oczywista, iz oprocz najprostszych informacji dotyczacych zasiggu
i gtéwnych kierunkéw powiazan migdzyregionalnych, badania nad dystrybucja
surowcéw moga dostarczyé wskazéwek na temat intensywnosci tych kontaktéw
oraz stopnia rozpoznania zasobéw zajmowanego terytorium; pozwalaja takze two-
rzy¢ modele zachowan terytorialnych zaréwno w skali makro- jak i mikroregional-
nej. Analiza surowcowa (wspolnie z analiza technologiczng i planigraficzna)
umozliwia takze rekonstrukcje zachowan ludzkich w skali obozowiska. Niestety w
omawianym przypadku brakuje podstawowych danych: lokalizacja (stratygraficzna
i planigraficzna) zabytkéw jest z reguly niemozliwa do ustalenia, co zmusza do
wspblnego opracowywania inwentarzy bedacych niewatpliwie pozostaloscia po
wielokrotnych zasiedleniach (nalezy takze pamigta¢, iz przynajmniej w przypadku
jaskin Pekarnej, Kilnej i By¢i Skéla, a prawdopodobnie takze kilku innych stano-
wisk, mamy do czynienia z obozowiskami o zfozonej strukturze wewnetrznej —
cf. infra). Z kolei podejscie diachroniczne do badanych zespoléw jest znacznie
utrudnione z powodu ich nie zawsze jasnej pozycji stratygraficznej oraz niewielkiej
liczby dat radioweglowych.

Dochodzi do tego jeszcze jeden czynnik, wcale nie mniej wazny: wiasciwego
okreslenia surowcéw wchodzacych w sklad badanych inwentarzy. Istnieja tu ogra-
niczenia oczywiste, takie jak patyna czy stopien przepalenia uniemozliwiajace ana-
lize makroskopowa, lecz nie mozna zapominac takze o fakcie, iz niektére surowce
(takie jak np. krzemien czekoladowy i jurajski podkrakowski), bardziej charaktery-
styczne i przez to fatwiejsze do okreslenia, sa czgsciej ,,wylapywane” nawet w ma-
teriatach pochodzacych ze stanowisk bardzo odleglych od zt6z, podczas gdy inne
(czesto okreslane jako ,,gorsze”) sa mniej znane badaczom nie zajmujacym sig re-
gionem, w ktérym znajduja si¢ ich wychodnie - sila rzeczy na terenach bardziej
oddalonych od miejsc ich naturalnego wystepowania znajduja si¢ one w kategorii
,,inne” lub ,nieokreslone” i w ten sposob ich znaczenie bedzie najczgsciej okresla-
ne jako $cisle lokalne. Z podobna utrata informacji mamy do czynienia w przypad-
ku surowcéw wyodrebnionych z kolekcji i opisanych, lecz ktérych wychodnie po-
zostajg dotychczas nie zlokalizowane. Osobny przypadek stanowia krzemienie kre-
dowe wieku senonskiego. O ile na Morawach przyjelo sig, iz pochodza one gléwnie
z moren $laskich przecinanych przez Odre i jej doplywy, o tyle artefakty znajdowa-
ne w Polsce pochodzi¢ moga z niemal dowolnego miejsca kraju. Ponadto nie wolno
zapomina¢, iz w przypadku niewielkich przedmiotéw pozbawionych powierzchni
naturalnej odr6znienie krzemienia narzutowego od wolyniskiego metoda makrosko-
powa jest praktycznie niemozliwe, za§ wyniki analizy pierwiastkéw sladowych tez
nie sa jednoznaczne (PRICHYSTAL 1991). Niewykluczone, iz analiza mikropaleon-
tologiczna przyniesie bardziej obiecujace rezultaty. Warto wspomnie¢, iz krzemie-
nie narzutowe przypominaja niekiedy do ziudzenia krzemien jurajski podkrakow-
ski, a czasami takze morawski rogowiec jurajski (zwany takze rogowcem typu
Krumlovsky Les). W materialach ze Slaska znajduje si¢ takze sporo zabytkéw wy-
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konanych z krzemienia, ktéry archeolodzy wroctawscy okreslaja roboczo ,,narzu-
towym jurajskim” (informacja ustna J.M. BURDUKIEWICZA).

Pamigtajac o wymienionych wyzej ograniczeniach mozna jednak sprébowaé
opisa¢ sklad surowcowy kolekcji morawskich i sformutowaé kilka przypuszczen
dotyczacych wykorzystania na Morawach surowcéw pochodzacych z terenéw po-
fozonych na péinoc od Karpat. Podstawa do niniejszego opracowania byla préba
16 kolekcji magdalenskich dostgpnych w zbiorach Dzialu ,,Anthropos” Moraw-
skiego Muzeum Ziemi w Brnie. Sa to materialy o bardzo réznej liczebnosci i
zwartosci (od kilkutysigcznej kolekcji z Jaskini Pekérna po liczace kilkanascie
krzemieni zespoly z Kolibky, Nad Hradem i innych jaskin). Materialy te maja
oczywiscie rézna warto$¢ poznawcza, tym niemniej wydaje sig, iZ rozpatrywane
razem dosy¢ dobrze oddaja charakter i intensywnos$¢ kontaktéw migdzy Moraw-
skim Krasem a terenami potoZzonymi na péinoc od Bramy Morawskie;j.

II. Jaskinia Pekarna

Kolekcja z Jaskini Pekarna zastuguje na oddzielne potraktowanie z kilku powo-
dow: jest to najliczniejszy zbiér magdalenskich materialéw krzemiennych Moraw-
skiego Krasu, tutaj takze najliczniej reprezentowane sa surowce matopolskie (wy-
raza si¢ to zaréwno w liczbach bezwzglednych, jak i w procentach). Wreszcie, co
nie jest bez znaczenia, udzial zabytkéw spatynowanych lub przegrzanych w stopniu
uniemozliwiajacym identyfikacjeg jest tu niewielki (dotyczy to kolekcji pochodzacej
z badan Absolona i Czizka, gdyz zabytki pochodzace z badan B. Klimy przepro-
wadzonych przed jaskinia sa w znacznej czgsci calkowicie spatynowane; w zwiaz-
ku z tym z tej drugiej kolekcji wykorzystano jedynie formy rdzeniowe. Stad wyni-
kaja réznice migdzy liczebnosciami przytaczanymi w tekscie a liczbami przedsta-
wionymi w tabeli 1, opisujacej tylko kolekcje Absolona-Czizka).

Nie znaczy to wcale, iz kolekcja Absolona-Czizka jest idealnym materiatem do
badan surowcowych - mozna by raczej powiedzie¢, iz jest ona klinicznym przykta-
dem niemal wszystkich niedostatkéw kolekcji srodkowoeuropejskich. Zanim przy-
stapi si¢ do analizy tych materiatéw nalezy wzia¢ pod uwage dwa wazne fakty, kté-
re w znacznym stopniu ograniczaja mozliwosci wyciagania na ich podstawie zbyt
daleko idacych wnioskéw. Po pierwsze, trzeba pamigtac, iz w trakcie wykopalisk
utracono zapewne dosy¢ znaezng cz¢$¢ zabytkow, gléwnie tusek i odtupkéw (wi-
dac¢ to w zestawieniu narzedzi i debitazu w tabeli 1), co jest zwiazane z powszech-
nie wéwczas stosowana metoda prowadzenia prac wykopaliskowych. Ponadto juz
w trakcie opracowywania materialdw nastgpna partia materialu odpadkowego zo-
stala oddzielona od gtéwnej (,fadniejszej”?) czesci kolekcji i w chwili obecnej jest
bardzo trudno dostepna' (VALOCH - informacja ustna). Fakt ten uniemozliwia prze-
prowadzenie wiarygodnych analiz technologicznych zespotu, lecz powinien mie¢
znikomy wplyw na wyniki analiz surowcowych (prawdopodobnie ,,selekcja” do-

! Materialy te znajduja si¢ prawdopodobnie w magazynach zamku w BudiSovie, ktére pod-
czas mojego pobytu byly niedostgpne z powodu odbywajacego si¢ tam remontu. K. Valo-
chowi i M. Olivie serdecznie dzigkuj¢ za udzielenie powyzszej informacji.
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tkneta wszystkie grupy surowcowe w podobnym stopniu).

Znacznie powazniejsze implikacje moze mie¢ natomiast niejasna pozycja stra-
tygraficzna badanych zabytkéw. Z profiléw publikowanych przez Absolona i Svo-
bode wynika, iz zabytki wystepowaly w trzech warstwach oznaczonych literami 7
(jasnozolta glina z gruzem wapiennym), / (glina jasnoszara), g (glina czarna, ,,thu-
sta”, z weglami), przy czym znakomita wigkszos$¢ lezata w warstwach g i 4. War-
stwy te daja si¢ wyodrebni¢ tylko na terasie przed jaskinia, natomiast w jej glebi
lacza sie w jedna warstwe (gh). Réwniez warstwa i wyklinowuje si¢ tam i w same;j
jaskini nie stwierdzono jej istnienia. W zwiazku z niemozliwoscia oddzielenia
warstw, zabytki bedace najprawdopodobniej pozostato$ciami po wielokrotnych
pobytach zostaly spakowane i skatalogowane acznie i obecnie ich rozdzielenie jest
niewykonalne. O ile jednak materialy z warstw g i /4 sa chronologicznie bliskie so-
bie (daty C4 wskazuja na Bolling), o tyle wiele wskazuje na to, iz zabytki z war-
stwy i sq starsze (moglyby pochodzi¢ z przetomu Dryasu I i Bellingu, lub wrecz z
Dryasu I). Z warstwy tej, a $cislej biorac, z jej partii stropowej pochodza zabytki
opisywane przez Absolona i Czizka jako ,,goérny oryniak™; s to w rzeczywistosci
materiaty magdalenskie, lecz o znacznie masywniejszym pokroju (ABSOLON, CzI-
ZEK 1927-32; SVOBODA 1994). Nalezy sobie zatem u$wiadomi¢, iz analizy staty-
styczne skfadu typologicznego i surowcowego kolekcji z Pekérnej dotycza najpew-
niej kilku, jesli nie kilkunastu odrgbnych zespotéw, w dodatku obejmujacych dtugi
odcinek czasu. Znalazto to potwierdzenie w ustaleniach Svobody, ktéry na podsta-
wie informacji zawartych w dzienniku polowym Czizka zlokalizowat w przyblize-
niu 6 ognisk u wylotu i w glebi jaskini (CZIZEK 1987; SVOBODA 1994). Najpraw-
dopodobniej ognisk tych bylo znacznie wigcej, lecz nie udato si¢ ich umiejscowié
(VALOCH - informacja ustna). Pamigtajac o tych ograniczeniach, mozna jednak
sprobowa¢ opisa¢ sktad surowcowy kolekcji i sformutowaé kilka wnioskéw doty-
czacych wykorzystania surowcéw pochodzacych z terenéw potozonych na péinoc
od Karpat.

Kolekcja zabytkéw kamiennych pochodzacych z badan Absolona i Czizka liczy
7311 egzemplarzy i pod wzgledem surowcowym jest bardzo zréznicowana: ogdtem
udalo si¢ wydzieli¢ 14 rodzajéow surowcéw (tabela 1), ktére dla celéw obecnego
opracowania podzielitem wedlug kryterium pochodzenia na 4 gléwne kategorie
surowcowe. Sg to: krzemien kredowy narzutowy, importy matopolskie, czyli krze-
mien jurajski podkrakowski, czekoladowy i §wieciechowski, importy pochodzace z
terenéw potozonych wewnatrz tuku Karpat, takie jak radiolaryty i obsydian oraz
surowce lokalne, ktérych wychodnie leza w morawskim Krasie - przede wszystkim
spongiolit oraz kilka odmian rogowcéw, takich jak Olomucany, By¢&i Skéla, mo-
rawski rogowiec jurajski i inne, ktérych wychodnie nie s jeszcze dokladnie zloka-
lizowane, a takze krysztat gérski (ten ostatni surowiec ma swoje wychodnie giow-
nie na Pogérzu Czesko-Morawskim, lecz wg. Martina Olivy niewielkie rozmiary
brylek wskazywalyby raczej na ich pochodzenie miejscowe). Odleglosci (w linii
prostej) stanowiska od wychodni poszczegélnych kategorii surowcowych ukiadaja
si¢ od ok. 10-20 km w przypadku surowcéw lokalnych, przez 50-200 km dla su-
rowcéw ,,wewnatrzkarpackich” i 100-150 km dla krzemienia kredowego narzuto-
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wego, az po 250-400 km dla surowcéw matopolskich. Udzial poszczegéinych su-
rowcOw oraz proporcje grup technologicznych ilustruja tabele 1 i 2.

Tabela 2. Liczebno$é podstawowych kategorii surowcowych w inwentarzu
magdaleniskim z Jaskini Pekdrna. (po wykluczeniu materialow
przepalonych lub spatynowanych w stopniu uniemozliwiajgcym
identyfikacje surowcow3). Kol. Absolona-Czizka.

~ Krzemien | TImporty |  Importy Surowces i fli s e

~ kredowy | zakarpackie | wewnatrzkarpackie |  lokalne || RAZEM

omarmtowy | e o B
4669 318 429 1750 7166
65,15 % 4,44 % 5,99 % 24,42 % 100,00 %

Ze wzgledu na bardzo krétki czas pobytu w Brnie, bylem zmuszony drastycznie
zredukowac¢ liczbg badanych kryteriow. Dane dotyczace péisurowca sa w zwigzku
z tym szacunkowe, natomiast w przypadku narzgdzi bratem pod uwagg zazwyczaj
rozmiary i typ uzytego pélsurowca. W przypadku rdzeni ograniczytem si¢ do zba-
dania intensywnosci ich eksploatacji - cechg tg mozna przedstawi¢ mierzac stopien
redukcji bryly wyrazony jej wysokos$cia (mierzona w taki sposéb, aby wyrazata
takze dtugo$¢ odtupni czyli mozliwa do uzyskania maksymalna dlugos¢ pétsurowca
wiorowego). Cecha ta, latwo mierzalna, wydaje si¢ by¢ zarazem dosy¢ znaczaca,
zwlaszcza w polaczeniu z innymi parametrami, fakimi jak ilos¢ i uksztaltowanie
piet i odtupni. ;

W zestawieniu 1 rzuca si¢ w oczy niemal kenpietny brak surowych bryt z su-
rowcow zakarpackich. Jedyny egzemplarz jest niewielkim otoczakiem z krzemienia
kredowego (liczacym ok. 7 cm wysokosci). Warto wspomnie¢ na marginesie, iz jest
to prawdopodobnie minimalny rozmiar, ponizej ktérego nie zbierano zadnego su-
rowca - w zadnej kategorii surowcowej nie stwierdzitem surowych bryl, ktére byty-
by mniejsze. Jest to dosy¢ fatwo wytlumaczalne, gdyz w przypadku mniejszych
konkrecji wysoko$¢ odlupni po zaprawie czynitaby eksploatacj¢ nieoplacalna.
Krzemien kredowy jest takze jedynym surowcem zakarpackim obecnym w grupie
obtupni. Przygotowanie ich jest niezwykle powierzchowne, polega ono w jednym
wypadku na przygotowaniu praodtupni w postaci zatepiska wzdtuz diuzszej krawe-
dzi surowiaka, w drugim za$ pobieznie zaprawiono przyszla pigte i odtupni¢ wyko-
rzystujac naturalny ksztalt bryly. Rozmiary obydwu obtupni wynosza odpowiednio
5,5 i 5 cm, co potwierdzaloby wysunigte wyzej przypuszczenie.

W grupie rdzeni krzemien kredowy stanowi prawie potowe zbioru (251 egzem-
plarzy calych). Sa to przede wszystkim rdzenie z uksztaltowanymi dwiema prze-
ciwleglymi pigtami, lecz bedace de facto rdzeniami jednopigtowymi lub ze zmie-
niong orientacja. Typowe rdzeniowanie polegato na rozpoczgciu eksploatacji wa-
skiej odlupni odbiciami idacymi z jednej pigty. W trakcie eksploatacji odlupnia
obejmowata takze jeden z szerszych bokéw rdzenia. Dopiero po tym zaczynano
eksploatacje z pigty przeciwleglej, zorientowanej na nowo uksztattowana odtupnie.
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Pigta ta znajduje si¢ zazwyczaj na tylnej plaszczyznie rdzenia lub na boku prze-
ciwleglym do eksploatowanego. W obydwu wypadkach pigta bywa zazwyczaj nie-
zaprawiana lub przygotowanie jest bardzo pobiezne (kilka drobnych tusek). O ile
wéréd rdzeni wigkszych dominuja formy jednopigtowe, o tyle rdzenie mniejsze
(zazwyczaj ponizej 4,5 cm) dominuja rdzenie z seria negatywéw odbitych z drugiej
piety. Jest to zazwyczaj krétka seria mikrowiorkéw, przy czym celem tego zabiegu
moglo by¢ zaréwno pozyskanie pétsurowca, jak i préba zachowania odtupni o lek-
ko podgietym i zakolonym ksztalcie. Odbicia te, bardzo czgsto nieregularne, za-
Zwyczaj ,,uSmiercajq”’ rdzen.

Ostatnim etapem (obserwowanym na najmniejszych egzemplarzach, liczacym
ponizej 3,5 cm wysokosci) bywa takze eksploatacja na twardej podkiadce, w wyni-
ku ktérej porzucone rdzenie nosza liczne $lady wyluszczen - niektdre z nich zamie-
niaja si¢ w typowe tuszcznie. Wsréd najmniejszych rdzeni zdarzaja sig¢ czgsto takze
formy plaskie, dwuscienne, z negatywami mikrowiérkéw i niewielkich lusek na
stosunkowo szerokiej, kolistej odtupni. Bardzo ostre przeciwlegle pigty oraz fale
odbi¢ typowe dla techniki tuszczniowej wskazuja na eksploatacj¢ w oparciu o
twarda podkiadke. Slady tuszczenia zauwazalne sa takze na niektérych mniejszych
rdzeniach jednopigtowych, co pozwala przypuszcza¢, iz obydwie strategie eksplo-
atacji byly stosowane niezaleznie od siebie az do wyczerpania rdzenia. Typowe
rdzenie dwupigtowe, eksploatowane z obydwu naprzeciwleglych pigt jednoczesnie
sa bardzo rzadkie, a ich wysoko$¢ zazwyczaj przekracza $rednia (Wynoszaca
ok. 4,9 cm).

Z rdzeni tych pozyskiwano péisurowiec wiérowy o szerokosciach wahajacych
si¢ od 5 mm do ponad 3,5 cm. Wydaje sig, iz péisurowiec o tak zréznicowanych
gabarytach uzyskiwano z tych samych rdzeni, redukowanych w trakcie eksploata-
cji. Jednakze niektére rdzenie byt od poczatku eksploatowane wylacznie z mysla o
pozyskiwaniu mikrowiérkéw. Mimo wspomnianej na wstepie ,,selekcji” materiatu,
zachowala si¢ stosunkowo spora liczba odlupkéw, w tym korowych i podkorowych
(nalezaloby raczej okresli¢ je jako noszace Slady spedolityzowanej powierzchni
naturalnej) oraz widry i odtupki techniczne (zatgpce, podtepce, wierzchniki, odna-
wiaki, $wiezaki). Nie ulega watpliwosci, iz surowiec kredowy byt przetwarzany na
stanowisku juz od stadium surowej bryly (najwyzej czgsciowo obrobionej). Stano-
wi on ok. 2/3 grupy debitazu.

Przewaga ilo$ciowa surowca kredowego jest jeszcze bardziej widoczna w gru-
pie narzedzi - stanowi on tam ok. 3/4 zbioru, a wsréd wiérkéw tylcowych, widrkow
retuszowanych i mikroprzektuwaczy - ponad 80 %. Daje si¢ w tym wypadku za-
uwazy¢ pewna standardyzacja polsurowca, z ktérego te ostatnie narzedzia byly
wykonywane: oprocz nielicznych wyjatkéw znakomita ich wigkszo$¢ miesci si¢ w
przedziale 3-4 cm dlugosci i 0,7-1 cm szerokosci. Drapacze i rylce oraz czg$¢ form
tylcowych bazuja na péisurowcu znacznie wigkszym, zawsze przekraczajacym
1,2 cm szerokosci (z kategoria modalng 1,6-2 cm). Dlugosé tych narzedzi jest bar-
dzo zmienna, ,regulowana” zapewne raczej stopniem ich zuzycia i kolejnymi na-
prawami niz §wiadomym doborem poisurowca. Jesli za§ chodzi o przekluwacze,
jest to grupa narzedzi najbardziej zréznicowana pod wzgledem rozmiaréw pétsu-
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rowca (od mikroprzekiuwaczy wykonanych z mikrowiérkéw po formy bardzo ma-
sywne). Tutaj takze obserwuje si¢ najwigkszy udziat form odtupkowych.

Krzemien jurajski podkrakowski reprezentowany jest przez 13 calych rdzeni
(przy braku surowych konkrecji i obtupni). Rdzenie reprezentuja typy eksploatacji
analogiczne do opisanych dla krzemienia kredowego, przy nieco wigkszym udziale
form ze $ladami tuszczenia. Oprécz dwdch egzemplarzy wysokosci rdzeni z tego
surowca lokuja si¢ ponizej $redniej.

Grupa debitazu liczy 120 sztuk (109 wiéréw i 11 odtupkéw). Posréd widrow 31
egzemplarzy zachowato si¢ w catosci; ich dlugosci wahaja si¢ od 32,1 do 75,8 mm
dhugosci, za$ szerokosci od 4,8 do 33,4 mm. 22 widry zaliczylem do grupy tzw.
,,Wiéréw technicznych”, w ktérej oprécz zatgpcow i podtgpcow (razem 12 sztuk)
znalazly si¢ widry o przekroju tréjkatnym, zblizone gruboscia i pokrojem do zatep-
coéw. W calej tej grupie znajduja si¢ zaréwno okazy doborowe jak i nieregularne,
czesto podkorowe. Bardzo niewiele wiéréw nosi $lady dwupigtowosci.

Zbiér narzedzi zdominowany jest takze przez formy wiérowe (113 przeciwko
27 narzgdziom odlupkowym). Liczy on 12 form tylcowych (gtéwnie widrkéw), 1
pottylczak, 42 drapacze (z czego 3 odlupkowe), 47 rylcéw (7 odlupkowych), 14
przekluwaczy (9 odtupkowych), 3 narze¢dzia kombinowane, 11 wiéréw retuszowa-
nych, 5 odtupkéw retuszowanych i 5 piéces esquillées (3 odlupkowe). Mimo wyso-
kiej liczby rylcéw znaleziono tylko 1 rylczak z krzemienia jurajskiego podkrakow-
skiego. Oprocz widrkow tylcowych i wiérkéw retuszowanych narzedzia z tego su-
rowca wykorzystuja potsurowiaki o bardzo réznych parametrach. 22 okazy wyko-
nano z wiéréw ,technicznych”, m.in. z zatgpcéw (dotyczy to zwlaszcza rylcéw - na
40 okazéw wiérowych 18 wykonano z wiéréw technicznych). Natomiast ok. 2/3
przekluwaczy wykorzystuje péisurowiec odlupkowy. Wsréd narzedzi znajdujemy
zaréwno polsurowiec negatywowy, podkorowy jak i calkowicie korowy. Udzial
dwdch ostatnich kategorii ro$nie wraz z rozmiarami pétsurowca.

Podobnie jak w przypadku zabytkéw z krzemienia kredowego, wydaje sig, iz
tylko do produkcji wiérkéw tylcowych staranniej dobierano pétsurowiec (nie tylko
formy mniejsze, ale takze bardziej regularne, zazwyczaj bez kory). Do produkcji
drapaczy i rylcéw uzywano poéisurowca masywniejszego (szeroko$¢ powyzej
12 mm, grubo$¢ powyzej 3 mm), natomiast w przypadku przekluwaczy nie stwier-
dzono zadnych prawidtowosci.

Krzemien czekoladowy reprezentowany jest tylko przez 1 rdzen szczatkowy.
Jest to okaz wiérowy, jednopigtowy waskoodtupniowy, z tylem zaprawianym w
zatgpisko. Rdzen ten jest stosunkowo wysoki (5,2 cm), lecz bardzo plaski. Najwy-
razniej starano si¢ wyeksploatowa¢ rdzeri w taki sposéb, aby utracit on jak najmniej
swojej ,,zdolnosci produkcyjnej”. Podobnie jak w przypadku pozostatych surow-
cow, tak i tutaj zauwaza si¢ zdecydowana przewage wiéréw nad odtupkami (41 do
7). Posréd wiéréw niemal polowa to okazy ,techniczne”, natomiast udziat koro-
wych i podkorowych jest mniejszy niz w przypadku krzemienia jurajskiego pod-
krakowskiego. Szerokosci i dlugosci calych wiéréw (9 sztuk) wahaja si¢ odpo-
wiednio w granicach 9,6 - 13,9 mm i 29,4 - 54,4 mm. Wéréd fragmentéw widréw
minimalna szeroko$¢ wynosi 5,4 mm.
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Kolekcja narzedzi liczy 36 egzemplarzy, z czego 8 odlupkowych. W jej skiad
wchodzi 5 drapaczy (1 odlupkowy), 7 rylcéw (2 odlupkowe), 5 przekluwaczy (1
odlupkowy), 3 narzedzia kombinowane, 5 wiérkéw tylcowych, 5 péitylczakow
widrowych, 2 wioéry i 4 odtupki retuszowane. Preferencje metryczne sa podobne do
zaobserwowanych wsérdd narzedzi z krzemienia kredowego i jurajskiego podkra-
kowskiego.

Ostatni surowiec zakarpacki - krzemien $wieciechowski - jest reprezentowany
bardzo sltabo, bo zaledwie przez 4 okazy. Jedyny rdzenik, pochodzacy z badan
B. Klimy, jest bardzo maty (33 mm wysokosci) i bardzo plaski, powinien wiasciwie
zosta¢ zakwalifikowany jako tuszczen dwubiegunowy, lecz zachowane negatywy
widrkow wskazuja, iz jest to po prostu forma skrajnie wyeksploatowanego rdzenia.
Oproécz niego znaleziono takze fragment widéra, zachowany w calosci widr ,tech-
niczny” (o wymiarach: 53 mm dt., 10 mm szer., 11,8 mm gr.) oraz jeden fragment
widra retuszowanego.

I1I. Inne stanowiska morawskiego krasu
Jaskinia Kiilna

W materialach z warstwy 6 Jaskini Kilnej, znalaztem ogétem 20 artefaktow z
krzemienia jurajskiego podkrakowskiego (oraz 3 niepewne, wsrdd ktérych 1 nie-
wielki rdzen wykonany z odlupka, 1 drapacz i 1 rylec). Na liczbg t¢ sklada si¢ 10
widrow i fragmentéw, 1 widrek, 5 odlupkéw i 4 fragmenty wiéréw retuszowanych.
Wg J. Svobody (1994) w warstwie 6 Jaskini Kiilnej znaleziono 127 narzedzi, wigc
6 egzemplarzy z krzemienia jurajskiego stanowitoby 4,7 %, czyli odsetek podobny
do wyliczonego dla kolekcji z Jaskini Pekarna. Krzemien czekoladowy reprezen-
towany jest przez 1 niewielki rdzen widérowy jednopigtowy szczatkowy (43,3 mm
wysokosci) bardzo regularny, lecz zniszczony seria krétkich nieregularnych odbié
oraz 1 wiér i 5 wiérkéw zachowanych w catosci lub fragmentarycznie. Rozmiary sa
podobne do pomiaréw z jaskini Pekarnej. Krzemien kredowy narzutowy reprezen-
towany jest stosunkowo dobrze, giéwnie wsréd péisurowca widrowego, lecz w
materiale z tej warstwy dominuja zdecydowanie artefakty wykonane ze spongiolitu,
ktérego ztoza znajduja si¢ w poblizu jaskini. Surowiec ten dominuje takze w mate-
rialach z warstwy 5, w ktorej nie stwierdzitem obecnosci surowcéw matopolskich.
Jaskinia By¢i Skala

Podczas mojego pobytu mogiem tylko pobieznie zapozna¢ si¢ z kolekcja z tego
stanowiska. Wg Martina Olivy znajduje si¢ tam zabytki z krzemienia kredowego
narzutowego jurajskiego podkrakowskiego i czekoladowego, te ostatnie giéwnie
wsérod debitazu i narzedzi, natomiast prawie wszystkie rdzenie, w réznych fazach
obrobki, sa wykonane z miejscowego rogowca By¢i Skla.
Jaskinia K¥iZova

Inwentarz ten zdaje si¢ by¢ zdominowany przez krzemien kredowy narzutowy
(nawet do ok. 90 %). Znalaziem tu 3 pewne wiéry z krzemienia jurajskiego pod-
krakowskiego. Udzial tego surowca moze by¢ nieznacznie wigkszy, lecz jest to
chwilowo niemozliwe do stwierdzenia ze wzgledu na silne spatynowanie calej ko-
lekcji.
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Jaskinia Ochozska

Podobnie jak w poprzedniej, tak i tu we wszystkich klasach zabytkéw zdecy-
dowanie dominuje krzemien kredowy, co jest widoczne mimo silnej patyny pokry-
wajacej znaczng czes$¢ zabytkéw. Co do surowcé$w matopolskich, to znaleziono 1
nadiamany wiér podkorowy z krzemienia jurajskiego podkrakowskiego (o diugosci
wigkszej niz 67 mm), lekko spatynowany, podobnie jak wigkszo§¢ materiatéw oraz
1 odtupek.
Jaskinia Zitného

Roéwniez i ten inwentarz zdominowany jest przez krzemien kredowy (reprezen-
towane sa wszystkie grupy technologiczne). Tutaj takze niemal 3/4 kolekcji jest
spatynowane. Z krzemienia jurajskiego wykonano tylko 1 odtupek.
Balcarova Skala

W inwentarzu tym, zdominowanym w 2/3 przez krzemien kredowy, znaleziono
1 fragment wiéra z krzemienia jurajskiego podkrakowskiego.
Pozostale stanowiska

W pozostatych obejrzanych przeze mnie kolekcjach (patrz podpis pod fig. 1)
nie stwierdzilem obecnosci surowcéw matopolskich. Wszystkie natomiast byly
zdominowane przez krzemien kredowy, ktérego udziat waha si¢ od ok. 50 do 90 %
inwentarza. Reprezentowane sa wszystkie grupy technologiczne (z przewaga debi-
tazu i narzedzi).

Tabela 3. Udzial surowcow ,,zakarpackich” w magdalenskich kolekcjach Mo-
rawskiego Krasu (symbole x, xx, xxx, oznaczaj3 obecnos$¢ i wigksze
nagromadzenie danego surowca).

Kolekcja | Krzemien Krzemien Krzemien |  Krzemien | Liczebno$é
|| kredowy |  jurajski | czekoladowy | Swieciechowski |  préby

isomeaiiSirsi [ipodioakdwski | i i i G el i
Pekarna
(kolekcja 4669 257 58 3 7311
Absolon-
Czizek)
Kilna, XXX 20 (237) f; - 7
warstwa 6
By¢i Skala XX X X - 4
Krizova || 8 + spatyn. 3 - - ?
Ochozska | 27+672 2 - - 864
| spatyn.
Zitného 217 + 1537 | - - 2342

o spatyn.
Balcarova > 203 1 - - 271
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IV. Wnioski

Brak czasu nie pozwolil mi na zebranie bardziej szczegétowych danych liczbo-
wych, tym niemniej juz na podstawie tych uzyskanych do tej pory mozna sprébo-
wac okresli¢ pewne cechy charakterystyczne dla materiatéw magdalenskich z Mo-
rawskiego Krasu. Po pierwsze, przyciagaja uwage bardzo silne zwiazki migdzy tym
rejonem a krzemieniono$nymi obszarami moren $laskich. Natomiast w przypadku
surowcow matopolskich od razu rzuca si¢ w oczy szczegdlna pozycja Jaskini Pe-
kérnej. Dostarczyta ich ona ponad 10 razy wigcej niz wszystkie pozostalte inwenta-
rze razem wzigte. Jest to takze jedyna kolekcja zawierajaca (co prawda, w ilo$ciach
$ladowych) krzemienn §wieciechowski. Dwie nastgpne kolekcje, ktore wydaja sig
by¢ do siebie podobne pod pewnymi wzgledami to warstwa 6 z Kiilnej oraz zbiory
z By¢i Skala. Obydwa te stanowiska dostarczyly materialéw zaréwno o charakterze
pracownianym jak i podomowym, obydwa tez zawieraly krzemien czekoladowy, a
jurajski podkrakowski wystapit na nich w liczbie ok. 10-20 sztuk (wydaje sig, iz dla
kolekcji z By¢i Skédla mozna przyjac ten rzad wielkosci). Jest to niewatpliwie zwia-
zane ze szczegOlna rola tych stanowisk, ktére byly zapewne obozowiskami nie tyl-
ko wielokrotnie zamieszkalymi, lecz takze w miar¢ dlugotrwalymi (,base-
camps”?). W czterech kolejnych znaleziono tylko sladowe ilosci krzemienia juraj-
skiego podkrakowskiego, za$ na wszystkich pozostatych reprezentowany jest tylko
krzemien kredowy ze Slaska. Z terenéw tych moga réwniez pochodzi¢ znaleziska
bursztynu z Pekarnej, Zitneho i Kiilnej (VALOCH 1992: 197).

Widzimy wiec, iz o ile zwiazki Moraw ze Slaskiem sa dobrze udokumentowa-
ne, o tyle kontakty z Malopolska w $wietle badan surowcowych prezentuja si¢ bar-
dzo stabo. Nawet w wyjatkowo zasobnym inwentarzu z Pekdrnej nie przekraczaja
one 4,5 % catosci materialu, przy czym importy te zdominowane sa przez krzemien
jurajski podkrakowski. Nalezy takze pamigta¢ o nieobecnosci w badanej kolekcji
znacznej czgsci debitazu (giéwnie odlupkowego). Wydaje sig, iz po uwzglednieniu
tych materialéw udziat surowcéw matopolskich bylby jeszcze mniejszy. Jak juz
wspominalem, udzial tego surowca na pozostatych stanowiskach jest jeszcze mniej-
szy, a krzemienie z rejonu dorzecza $rodkowej Wisly sa obecne wylacznie w ilo-
$ciach $ladowych, a znakomitej liczbie kolekcji po prostu nie wystgpuja.

Na podstawie analizy skladu surowcowego badanych kolekcji mozna zatem
wyodrebni¢ oddzielng prowincj¢ morawsko-$laska, lecz wydaje sig, iz jej kontakty
z Malopolska nie byly zbyt intensywne. Przy tak nielicznym udziale surowcéw
malopolskich (nawet blizszego krzemienia podkrakowskiego) nie wydaje sig, aby
koncepcja wykorzystywania przez grupy magdalenskie z Moraw terenéw Matopol-
ski jako ,,zaplecza surowcowego” byla uzasadniona. Mozna raczej méwi¢ o spora-
dycznych kontaktach migdzy dwoma oddzielnymi ugrupowaniami. Zdecydowanie
lepsze jako$ciowo surowce matopolskie trafiatyby na Morawy raczej w wyniku np.
rytualnej wymiany daréw (nalezy woéwczas zastanowi¢ si¢ nad ewentualnymi
ekwiwalentami, ktére otrzymywataby ludno$¢ magdaleriska z Matopolski) lub krot-
kotrwalych, wypadéw ze Slaska w rejon Krakowa. Mozliwe jest takze, iz zyjac w
rytmie (hipotetycznych) wedrowek sezonowych, wracajac na tereny morawskie
grupy magdaleniskie zabieralyby ze soba niewielkie iloSci zebranego przez siebie
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(lub pozyskanego inng droga) surowca. Jednakze w tym przypadku mechanizm ten
powinien dziataé¢ takze w kierunku przeciwnym, a w Matopolsce do tej pory nie
stwierdzono obecnosci surowcéw morawskich, a okreslenie pochodzenia radiola-
rytu obecnego w polskich inwentarzach magdaleniskich jest dotychczas bardzo nie-
pewne (w gre wchodzi zaré6wno Stowacja, jak i polska czg$¢ Karpat, skad znane sa
stanowiska tej kultury - cf. VALDE-NOWAK 1991). Wydaje si¢ wigc, iz obydwie
prowincje (morawsko-$laska i matopolska) rozwijaly si¢ oddzielnie, a kontakty
miedzy nimi mialy charakter raczej incydentalny.
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Ilustracje:

Fig. 1: Mapa stanowisk Morawskiego Krasu. 2-Pekarna, 3-Hadi, 4-Kulnicka, 5-
KF¥iZzova, 6-Adlerova, 7-Ochozska, 8-Svédiv stiil, 9-Li3¢i, 10-Zitného,
11-Nova Dratenicka, 12-Vinckova, 13-Vypustek, 14-Byci Skala, 15-
Barova, 16-Kostelik, 17-Jachymka, 18-Kolibky, 19-Rytifska, 20-
Koriska, 21-Katefinska, 22-Verunéina, 23-Srnci, 24-Vintoki, 25-
Balcarova, 26-Michalova, 27-Nad Vychodem i Zbojnicka, 28-Kiilna,
29-So¥iivska, 30-Poustevna. Linig ciagla oznaczono granice Moraw-
skiego Krasu. Pogrubiona czcionka zaznaczono stanowiska, z ktérych
inwentarze weszly w skiad niniejszego opracowania. Na podstawie
K. Valocha (1992) rys. Ewa Nos.

Fig. 2 - Kierunki i nat¢zenie kontaktéw migdzy Morawskim Krasem a terenami
krzemieniono$nymi Slaska i Matopolski. 1 - obszar wystepowania du-
zych iloci krzemienia kredowego w morenach §laskich przecigtych
przez gérny bieg Odry i jej doptywy, 2 - obszar wystgpowania krzemieni
jurajskich, 3 - obszar wychodni krzemieni czekoladowych, 4 - wychod-
nie krzemienia $wieciechowskiego. Rys. Ewa Nos.
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