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Nakladem olsztynskiego wydawnictwa ,,Pojezierze” ukazala si¢ w 1977 roku.
ksigzka Krzysztofa Burka zatytulowana Starozytnicy i archeolodzy. Autor, nalezacy
do generacji mlodych archeologéw, absolwent Uniwersytetu Warszawskiego, od
kilku lat na stale zwigzany z bialostockim $§rodowiskiem prahistorykéw, pokusit sie-
o przedstawienie dziejéw badan archeologicznych prowadzonych™ ... w tej czesci
Polski pélnocno-wschodniej, ktéra do czerwca 1975 r. byla objeta granicami admi-
nistracyjnymi wojewodztwa bialostockiego. W okresie powojennym utarlo si¢ okres-
la¢ ja terminem: ,,Bialostocczyzna” (s. 7). Deklarowana w tej definicji $wiadomo$é
sztucznos$ci granic wydzielonego regionu skionila Autora do traktowania Bialo-
stoczeyzny jako specyficznego rejonu dziatania badaczy pradziejow, a nie jako pewnej.
calosci kulturowej. Takie podejscie uchronilo prace od wielu bledéw, ale wywolato
takze pewne niejasnosci kompozycyjne, o czym nizej.

Ksigzke rozpoczyna obszerne przedstawienie poczatkéw badan nad ,,starozyt-
nosciami”’ (Legenda o Jacwingach na Podlasiu), spowodowanych w polowie XIX w.
okreslong sytuacja polityczng. Autor trafnie podkresla — otwarcie gloszone zreszta
przez éwczesnych badaczy — podporzadkowanie studiéw archeologicznych dzia-
falnosci zwiazanej z rozbudzaniem §wiadomosci narodowej, co przy niezbyt dobrym
przygotowaniu metodycznym i historycznym ,,starozytnikéw’’ prowadzito do wielu
bied6éw, plyngcych najczeéciej ze zbyt daleko posunigtego wnioskowania.

O wiele bardziej zafascynowala Autora, przedstawiona w nastgpnym rozdziale
(Stacje krzemienne Zygmunta Glogera), postaé pozytywistycznego etnografa i archeo-
loga — Zygmunta Glogera. Jak mozna sadzi¢ na podstawie lektury, Krzysztof
Burek uwaza tego badacza za wilasciwego tworce archeologii na Bialostocczyznie,
a w kazdym razie — za jej duchowego patrona. Sad taki wydaje si¢ stuszny, bowiem
chociaz gléwna pasja Glogera byla etnografia, to jednak jego dziatalno$é archeolo-
giczna, umiejetno$¢ wnioskowania pradziejowego, wysitki popularyzacyjne, czy
chociazby stosowane w badaniach ,,stacji krzemiennych” metody — rewelacyjne
wowczas, a w pelni wartosciowe do dzis, catkowicie uzasadniaja tak wysoka oceng-
»jezewskiego ziemianina”.
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Fascynacja Glogerem zawazyla ujemnie na nastgpnym rozdziale pracy (Staro-
Zytno$ci gubernialne), gdzie Autor nieco beztadnie przedstawit innych badaczy drugiej
polowy XIX w. i poczatkéw XX w., kladac przy tym wigkszy nacisk na opisy efek-
townych odkry¢ skarbéw i bogatych grobéw, niz na prezentacjge wypracowanych
ustalefi syntetycznych. Podobne podejscie mozna zauwazy¢ w partiach ksigzki po-
$wieconych dwudziestoleciu migdzywojennemu (Wielka pasja Zygmunta Szmita.
Stuzbowo i prywatnie). Tutaj tragiczna i porywajgca posta¢ Zygmunta Szmita odsuneg-
1a na drugi plan pozostatych archeologéw tego okresu.

Pigé ostatnich rozdzialéw, traktujacych o archeologii powojennej to mato przej-
rzysta czg$é ksigzki. Autor wziat tu pod uwage wspomniane wczesniej zréznicowanie
kulturowe pradziejowej Bialostocczyzny i, jak si¢ wydaje, zamierzal omina¢ te trud-
nos$é omawiajac w osobnych rozdziatach poszczegélne akcje badawcze: wykopaliska
w Drohiczynie (Powrdt do Drohiczyna), prace na cmentarzyskach tzw. kultury sudow-
skiej (Nad Czarng Hariczq), badania nad kultura wielbarska (Kurhany rostolckie), czy
poszukiwania stanowisk z epoki kamienia (Sladami Glogera). Osobny rozdziat zostat
pos$wigcony badaniom obiektéw wczesnos$redniowiecznych (Na wczesnosrednio-
wiecznym Mazowszu i Podlasiu). W ten spos6b Autor uniknat wprawdzie omawiania
np. ,,kultury wojewddztwa biatostockiego w okresie wplyw6éw rzymskich”, ale do-
prowadzil do do$¢ duzego zamieszania, bowiem kolejno$¢ rozdzialéw nie jest upo-
rzadkowana ani datami ekspedycji wykopaliskowych — czgsto przeciez wspoélczes-
nych sobie — ani nastgpstwem omawianych epok pradziejowych. Mozna tu tez
postawié pare drobnych zarzutéw, wypada bowiem zalowaé, ze przy stusznym pod-
kreslaniu ogromnych zastug i osiagnigé ,,Ekspedycji Jacwieskiej”” Autor nie wspom-
nial, ze spora ilo$¢ uzyskanych w trakcie badan materialéw czeka jeszcze na opubliko-
wanie (m.in. niemal wszystkie groby plaskie z cméntarzyska w Szwajcarii i wigkszos$¢
zabytkéw z osad w Osinkach i Osowej). Delikatne przypomnienie tego faktu by¢
moze przyspieszyloby wydanie ich drukiem, zwigkszajac dodatkowo zashugi Autora.
Szkoda réwniez, ze nieco po macoszemu potraktowane zostaly wykopaliska archeolo-
giczne prowadzone na obiektach s§redniowiecznych i nowozytnych, bowiem poza
badaniami na zamku tykocifiskim pominigto je zupelnym milczeniem *.

Te drobne niedokladnosci nie moga jednak przestoni¢ ogromnych zalet tej wiasnie
czesci ksigzki. Nieco bezladny uklad tematéw nadaje bowiem ostatnim rozdzialom
charakter barwnej, poprzetykanej anegdotami gawedy, tym bardziej, Zze dotycza one
ludzi i wydarzen bliskich Autorowi. Pojawiaja si¢ tez tutaj refleksje osobiste, jak
wspomnienie widoku dworu Ludwika de Fleury, przyjaciela i wspétpracownika Glo-
gera, pigknie spinajace lata dzialalnosci ,,starozytnikéw” ze wspélczesnoscia (s. 198 -
- 199). ;

O ile gawedziarskie ujecie tematu przyblizyto czytelnikom dziatania i kiopoty
archeologdéw, to znacznie mniej jasno rysujg si¢ po lekturze ,,S'tarozytnikéw i archeo-
logéw” naukowe ustalenia wypracowane na podstawie tak barwnie opisywanych ba-

1 Np. badania na zamku w Sidrze, B. Guerquin, Zamki w Polsce, Warszawa 1974, s. 262
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dan terenowych. Czytelnicy nieprofesjonalni, do ktorych przeciez ksiazka ta jest
kierowana, mogg zosta¢ zalani wielka liczba terminéw archeologicznych, z ktérymi
nie bardzo beda mogli sobie poradzi¢. Wydaje sig, ze cennym dodatkiem do pracy
bylby stowniczek wyjasniajacy takie terminy jak np. kultura archeologiczna, czy grupa
kulturowa, precyzujacy zakres pojecia skarb, lub podajacy krétka charakterystyke np.
kultury przeworskiej. Niezbedne wydaja si¢ rowniez tablice przedstawiajace datowa-
nie poszczegdlnych kultur wspomnianych w ksiazce i pozwalajace odnosié je do zna-
nych czytelnikowi wydarzen w historii starozytnej. Uzupelnienia te pozwolilyby lepiej
zrozumieé znaczenie dla nauki zaréwno systematycznych badan. jak tez przypadko-
wych odkry¢. Na niezbyt wysokim poziomie technicznym stoi réwniez materiat
ilustracyjny zamieszczony na koficu ksiazki, cho¢ jak si¢ wydaje, trudno winié za to
Autora. ;

Za dodatkowy plus uzna¢ nalezy natomiast obfita bibliografi¢ zestawiona przez
Autora dla kazdego z rozdzialow ksiazki, a takze katalog stanowisk archeologicznych
z terendw Bialostocczyzny, na ktérych prowadzono badania wykopaliskowe w latach
1954 - 1975. Uwidoczniaja one w spos6b dowodny ogrom prac i trudu wlozonego
przez duza grupe prahistorykdw skupionych w réznych instytucjach archeologicz-
nych, a zwlaszcza archeologéw bialostockich, w poznanie pradziejow ziem tej czgsci
Polski.

Mimo pewne niedociagnigcia, ktérych nie sposéb uniknaé przy tego typu pra-
cach, do rak czytelnika trafila ksigzka niezmiernie ciekawa i — jak wskazuje na to
blyskawiczne zniknigcie jej z polek ksiggarskich — bardzo potrzebna i oczekiwana.
Nalezy mie¢ nadzieje, ze wydawnictwo ,,Pojezierze” bedzie tym sukcesem zoblig
wane do drukowania nastgpnych opracowan dziejéw badan archeologicznych pos 7
czegoblnych rejonéw Polski polnocno-wschodniej.

Warszawa, kwiecien 1978 r



