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Rok 1918 stanowit niezwykle istotna cezur¢ w relacjach pomigdzy Pola-
kami a Lotyszami. Pierwsza wojna $wiatowa stata si¢ szansa na odnowienie
panstwowosci polskiej oraz na utworzenie niepodlegltego panstwa lotewskiego
(Jekabsons 1996, 21-22). Sformalizowanie niepodleglego bytu obydwu narodow
nastapito w odstepie jedynie tygodnia — Polski 11 listopada 1918 r., Lotwy
— 18 listopada 1918 r. Uzyskana suwerenno$¢ otworzyta zupetnie nowy okres
we wzajemnych polsko-totewskich stosunkach kulturowych (Michaliszyn 2011,
246-247). Dotychczas dominujaca, zwlaszcza na terenie bylych Inflant Polskich,
kultura polska stala si¢ rownorzedna kulturze totewskiej. A w przypadku mniej-
szo$ci polskiej takze kultura, ktéra musiata si¢ odnalez¢é w warunkach domi-
nacji kultury totewskiej w nowo utworzonej Republice Lotwy. Stosunki migdzy
Polska a Lotwa zaczgly by¢ ksztaltowane poprzez relacje dyplomatyczne mig-
dzy obu panstwami, wptywajace takze na wymiang kulturowa (Kolbuszewski J.
1993a, 61), w tym wspolprace naukowa. Jej elementem byty rozwijajace sig,
zwlaszcza w drugiej potowie lat dwudziestych, kontakty miedzy badaczami pol-
skimi i lotewskimi. Klimat do rozwoju wspolpracy zapanowal zwlaszcza po
przyjezdzie do Rygi w 1926 r. posta Juliusza Lukasiewicza. Sukces misji dyplo-
matycznej Lukasiewicza w sprawach spornych (Lossowski 1991, 34) stworzyt
warunki sprzyjajace rozwojowi wspolpracy na innych polach, w tym wspolpra-
cy naukowej. Wtedy wlasnie nastapity pierwsze wizyty totewskich naukowcow
na Uniwersytecie Warszawskim. Sci$lejsza wspotprace rozpoczeli polscy i fo-
tewscy historycy oraz filologowie, ktorzy w duzym stopniu byli architektami
zblizenia kulturowego polsko-totewskiego w drugim dziesigcioleciu okresu mig-
dzywojennego (Michaliszyn 2013a, 77-79). W 1928 r. kierownictwo Fakul-
tetu Filozofii oraz Filologii Uniwersytetu Lotwy rozpoczgto wsrod polskich
uczonych poszukiwania kandydata na wyktadowce literatur stowianskich LU.
Zostat nim profesor Julian Krzyzanowski, prekursor zblizenia polsko-totewskie-
go (Michaliszyn 2013a). Cztery lata pdzniej na jego nastgpcg powolany zostal
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dr hab. S. Kolbuszewski, ktorego wklad w rozwdj polsko-totewskich kontak-
tow kulturowych jest nie do przecenienia (Michaliszyn 2013b). Dziatania podjg-
te podczas pobytu na Lotwie przez trzy wymienione postaci: J. Lukasiewicza,
J. Krzyzanowskiego oraz S. Kolbuszewskiego skutkowaly cennymi inicjatywa-
mi na rzecz zblizenia polsko-totewskiego, m.in. licznymi publikacjami (Kolbu-
szewski J. 1993b, 124-127; Swidwinska-Krzyzanowska 1964, 30-38), wymiana
studencka i naukowa, a takze organizacja w 1938 r. pierwszego w Polsce lekto-
ratu jezyka totewskiego na Uniwersytecie Warszawskim (Michaliszyn 2013a, 92).

Niezwykle wazny dla ksztaltowania polsko-totewskich relacji kulturowych byt
udziat J. Lukasiewicza, J. Krzyzanowskiego oraz S. Kolbuszewskiego w jednym
z najwigkszych przedsigwzig¢ naukowych wolnej Lotwy, tworzeniu totewskiego
stownika encyklopedycznego Latviesu konversacijas vardnica — skrot w jezyku to-
tewskim LKV, I-XXI, 1927-1940). Stownik wydawany byl w latach 1927-1940,
a wigc wlasnie w okresie pobytu wspomnianych trzech Polakow na Lotwie. Skta-
dat si¢ z 43 008 haset (168 zeszytow, ktore ujeto w 21 tomach). Redaktorem
naczelnym catosci wydania byt wybitny totewski historyk Arveds Svabe (1888—
1959). Pierwotnie tomy encyklopedii wychodzilty w nakladzie 15 tys. egzempla-
rzy, od tomu 6ésmego naktad zmniejszono do 12 tys., natomiast wydany w 1940 r.
ostatni tom mial juz naktad jedynie 9 tys. egzemplarzy. Prace nad LKV zostaty
doprowadzone do hasta Tjepolo 1 przerwane w wyniku zmiany ustroju politycz-
nego (Daija 1991, 8-9). Lotewski stownik konwersacyjny nawiazywal do tradycji
wydawanych przez niemieckich leksykograféw Friedricha Arnolda Brockhausa
oraz Josepha Meyera leksykondw konwersacyjnych, ktore miaty stuzy¢ jako zro-
dlo uzupeliania wiedzy warstwom wyksztalconym (Olkiewicz 1988, 115-118).
Te popularne wydawnictwa wykorzystywane byly przez totewskich redaktorow
jako wzorce, jednak zasady tworzenia encyklopedii totewskiej zostaly dostoso-
wane do miejscowych potrzeb oraz mozliwosci (Grins 1929, 865).

Wspomniani trzej animatorzy zblizenia polsko-totewskiego sa autorami
wigkszo$ci haset dotyczacych Polski i Polakow w tej jednej z najwigkszych
w historii leksykografii totewskiej encyklopedii. Mozna zatozyé¢, ze obecnos¢
wspomnianych osobisto$§ci na Lotwie pozytywnie wplyneta na liczbg haset
o tematyce polskiej oraz ich objgtos¢. Ze wzgledu na wyjatkowos$¢ publikacji
— byla to pierwsza tak obszerna encyklopedia w historii lotewskiej leksyko-
grafii — oraz do$¢ wysoki nakltad w okresie istnienia wolnej Lotwy, miata ona
zasadniczy wpltyw na ksztaltowanie wizji $wiata mieszkancow tego panstwa.
Informacje zawarte w encyklopedii stanowily wigc, jesli wezmie sig¢ pod uwage
popularnonaukowy charakter wydawnictwa, takze podstawe wiedzy o Polakach
i procesach zachodzacych wowczas w Polsce, a takze o jej historii, kulturze
i literaturze. Dlatego interesujace wydaje si¢ zbadanie uczestnictwa polskich
autorOw w tym przedsigwzigciu.

Niestety, to wazne dla kultury totewskiej dzieto nie doczekato si¢ opraco-
wania w postaci monografii. W wyniku okupacji radzieckiej nie zachowaly si¢
takze zbiory archiwalne wydawnictwa A. Gulbisa, ktore moglyby przyblizy¢ dzie-
je powstania totewskiej encyklopedii oraz uczestnictwa w tym procesie polskich
autorow. Podstawowym zrodtem informacji na temat udzialu zagranicznych
specjalistow w tworzeniu LKV pozostaja artykuly zamieszczone w totewskiej
prasie migdzywojennej (m.in. Sudrabkalns 1938a, Gulbis 1927, Grins 1938, Blese
1936, K.Z. 1938), a takze publikacje bedace wynikiem dyskusji na temat edycji
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fototypowej LKV w 1991 r. (m.in. Birze 1991, Lams 1991). Jednym z nich jest
wywiad z redaktorem dziatlu historycznego LKV — Teodorsem Zeidsem, ktory do-
starcza istotnej informacji o uczestnictwie w tworzeniu stownika specjalistow
spoza Lotwy, w tym z Polski. W swoich wspomnieniach Zeids zauwaza, ze ro-
le decydujaca w doborze specjalistow tworzacych poszczegdlne hasta mial re-
daktor naczelny A. Svabe. W odniesieniu do hasel zwiazanych z poszczegdlnymi
panstwami kierowal si¢ zasada powierzania ich autorstwa ekspertom pochodza-
cym z opisywanego kraju (Daija 1991, 9). Podobny wniosek przynosi lektura je-
dynej w Polsce publikacji dotyczacej LKV, zamieszczonej w jezyku angielskim
w czasopiSmie ,,Baltic and Scandinavian Countries”, autorstwa redaktora na-
czelnego LKV — A. gvﬁbego (évébe 1935, 109-110). Autor stwierdza, iz: ,,Wicle
miejsca poswigca si¢ takze faktom i osobom zwiazanym z krajami sasiadujacy-
mi — zazwyczaj powierza si¢ przygotowanie materiatu uczonym i pisarzom kra-
jow, ktorych opis dotyczy. Artykuly dotyczace Estonii w tomie 7 sg pisane przez
Estonczykow [...] Redaktorzy beda stosowac tg¢ zasadg rowniez w przypadku
Polski oraz Szwecji” (Svabe 1935, 109). Analiza autorstwa haset zwiazanych
z Polska pozwala stwierdzi¢, ze w odniesieniu do Polski ta zasada w wigkszosci
byta konsekwentnie stosowana.

Najpetiejszym zrodlem informacji o udziale polskich specjalistow w opra-
cowywaniu haset LKV sa kolejne tomy encyklopedii. Na wstepie do kazdego
tomu znajduja si¢ bowiem wykazy informujace o autorach hasel, ich afiliacji
lub wykonywanej profesji. Dodatkowym zrodtem wiedzy sa zamieszczone takze
w kazdym tomie LKV indeksy autorow najdluzszych haset.

Juz w pierwszym tomie LKV jako wspodtpracownik pojawia si¢ rezydujacy
wowczas od roku na Lotwie poset RP — J. Lukasiewicz (LKV, I 1927). W spisie
autoréw ,,najdtuzszych artykutldéw” widnieje jako tworca ,artykutow o polskiej
historii, literaturze i nauce” (LKV, I 1927, X). Nazwisko Lukasiewicza pojawia
si¢ rowniez w tomie drugim oraz trzecim, cho¢ polski dyplomata nie jest juz
wymieniany jako autor ,najdtuzszych artykutow”. Tworzone przez niego hasta
w wigkszosci dotycza postaci waznych dla polskiej kultury oraz historii i maja
charakter do$¢ autorski. Cho¢ Lukasiewicz pojawia si¢ w pierwszym tomie LKV
w wykazie autoréw najdtuzszych artykutow, tworzone przez niego hasta sa dosy¢
zwigzte. W przypadku tych opisujacych polskich tworcow Lukasiewicz w znacz-
nym stopniu opiera si¢ na informacjach biograficznych, skrotowo charakteryzu-
jac ich dziatalno$¢ artystyczna, w wigkszosci nie podajac tytutdw ich dziet, jak
w przypadku pisarza Michata Batuckiego (LKV, I 1927, 1740-1741) czy ma-
larza Tadeusza Ajdukiewicza (LKV, I, 120). Nie wspomina takze o ich roli
w historii kultury polskiej. W niektorych hastach dotyczacych polskich literatow
zawiera natomiast informacje zwigzane z ich udzialem w polskim zyciu poli-
tycznym, na co wplyw, jak mozna zaktada¢, miato politologiczne wyksztatcenie
autora, a takze peiniona przez niego funkcja panstwowa. Przykltadem tak two-
rzonych przez J. Lukasiewicza artykulow jest hasto traktujace o Adamie Asnyku,
ktore nie zawiera informacji o jego tworczosci literackiej, lecz jedynie o jego
uczestnictwie w powstanczym zrywie narodowym: ,,Asnyk Adam — polski pisarz.
Za uczestnictwo w ruchu powstanczym zostat w 1860 r. uwigziony w Cytadeli
Warszawskiej; w 1863 r. dziatat jako cztonek Rzadu Narodowego podczas po-
wstania, od 1870 r. w Krakowie, gdzie takze zmarl. Swoje prace drukowat pod
pseudonimem El....y” (LKYV, I 1927, 976). Podobne odniesienie do zaangazowania
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politycznego, z jednoczesnym ograniczeniem charakterystyki tworczosci, wystgpu-
je w hasle Ajdukiewicz Tadeusz (tot. Aidukevi¢s Tadeuss): ,,[...] polski malarz.
Portretowal wiele rodow krolewskich w Londynie, Petersburgu, Brukseli i Sofii.
Rowniez widoki z zycia sportowego i1 militarnego. Po rozpoczgciu wojny wstapit
do legion6éw Pitsudskiego i w 1916 r. zmart w wyniku odniesionych ran” (LKYV,
I 1927, 120). Informacje o dzielach tworzonych przez opisywane postaci poja-
wiaja si¢ natomiast w hastach traktujacych o polskich mgzach stanu. W hasle
Czartoryski Adam Jerzy (tot. Cartoriskis Adams Juris) (LKV, I 1927, 4073-4074)
oprocz najistotniejszych wydarzen z zycia polskiego ksigcia zostaja podane ty-
tuly jego dziet (notabene w jezyku francuskim). Hasta opisujace postaci z zycia
politycznego sa rowniez znacznie dtuzsze, cho¢ i w tym przypadku autor haset
kierowatl si¢ dosy¢ subiektywnymi kryteriami. Wspomniane juz hasto o Adamie
Czartoryskim jest dtuzsze niz hasto opisujace jednego z najwazniejszych polity-
kow polskich okresu migdzywojnia oraz, obok Jozefa Pitsudskiego, konstrukto-
ra niepodlegtoéci Polski — Romana Dmowskiego (LKV, III 1928-1929, 5609).
Autor hasta zamyka biografi¢ polskiego mgza stanu w dziesigciu wersach (hasto
Czartoryski obejmuje 12 wersow), podajac najwazniejsze wydarzenia z jego zy-
cia, i konczy je informacja, iz ,,tworzac parti¢ demokratyczna, stanalt w opozy-
cji do Marszatka Pitsudskiego” (LKYV, III 1928-1929, 5609). Brak natomiast
informacji na temat zasadniczej roli R. Dmowskiego w odzyskiwaniu przez
Polske niepodleglosci. W hasle nie zostaty takze przytoczone tytuly jego publi-
kacji, cho¢ ksztattowaly one w znacznym stopniu nowoczesna polska mysl patrio-
tyczna w pierwszej potowie XX w. Takie upolitycznienie artykutu bylo jednak
dosy¢ powszechng praktyka autorow encyklopedii miedzywojennych (Dabrowska
1991, 86).

Pomimo dosy¢ duzej skrotowosci i autorskiego charakteru hasel, J. Lukasie-
wicz odegral istotna rolg w historii udziatu polskich specjalistow w powstaniu
najwigkszej totewskiej encyklopedii. Stworzyl bowiem precedens, zachgcajacy
zapewne redaktorow slownika do poszukiwania polskich wspotpracownikow.
O znaczeniu wkladu jego pracy $wiadczy fakt, ze po zakonczeniu misji Luka-
siewicza w Rydze w 1929 r. kolejne tomy (V oraz VI) publikowane bgda bez
udzialu polskich autoréw. Brak materialdéw archiwalnych nie pozwala na wyjas-
nienie autorstwa haset dotyczacych polskiej tematyki w czwartym, piatym oraz
szostym tomie LKV, migdzy innymi polskich pisarzy Aleksandra Fredry (LKYV,
V 1929-1930, 9290) czy Seweryna Goszczynskiego (LKV, VI 1931, 10279).
W obu hastach, cho¢ rdzniacych sig ujgciem — w przypadku A. Fredry autor hasta
koncentruje si¢ na charakterystyce tworczo$ci autora i jego roli w dziejach lite-
ratury polskiej, w hasle dotyczacym Goszczynskiego zawarte sa rowniez in-
formacje biograficzne — zwigzle podsumowany zostaje dorobek obu tworcow.
Wymienione sg rowniez tytuly ich najwazniejszych dziet literackich. Obydwa
hasta opatrzone sg takze podobiznami literatow. Na szczegdlne uznanie zastugu-
je hasto nieznanego autorstwa traktujace o polskim chemiku Waldemarze Fisze-
rze (LKYV, V 1930-1931, 8713), waznej postaci dla polsko-totewskich kontaktéw
naukowych w migdzywojniu (Stradins, Grosvalds 1994, 38-39). Hasto Fiszer
Waldemar (lot. FiSers Valdemars) zajmuje cala kolumng i opatrzone jest fotogra-
fia obejmujaca jedna trzecia kolumny slownika. W dosy¢ szczegotowej biografii
podkreslone zostaty zwiazki polskiego chemika z totewskimi instytucjami nauko-
wymi, zwlaszcza z Uniwersytetem Lotwy. Zamieszczono takze tytuly najwazniej-
szych prac naukowych W. Fiszera.



Udzial polskich naukowcoéw w tworzeniu Lotewskiego Stownika Konwersacji... 157

Polscy autorzy pojawiaja si¢ dopiero w siddmym tomie LKV (LKV, VII
1931) wraz z rozpoczgciem pracy dydaktycznej i naukowej na Uniwersytecie
Lotwy przez Juliana Krzyzanowskiego. Co ciekawe, jako afiliacja naukowa
polskiego literaturoznawcy wymieniany jest Uniwersytet Lotwy. Nazwisko Krzy-
zanowskiego znajduje si¢ takze w indeksie autorow najdtuzszych artykutdéw to-
mu VII, VIII, IX, X, XIII oraz XVII. Polski profesor stworzyl tacznie 32 hasta
(Swidwinska-Krzyzanowska 1964, 29-39), gtownie o tematyce literackiej. Byt
takze autorem hasel opisujacych postaci polskich historykoéw, wybitnych malarzy,
w tym jednego z najwybitniejszych — Jana Matejki, oraz opisu bylej stolicy Polski
— Krakowa. Wspotprace J. Krzyzanowskiego z redakcja LKV otwiera hasto
dotyczace postaci waznej dla zwiazkoéw polsko-totewskich — Kazimiery IHako-
wiczowny. Ta wybitna polska poetka, cieszaca si¢ duza popularnoscia w okre-
sie miedzywojennym, urodzita si¢ w Wilnie, a kilka lat dziecinstwa spedzila
w Dyneburgu. Ziemig¢ inflancka uwazata do konca zycia za swoja ojczyzng.
Ittakowiczowna przez kilka lat pelita funkcj¢ sekretarki J. Pitsudskiego. Byla
nig takze w momencie tworzenia przez J. Krzyzanowskiego hasta w LKV. Bu-
dowa hasta IHtakowicz Kazimiera (tot. lllakovics Illa Kazimira) (LKV, VII 1931,
12549-12550) zdradza jego literackie pasje. Haslo pozbawione jest wilasciwie
informacji biograficznych (z wyjatkiem informacji o studiach na uniwersytetach
europejskich), dosy¢ szczegdlowo za to analizowana jest tworczo$¢ poetki za-
rowno pod wzgledem tre§ciowym, jak 1 formalnym. Autor hasta nie stroni takze
od warto$ciowania, okreslajac elementy jej tworczosci jako ,,wspaniate”. Hasto
zawiera tytuty utworow K. Iffakowiczowny, a takze odniesienie do literatury zrod-
towej (w jezyku polskim i niemieckim).

Znacznie mniej uwagi poswigca Krzyzanowski rownie waznemu polskiemu
tworcy — Jarostawowi Iwaszkiewiczowi (LKV, VII 1931-1932, 13302). Cho¢
okresla pisarza jako ,,wielkiego estet¢ i mistrza stylu”, to po$wigca mu jedynie
siedem wersow (hasto dotyczace K. Ittakowiczowny obejmuje az 40 wersow).
Roznica w objgtosci obu artykulow $§wiadczy o dosy¢ subiektywnym i autorskim
stosunku autora do tworzenia hasel. Najwigksza liczba artykutéw hastowych, bo
az trzynascie, autorstwa polskiego literaturoznawcy zostata opublikowana w to-
mie IX. W wigkszosci opisuja one polskich pisarzy: Jana Kasprowicza, Sebastiana
Fabiana Klonowica, Jana Kochanowskiego, Wespazjana Kochowskiego, Stanista-
wa Konarskiego, Ludwika Kondratowicza, Mari¢ Konopnicka, Jozefa Konrada,
Ignacego Krasickiego, Zygmunta Krasinskiego, Jozefa Ignacego Kraszewskiego.
Réwniez w tym tomie zauwazalne jest autorskie podejscie J. Krzyzanowskiego
do opisywanych tworcow. Jesli bowiem nie dziwi spora objgto$¢ haset ukazuja-
cych niezwykle istotne dla historii literatury polskiej postaci — Jana Kocha-
nowskiego czy Zygmunta Krasifiskiego, to obejmujacy prawie jedna kolumng
opis zycia i1 tworczosci szesnastowiecznego poety S.F. Klonowica, ktory, jak
stwierdza sam autor hasta, ,jako tworca stat nizej niz mu wspolczeséni, nie byt
takze glebokim myslicielem i satyrykiem” (LKV, IX 1931-1932, 16799), wydaje
si¢ juz tylko wynikiem upodoban historycznoliterackich J. Krzyzanowskiego.
Obszerny opis S.F. Klonowica byt inspirowany studiami J. Krzyzanowskiego nad
pisarzami oraz proza polska XVI w. Podobna nadreprezentacja informacji wy-
stgpuje w hasle traktujacym o dziewigtnastowiecznym pisarzu L. Kondratowiczu
oraz wspdfczesnym Krzyzanowskiemu Jozefie Konradzie, ktorego opis Zycia
1 tworczo$ci zajmuje dwie kolumny i jest opatrzony zdjeciem zajmujacym cata



158 Monika Michaliszyn

strong encyklopedii (sic!). Nie umniejszajac znaczenia tworczosci J. Konrada
dla literatury polskiej i $§wiatowej, watpliwe jest to, czy jego wklad w kulture
polska byl réwnie znaczacy jak np. Marii Konopnickiej, ktorej Krzyzanowski
poswigca jedynie pot kolumny. Wrecz humorystycznie mozna potraktowaé stwo-
rzone przez polskiego badacza hasto opisujace jego samego. Hasto Krzyz’anowski
Julian (lot. KSizanovskis Juljans) (LKV, X 1933-1934, 18635) zajmuje prawie
poéttorej kolumny i opatrzone jest zdjgciem. Oprocz szczegolowej biografii hi-
storyka literatury wymienione zostaja publikacje ksiazkowe Krzyzanowskiego,
a takze krotko scharakteryzowana tematyka pomniejszych wydawnictw nauko-
wych jego autorstwa. Artykut Wlenczy zapowiedz majacej si¢ wkrotce ukazaé
drukiem monografii polskich powiesci i opowiadan w XVI w. Ilos¢ 1nformaCJ1
na temat J. Krzyzanowskiego zaskakuje tym bardziej, iz poprzedza je hasto
opisujace wybitnego profesora ekonomii okresu mig¢dzywojennego — Adama
Krzyzanowskiego (LKV, X 1933— 1934, 18635), owczesnego prorektora Uni-
wersytetu Jagiellonskiego oraz posta na Sejm RP, ktére zajmuje jedynie jedna
czwartg kolumny.

Mimo ze niektére z haset J. Krzyzanowskiego odzwierciedlaja jego poglady
1 upodobania literackie, stwierdzi¢ nalezy, ze wigkszos$¢ jego artykutow, zwiasz-
cza traktujacych o polskich pisarzach, zbudowana jest w dosy¢ konsekwentny
sposob. Po imieniu i nazwisku autora, dacie urodzenia i ewentualnie $mierci,
informacji o wykonywanej profesji (np. polski pisarz, historyk, malarz) nastgpuje
krotki rys biograficzny. Nastgpnie wymieniane sa wazniejsze dzieta tworcy wraz
z ich krotka charakterystyka, w wigkszosci odnoszaca si¢ do tresci utwordow.
Niejednokrotnie Krzyzanowski wprowadza takze element wartoSciujacy w odnie-
sieniu do samych dziel, wskazujac, ktore z nich sa bardziej godne uwagi. Nie
stroni réwniez od oceny dorobku autora, majacej jednak charakter krytyczno-
lub historycznoliteracki, czego przyktadem moze by¢ hasto dotyczace Ignacego
Krasickiego: ,,Dzigki wartosciowym myslom, wyszukanemu smakowi oraz pigk-
nu formy, znaczaco przyczynit si¢ do odrodzenia literatury polskiej w cza-
sach krola Stanistawa Augusta” (LKV, IX 1933, 17869). Podkresla takze rolg
opisywanych postaci w rozwoju literatury polskiej, jak w przypadku J. Kocha-
nowskiego (LKV, IX 1933, 16875) czy Z. Krasinskiego (LKV, IX 1933, 17870).
W wigkszych objgtosciowo hastach podaje literaturg zrodlowa, przewaznie pol-
skojezyczna. Na szczegolna uwage zastuguje hasto Lukaszewicz Jan (tot. Luka-
Sevics Jans) (LKV, XII 1935-1936, 24812), traktujace o polskim jezuicie,
dziatajacym na terenie Latgalii, w ktorym Krzyzanowski powotuje si¢ na naj-
bardziej aktualna literature zrodlowa w jezyku totewskim Historie literatury
totewskiej autorstwa L. Bérzinsa, wydana w 1935 r., a wigc rok przed opubliko-
waniem trzynastego tomu LKV. Podsumowujac, mozna stwierdzi¢, iz zawarte
w LKV hasta autorstwa J. Krzyzanowskiego maja charakter matych opracowan
krytycznoliterackich tworczosci prezentowanych postaci, zwlaszcza pisarzy.
Wydaje sig, ze dorobek naukowy polskiego badacza w pelni uzasadniat taki
sposob tworzenia hasel z zakresu literatury. W momencie tworzenia haset Krzy-
zanowski byl autorem wielu publikacji naukowych, ktérych przedmiot stanowi-
ty opisywane przez niego postaci lub okresy literackie, w ktorych tworzyli m.in.
J. Kochanowski, S.F. Klonowic, L. Kondratowicz, Z. Krasinski (Swidwinska-
-Krzyzanowska 1964, 28-29). W hastach z innych dziedzin Krzyzanowski kie-
rowal si¢ opracowaniami literatury przedmiotu, jak w przypadku hasta Krakow
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(tot. Krakova) (LKV, IX 1933, 17838-17843), cho¢ i w nim akcent potozony
zostal na znaczenie kulturowe i1 naukowe bylej stolicy Polski, oraz hasta Matejko
Jan (tot. Mateiko Jans) (LKV, XIII, 26033-26038). Hasto dotyczace Krakowa,
stanowiacego jedna z glownych atrakcji turystycznych Polski, opatrzone zostato
licznymi fotografiami zabytkow prastarej stolicy Polski. Podobnie w hasle Jan
Matejko zamieszczone zostaly reprodukcje obrazow artysty, ukazujace kierunki
jego dzialalno$ci tworczej. Jednym z najciekawszych hasel stworzonych przez
Juliana Krzyzanowskiego pozostanie jednak hasto Bajki (tot. Pasakas) (LKYV,
XVI 1937-1938, 30949-30956). Powierzenie autorstwa hasta opisujacego je-
den z najwazniejszych gatunkéw w literaturze totewskiej polskiemu badaczowi
$wiadczy o autorytecie, jakim cieszyt sig¢ J. Krzyzanowski w totewskim $rodo-
wisku naukowym.

Julian Krzyzanowski zakonczyl wspotpracg z redakcja LKV w roku 1938
jako autor obszernego artykutu Literatura polska (do romantyzmu) [Poju litera-
tura (lidz romantismam)], zamieszczonego w tomie siedemnastym LKV. W arty-
kule hastowym o objetosci siedmiu kolumn przedstawil najwazniejsze postaci
i zjawiska w literaturze polskiej od jej zarania do poczatkow wieku XIX.

Pomimo autorskiego stosunku Krzyzanowskiego do tworzonych haset nale-
zy stwierdzi¢, iz w wigkszosci z nich zawart tresci najistotniejsze dla prezento-
wanych postaci 1 zjawisk. Subiektywizm jego ocen wyrazatl si¢ raczej w dtugosci
opisu. W wigkszosci oceny Krzyzanowskiego dotyczace znaczenia twodrczosci
opisywanych postaci dla literatury polskiej pokrywaja si¢ z ocenami innych pol-
skich badaczy. Wptyw J. Krzyzanowskiego jako historyka literatury na ksztalt
LKV uwidocznit si¢ wyraznie w liczbie haset poswigconych tworcom polskiej
literatury, ktore stanowia ponad polowg artykutdéw jego autorstwa i wigcej niz
jedna trzecia hasel dotyczacych tematyki polskiej w tomach VII-XIII, ktorych
autorami sg Polacy. Mozna wigc powiedzie¢, ze J. Krzyzanowski byl jednym
z gléwnych autoréw siatki haset o tematyce polskie;j.

W tomie siddmym pojawia sig¢ rOwniez po raz pierwszy nazwisko innego
polskiego badacza — Kazimierza Chodynickiego, cenionego historyka, profesora
Uniwersytetu w Wilnie oraz Uniwersytetu w Poznaniu. Hasla tworzone przez
K. Chodynickiego traktuja o polskich koronowanych gtowach: Jadwidze, dy-
nastii Jagiellonéw, Janie Kazimierzu, Janie Olbrachcie, Janie III Sobieskim
(LKV, VII 1931-1932), Kazimierzu Jagiellonczyku oraz Kazimierzu Wielkim
(LKV, IX 1933), wybitnych postaciach z historii Polski, m.in. Tadeuszu Kos-
ciuszce (LKV, IX 1933). Sa niezwykle obszerne (Jagiellonowie (tot. Jagelloni)
zajmujg ponad siedem kolumn, pozostale — trzy lub cztery kolumny) i opatrzo-
ne obszerna literatura zrodlowa. Opisywana postaé jest najczesciej zobrazowana
takze zdjgciem. Co ciekawe, polski historyk jest takze autorem hasla Historia
Litwy do 1917 r. (Yot. Lietavas vésture lidz 1917) (LKV, XII 1935), cho¢ redakcja
LKV wspotpracowata takze z historykami litewskimi. K. Chodynicki wspotpra-
cowal z wydawnictwem do 1939 r.. w tomie XIX znalazly si¢ kolejne hasta
opisujace m.in. krolow Polski. J. Krzyzanowski oraz K. Chodynicki otworzyli
nowy etap w tworzeniu haset dotyczacych tematyki polskiej, w wigkszosci two-
rzone beda przez specjalistow zajmujacych si¢ dziedzina, ktorej dotyczy hasto.

W 1935 r., wraz z wydaniem trzynastego tomu LKV, wspoétpracg z redakcja
encyklopedii rozpoczat, tuz po objeciu stanowiska wykladowcy literatur sto-
wianskich na Uniwersytecie Lotwy, dr hab. S. Kolbuszewski. Ten znany juz
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w polskim $rodowisku naukowym badacz historii literatury polskiej stworzyt
w kolejnych tomach LKV (XII-XXI) ponad sto (sic!) artykutéw i haset o lite-
raturze i kulturze polskiej, pisarzach, poetach i publicystach oraz dzialaczach
kulturalnych i spotecznych, teatrze itp., w tym artykuly zbiorcze o literaturze
polskiej (Kolbuszewski J. 1993b, 124). Niestety, nie wszystkie z nich zostaly
umieszczone w indeksach Spis autorow najdtuzszych artykutow kolejnych to-
mow, co utrudnia rekonstrukcj¢ udziatu polskiego badacza w powstawaniu tej
encyklopedii. Obszerno$¢ zawartego w LKV materiatu autorstwa S. Kolbu-
szewskiego pozwala na przedstawienie jedynie najwazniejszych cech opracowy-
wanych przez niego haset.

Z informacji zawartej w LKV mozna wnioskowa¢ takze, ze podobnie jak
w przypadku haset tworzonych przez J. Krzyzanowskiego, artykuty hastowe
S. Kolbuszewskiego w wigkszosci dotyczyly polskich pisarzy lub zjawisk waz-
nych dla historii polskiej literatury. Wydaje sig, ze nieprzypadkowo pierwszym
artykutem, ktorego napisania podjat si¢ S. Kolbuszewski, jest hasto Mehoffer Jozef
(fot. Mehoffers Juzefs) (LKV, XIII 1935-1936), opisujace polskiego witra-
zyste 1 grafika, jedna z czotowych postaci polskiego modernizmu. Jak podkreslaja
badacze dorobku naukowego S. Kolbuszewskiego, gtéwnymi kierunkami jego
zainteresowan badawczych byly romantyzm oraz modernizm (Choroszy 1993, 61).
Z pasja oddawat si¢ takze studiom nad polskim teatrem, zwlaszcza romantycz-
nym. Wspomnianej tematyki dotyczyta wigkszos¢ publikacji w okresie poprze-
dzajacym jego przyjazd do Rygi (Kolbuszewski J. 1993b, 117-124). Profil
naukowy polskiego wykladowcy znajdzie odzwierciedlenie w tworzonych przez
niego hastach. W wydanym w 1936 r. XIV tomie LKV artykuty pidra S. Kolbu-
szewskiego otwiera hasto Mesjanizm [2.] (tot. Mesianisms) (LKV, XIV 1936,
26796-26797), jako drugie znaczenie ogdlnego hasta Mesjanizm (LKV, XIV 1936,
26795-26796) autorstwa wybitnego totewskiego teologa Ludvigsa Adamovicsa.
Juz sama obecno$¢ hasta definiujacego polski mesjanizm (a nie na przyktad
mesjanizm w kulturze zydowskiej) wydaje si¢ wynikiem inicjatywy samego
Kolbuszewskiego oraz jego wplywu na tworzenie siatki haset o tematyce pol-
skiej. Co ciekawe, charakterystyce polskiego mesjanizmu poswigcono wigcej
miejsca niz jego odpowiednikowi o ogdlnym znaczeniu. Definicja polskiego
mesjanizmu zawarta w hasle stanowi w wigkszosci jego Mickiewiczowska wi-
zje, a dokladniej wizj¢ zawarta w III czg$ci Dziadow w scenie widzenia Ksiedza
Piotra. Takie ujgcie tematu wynika, jak si¢ wydaje, z faktu, ze S. Kolbuszewski
jest autorem opublikowanego kilka lat wczesniej artykulu o tej wlasnie tema-
tyce: Ziemski Mesjasz Narodow: o ,, Widzeniu Ksiedza Piotra” (Kolbuszewski S.
1931), ktory zreszta jest cytowany (obok innych publikacji) w spisie literatury
zrodlowej hasta. Podobnie jak w przypadku J. Krzyzanowskiego, autorskie uje-
cie definiowanego w hasle tematu ma, jak nalezy sadzi¢, uzasadnienic w waznej
roli, jaka odegrat S. Kolbuszewski u schytku lat dwudziestych XX w. w dyskusji
polskich historykoéw literatury nad istota polskiego mesjanizmu i znaczeniem
jego symboli (Choroszy 1993, 63). Podobnie nalezy interpretowaé zawartos¢ ko-
lejnego hasta jego autorstwa, opisujacego wieszcza Adama Mickiewicza, beda-
cego wrecz przedmiotem kultu polskiego badacza (Choroszy 1993, 63). Cho¢
A. Mickiewicz jest jednym z najwybitniejszych polskich pisarzy, o wielkim zna-
czeniu dla rozwoju polskiej literatury oraz polskiej mys$li narodowej, to i tak
moga dziwi¢ rozmiary artykulu: zajmuje on trzy i p6t kolumny i opatrzony zostat



Udziat polskich naukowcodw w tworzeniu Lotewskiego Stownika Konwersacji... 161

szQ01em zajmujacym kolejnq strong (LKV, XIV 1936, 27055-27058). Obszerny
zyciorys Mickiewicza zajmu]e az ]ednq kolumnq i zakonczony jest 1nformaCJq
podkreslajaca znaczenie opisywanej postaci, a mianowicie wzmiankg o miejscu
jego spoczynku, ktérym sa krypty polskich krolow na Wawelu. Nastgpne dwie
kolumny zajmuje opis najwazniejszych dziet poety i ich znaczenia dla rozwo-
ju polskiego romantyzmu. Autor hasta podkresla takze role dziet Mickiewicza
w  ksztaltowaniu postaw narodowych Polakoéw. Szczegdlna uwage posw1qca
utworom wieszcza, w ktorych zawarta jest idea prometeizmu oraz mesjanizmu
polskiego narodu (Dziady oraz Ksiegi pielgrzymstwa polskiego), a takze pol-
skiej epopei narodowej (Pan Tadeusz). Opis zycia i1 tworczosci A. Mickiewicza
podsumowuje zdaniem niepozostawiajacym watpliwosci co do wyjatkowosci
1 niepowtarzalnosci wartosci literackich jego dziet oraz znaczenia wieszcza dla
ksztaltowania postaw rodakow: ,,Z nim [Mickiewiczem — przyp. M.M.] literatu-
ra polska osiagneta swoje apogeum; stworzyt wizj¢ przysztosci, bedac nie tylko
poeta, ale takze przywodca narodu” (LKV, XIV 1936, 27057). Artykut zakon-
czony jest spisem literatury zrodtowej w jezyku polskim, francuskim, angielskim
i rosyjskim oraz informacja o lotewskich przekladach dziet Mickiewicza wraz
z uogodlniona informacja o adresach bibliograficznych tlumaczen. Obszernosé
1 szczegotowos¢ artykutu nie dziwi, jezeli wezmie si¢ pod uwage wspomniang
fascynacje S. Kolbuszewskiego poeta. Nie dziwi tym bardziej, ze podczas poby-
tu w Rydze badacz rozpoczal pracg nad ksiazka O Panu Tadeuszu, przygotowy-
wal takze do druku Zywot Adama Mickiewicza piora Whadysltawa Mickiewicza
(Choroszy 1993, 64).

Podobnie obszernie S. Kolbuszewski zaprezentowal totewskiemu czytelniko-
wi sylwetke drugiego z wieszczow polskiego romantyzmu — Juliusza Stowackie-
go, w dwudziestym tomie LKV. Hasto zajmuje dwie strony (cztery kolumny)
encyklopedii, jednak nie zostalo opatrzone zdjeciem (LKV, XX 1939-1940,
39446-39449). Autor hasta skupia si¢ w wigkszosci na tworczosci J. Stowackie-
go, ze szczegdlnym podkre$leniem artyzmu formy jego dziet. W artykule wy-
mienione sa wszystkie wazniejsze utwory poety wraz z krotkim opisem ich tresci
i ukazaniem ich na tle idei europejskiego romantyzmu. Nieco WIQCG_] uwagi
poswigca S. Kolbuszewski dramatowi Kordian, zwracajac uwage, iz wymowa
utworu stanowi polemike z Mickiewiczowska idea prometeizmu. Nie wspomina
jednak o wptywie tworczosci J. Stowackiego na ksztattowanie polskiej mysli
narodowowyzwolenczej. Wreszcie, w odroznieniu od opisu postaci A. Mickiewi-
cza, brak w hasle informacji o miejscu spoczynku J. Stowackiego, ktérym takze
sa krypty krolewskie na Wawelu. Skromniejsza jest rowniez literatura Zrodlo-
wa podana w hasle — zaledwie trzy pozycje, cho¢ wystepuje w niej monografia
J. Kleinera o J. Stowackim, ktora traktuje takze o pisarzu jako tworcy mysli naro-
dowej (Kleiner 1906). Niestety, autor nie wymienia totewskich przektadow
dziet Stowackiego. Nacisk potozony przez S. Kolbuszewskiego na wartos¢ arty-
styczna tworczosci drugiego z wieszczOw narodowych, z jednoczesnym ogra-
niczeniem opisu wplywu jego dziet na ksztaltowanie postaw patriotycznych
rodakow, zdaje sig mie¢ zrodto w antagonizmie obu wieszczow, niejednokrotnie
opisywanym w literaturze przedmiotu (m.in. Kleiner 1919, 274-277). Jako ba-
dacz i milosnik tworczosci A. Mickiewicza wiasnie jego role w ksztaltowaniu
idei narodowej Kolbuszewski podkreslal.
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Wiele miejsca (wigcej niz jedna kolumng) poswigea S. Kolbuszewski pisa-
rzom reprezentujacym drugi, glowny obszar jego zainteresowan badawczych
— modernizm. Znalezli si¢ wérdd nich m.in. jeden z najwybitniejszych prozai-
kéw mtodopolskich Wiadystaw Orkan (LKV, XV, 30004-30005), a takze poeta
modernistyczny Kazimierz Przerwa-Tetmajer (LKV, XXI 1940, 42719-42720).
Oprocz krotkich biografii tworcow przedstaw1ona Jest tresé najwaznle]szych
utwor6w, a takze w przypadku K. Tetmajera — najwazniejsza w jego poezji i pro-
zie tematyka. Autor hasta nie stroni od pozytywnych ocen opisywanych dziet.
Hasto uzupehia spis literatury zrodtowej (w przypadku K. Tetmajera az szes$¢
pozycji), a takze informacja o przektadach utworéw na jezyk totewski. Podob-
ng budowg ma hasto dotyczace barda Mtodej Polski — Stanistawa Przybyszew-
skiego (LKV, XVII, 34331-34332), okreslonego przez autora artykutu jako
,,przywodca Mtodej Polski”. Autor wymienia najwaznlejsze tendencje w twor-
czosci S. Przybyszewskiego, jego najlepsze utwory, opisuje takze koncepcje
sztuki przedstawiciela polskiego dekadentyzmu. W hasle wymieniono totewskie
tltumaczenia dziel Przybyszewskiego. Cho¢ literatura zrodlowa zawiera tylko
dwie pozycje, to jedna z nich stanowi publikacja samego S. Kolbuszewskiego
— Motywy regionalne w tworczosci Przybyszewskiego (Kolbuszewski S. 1928)
(sic!). Rezultatem pasji badawczych S. Kolbuszewskiego jest takze obszerne
hasto Teatr polski (do 1860 r) w siedemnastym tomie LKV.

Znacznie skromniej na tym tle wypadaja pisarze reprezentujacy w literatu-
rze polskiej okres pozytywizmu, cho¢ ich znaczenie dla historii literatury pol-
skiej i rola w ksztattowaniu $wiadomosci narodowej rodakow wydaje si¢ nie do
przecenienia. Biogramy maja Eliza Orzeszkowa (LKV, XV 1937, 30221-30222)
oraz Henryk Sienkiewicz (LKV, XIX 1939, 38131-38133). Dorobek E. Orzesz-
kowej, porownywany, jak zauwaza autor artykulu hastowego, do Pana Tadeusza
A. Mickiewicza, zajmuje zaledwie poltorej kolumny. Autor hasta ograniczyt si¢
do tematycznego pogrupowania utworéw pisarki wraz z podaniem ich tytulow.
Dhuzszy, kilkuwersowy wywod poswigcony jest tresci powiesci Nad Niemnem.
W podsumowaniu dorobku E. Orzeszkowej S. Kolbuszewski docenia jednak
znaczenie jej tworczosci, twierdzac, ze: ,,W historii literatury polskiej zajmuje
wybitne miejsce nie tylko jako tworca, ale takze jako wychowawczyni narodu”.
Wspomina takze o licznych tlumaczeniach na jezyk lotewski, podaje wszakze
nazwisko jednego tylko tlumacza (LKV, XV 1937, 30222). Podobnie hasto
traktujace o Henryku Sienkiewiczu, autorze dziet ksztaltujacych wyobrazni¢ po-
kolen Polakow, wydaje si¢ w poréwnaniu z artykutami o polskich romantykach
zbyt skromne. Zajmuje jedna strong i sklada si¢ w wigkszosci z opisu zawar-
tosci dziet pisarza. Krotsze niz w przypadku polskich romantykéw i moderni-
stow hasta opisujace pisarzy pozytywistycznych to réwniez wynik, jak mozna
zaktada¢, ukierunkowania zainteresowan naukowych profesora, ktory ,,zadzi-
wiajaco konsekwentnie wylaczat ze swoich fascynacji historycznoliterackich
XIX wiekiem literaturg polskiego pozytywizmu” (Sikora 1993, 67).

Spod pidra S. Kolbuszewskiego wyszly hasta opisujace wielu innych wybit-
nych, jak rowniez mniej znanych pisarzy, m.in. J.U. Niemcewicza (LKV, XVII
1938), M. Reja, W. Reymonta (LKV, XVIII 1938-1939), A. Struga (LKV, XX
1939-1940). Nalezy zauwazy¢, ze, pomimo widocznych réznic w traktowaniu
opisywanych w hastach postaci, przejawiajacych si¢, podobnie jak w przypadku
J. Krzyzanowskiego, gtownie w diugosci artykutéw, tworzone przez S. Kolbu-
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szewskiego hasla zawieraja najwazniejsze informacje o prezentowanych posta-
ciach i ich dzietach, a takze o ich znaczeniu dla historii literatury polskie;j.
W wigkszosci hasta opatrzone sa kilkoma pozycjami literatury zrodlowej. Bar-
dzo cenng informacja dla totewskiego czytelnika jest wprowadzona przez S. Kol-
buszewskiego adnotacja o totewskich przektadach dziet opisywanych tworcow.
Opracowanie przez S. Kolbuszewskiego duzej liczby haset traktujacych o pol-
skich literatach, nawet tych mniej znanych, pozwala wnioskowaé, ze podobnie
jak J. Krzyzanowski, wspottworzyt on siatk¢ haset o tematyce polskiej. S. Kol-
buszewski pisat takze hasta spoza swojej specjalizacji, traktujace o polskich
mezach stanu, m.in. Jozefie Pitsudskim (LKV, XVI 1937-1938), Edwardzie
Rydzu-Smigtym (LKV, XX 1939- 1940) Wiadystawie Sikorskim (LKYV, XIX
1939), moznych rodach polskich, m.in. Sapiechow (LKV, XIX 1939), reprezen-
tantach polskiej nauki, m.in. Stanistawie Tarnowskim, Jozefie Szujskim (LKYV,
XXI 1940), polskich muzykach, w tym zwlaszcza o tworcy pOlSkle_] opery na-
rodowej Stanistawie Moniuszce (LKV XIV). Jego autorstwa sa réwniez hasta
o pisarzach innych narodow, m.in. o ukrainskim bardzie Tarasie Szewczence
(LKYV, XXI 1940). Stworzyt takze hasto opisujace Sandomierz (czg$¢ historycz-
na, LKV, XIX 1939).

Niewatpliwie kompetencje S. Kolbuszewskiego byly bardzo wysoko ocenia-
ne przez redaktorow lotewskiej encyklopedii. Swiadczy o tym powierzenie mu
autorstwa hasta Romantyzm (Romantisms) (LKV, XVIII 1938-1939, 36519—
36527). W kilkustronicowym hasle autor przedstawia genezg i rozwoj europej-
skiego romantyzmu oraz jego narodowe odmiany i glowne kierunki rozwoju.
Haslo dopehia definicja romantyzmu w muzyce oraz w naukach ekonomicz-
nych. Co ciekawe, autor niewiele miejsca poswigca romantyzmowi polskiemu.
Powierzanie badaczowi hasel wykraczajacych poza tematyke polska wiazalo sig
zapewne z mianowaniem go w 1938 r. profesorem literatury powszechnej LU
(Michaliszyn 2013), ale takze z uznaniem, jakim obdarzono S. Kolbuszewskie-
go jako wspottworce dziet encyklopedycznych, rowniez polskich. Profesor byt
juz wowczas autorem stu siedemdziesigciu trzech artykuldw i haset z zakresu
literatury polskiej oraz teorii literatury w najobszerniejszej migdzywojennej en-
cyklopedii polskiej Ultima Thule (Kolbuszewski 1993, 127).

Wktadem S. Kolbuszewskiego nie do przecenienia dla obecno$ci polskiej
tematyki w najwigkszej totewskiej encyklopedii sa artykuly hastowe zamieszczo-
ne w siedemnastym tomie LKV. Analiza haset literatura polska (tot. poju lite-
ratira) (poczynajac od romantyzmu), polski teatr (fot. poju teatris) (do 1850 r.)
oraz polska nauka (fot. poju zinatne) (14 kolumn!) ze wzgledu na ich objgtosc
wychodzi poza ramy omoéwienia w niniejszej pracy.

Autorami hasel o tematyce polskiej w LKV byli takze specjalisci totewscy,
w wigkszo$ci z uznanym dorobkiem naukowym, m.in.: J€kabs Graubins, totewski
kompozytor, krytyk muzyczny, pedagog, autor hasel opisujacych postaci najwy-
bitniejszych polskich kompozytorow — Ignacego Paderewskiego (LKV, XV 1937)
oraz Fryderyka Chopina (tot. Sopéns) (LKV, XXI 1940).

Na szczegolna uwage zastuguje tom siedemnasty totewskiej encyklopedii
(LKV, XVII 1938), w ktorym w formie zwartej opublikowane zostaty artykuty
dotyczace Polski. Rozpoczyna je hasto Polska (tot. Polija) (kolumna opatrzona
numerem 33039), po ktorym nastgpuja hasta zawierajace rzeczownik w funkcji
przydawki Polijas, m.in. archiwa Polski (fot. Polijas arhivi), historia Polski
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(tot. Polijas vésture), zajmujace tacznie 204 kolumny! W tomie opublikowany jest
takze obszerny material dotyczacy Polski, w ktoérym zawarte sa artykuly roz-
poczynajace si¢ od przymiotnika polski (tot. poju), m.in. polska architektura
(fot. pofu architektira) (13 kolumn stanowiacych 7 1 pot strony!), polska etno-
grafia (tot. poJu etnografia), polska sztuka (Yot. poju maksla), polska muzyka
(fot. poju mizika), polski teatr (Yot. pofu teatris), polskie pismiennictwo (tot. poju
rakstnieciba), polska nauka (tot. poju zinatne). Hasta z przymiotnikiem polski
zajmuja 121 kolumn. Lacznie obie czesci zajmuja 325 kolumn, czyli 162 strony!
Catosciowy opis tresci zawartych w materiale dotyczacym Polski ze wzglgdu na
jego obszerno$¢ wykracza poza ramy niniejszego studium.

Godny podkreslenia jest fakt, ze hasta poswigcone Polsce w XVII tomie LKV
tworzyli takze totewscy specjalisci: m.in. wspomniany profesor L. Adamovics§
(Polija (baznica), historia polskiego kosciota (lot. Polijas baznicas vésture),
polski katolicki kosciot narodowy (Yot. poju katofu nacionala bazmnica), archi-
tekt i badacz architektury docent Arturs Krumins (architektura polska), generat
i komandor armii totewskiej Martin$ Penikis (polskie sily zbrojne), specjalista
w zakresie nauk geograficznych docent LU Gederts Ramanis (pisany takze jako
Ramans) (polska gospodarka, Polacy). O zaangazowaniu totewskich specjalistow
$wiadczy fakt, ze wspomniane hasto polska architektura, autorstwa A. Krumipsa,
jest jednym z najdtuzszych w ,,polskiej” czgsci encyklopedii.

Co znamienne, analiza materialu zawartego w hastach opisujacych Polske
w LKV w poroéwnaniu z materialem traktujacym o innych panstwach Europy
(m.in. Anglii, Francji, Rosji) oraz o krajach sasiadujacych z Lotwa (Litwie,
Estonii) wykazala, Ze tematyka polska zostata opisana najobszerniej (sic!). Liczba
stron dotyczacych tematyki polskiej jest prawie dwa razy wigksza niz po-
swigconych Francji (88), szeSciokrotnie wigksza niz Anglii (25,5), ponad jedna
trzecia wigksza niz Rosji (107,5). Obszerno$¢ materiatu dotyczacego Polski
$wiadczy o waznej roli, jaka odgrywata Polska w polityce, kulturze i nauce to-
tewskiej w okresie pierwszej totewskiej niepodlegtosci. Jest takze $wiadectwem
doskonatej wspotpracy taczacej uczonych polskich oraz totewskich.

O wysokiej jakosci czesci LKV poswigconej Polsce $wiadczy dobitnie fakt,
ze wydawca encyklopedii, zapewne w porozumieniu z glownym redaktorem,
zdecydowat si¢ na publikacj¢ oddzielnej broszury, w ktorej zawarte zostaty hasta
traktujace o Polsce z tomu XVII. Taka decyzja $wiadczy¢ moze o zainteresowa-
niu mieszkancéw Lotwy poludniowym sasiadem.

Rozpoczgta wraz z pierwszym tomem wspoOlpraca redakcji najwigkszej to-
tewskiej encyklopedii z polskimi autorami zaowocowata licznymi hastami o dos¢
duzej objgtosci zamieszczonymi w poszczegdlnych tomach LKV, jak rowniez
ponadstupigc¢dziesi¢ciostronicowa publikacja przynoszaca rzetelna, a takze ak-
tualng informacj¢ o Polsce i Polakach. Z kazdym tomem (z wyjatkiem VI i VII)
zakres wspOlpracy stawat si¢ coraz wigkszy, a redaktorzy LKV nabierali zaufa-
nia do polskich autoréw, o czym $wiadczy powierzenie im opracowania ha-
set ogolnych, takich jak bajka, romantyzm czy hasto historia Litwy. Niewatpli-
wie kluczowa rolg w tym procesie odegraly trzy gldwne postaci — J. Lukasie-
wicz jako inicjator udzialu Polakéw w tworzeniu LKV oraz J. Krzyzanowski
i S. Kolbuszewski jako tworcy duzej liczby haset, wspottworcy siatki haset,
a takze, jak mozna zaklada¢ studiujac afiliacje uniwersyteckie (Warszawa lub
Poznan) niektorych polskich specjalistow — wspottworcow poswigconego Polsce
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tomu XVII, inicjatorzy udzialu wybitnych badaczy z Polski w tworzeniu en-
cyklopedii. Obaj naukowcy w momencie rozpoczgcia wspotpracy z LKV mie-
li juz ugruntowana pozycje w polskim srodowisku naukowym, z czego, jak si¢
wydaje, zdawata sobie sprawg redakcja LKV, dajac badaczom dosy¢ duza
swobodg w zakresie przedstawiania informacji w artykulach hastowych. Specja-
lizacja naukowa obu badaczy, bedacych historykami literatury, zaowocowala
wigksza liczba haset zwiazanych z polska literatura. Niewatpliwie takze w two-
rzonych przez J. Krzyzanowskiego i S. Kolbuszewskiego artykutach hastowych
znajduja odzwierciedlenie ich upodobania literackie 1 pasje badawcze. Podkresli¢
jednak nalezy, ze w wigkszo$ci hasta ich autorstwa zawieraja najwazniejsze in-
formacje, odniesienia do literatury zrodlowej, nierzadko sa opatrzone zdjgciem
opisywanej postaci. ,,Grzechem” obu autoréw jest raczej nadmiar informacji
w hastach tematycznie zwiazanych z ich pracami badawczymi, jak w przypadku
haset o S.F. Klonowicu (J. Krzyzanowski) czy A. Mickiewiczu (S. Kolbuszewski).
Autorskie ujecie niektorych postaci i zjawisk wydaje si¢ uzasadnione licznymi
publikacjami obu badaczy dotyczacymi opisywanej tematyki. Niezwykle owocna
okazata si¢ takze wspolpraca redakcji LKV z wybitnym polskim historykiem
— K. Chodynickim, ktory stworzyt obszerne, oparte na najnowszych badaniach
artykuty hastowe z zakresu historii Polski.

Niewatpliwie sukces, jakim bylo zamieszczenie materialu dotyczacego te-
matyki polskiej znacznie przekraczajacego liczbg stron poswigconych innym
panstwom Europy i $wiata, byt rezultatem niezwykle ambitnych zatozen redak-
torow LKV, zwlaszcza A. Svabego, a takze systematycznie rozszerzanej wspot-
pracy z polskimi naukowcami. Przyczynil si¢ do tego w pewnym sensie takze
szczgSliwy zbieg okoliczno$ci, obecno$s¢ w Rydze wybitnych polskich naukow-
cOW z pasja zaciesniajacych kontakty kulturowe Polakow i1 Lotyszy.
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