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Protr KrROLL

FILIP ORLIK (1672-1742)
W POLSKIEJ HISTORIOGRAFII
(345 ROCZNICA URODZIN)

Postac¢ Filipa Orlika nie zdobyta poczesnego miejsca w pol-
skiej literaturze historycznej. W poréwnaniu ze swoimi poprzed-
nikami, Piotrem Konaszewiczem-Sahajdacznym, Bohdanem
Chmielnickim, Iwanem Wyhowskim, Piotrem Doroszenkiem
czy Iwanem Mazepa jego zyciem i dziatalno$cig polityczng nie
interesowalo si¢ zbyt liczne grono historykéw. Cho¢ wypada
zaznaczyc¢, ze ostatni hetman Kozaczyzny nie znika catkowicie
z kart polskiej historiografii, staje si¢ jedynie bohaterem dru-
giego planu. Dodajmy, bardzo waznym bohaterem. Ten fakt
braku glebszego zainteresowania ttumaczy¢ mozna tym, ze —
jak napisat Henryk Litwin w 2000 roku:

»wraz z rychlag $miercig hetmana [Mazepy] na emigracji w Turcji
skonczy si¢ tez bezpowrotnie epoka, w ktorej Kozaczyzna tworzyta
samodzielny o$rodek polityczny i potrafita by¢ partnerem w rozgryw-
kach z sgsiednimi potggami. Po 1709 roku sprawy ukrainskie w Rosji
i Rzeczpospolitej spadly do rangi probleméw prowincjonalnych™'.

O tym, ze jest to tendencja siggajaca korzeniami czaséw
wspotczesnych hetmanowi moze §wiadczy¢ to, ze nie wspomi-

"' H. Litwin, Od Unii Lubelskiej do Il rozbioru Rzeczypospolitej. Rzecz-
pospolita — Ukraina. Szkic wydarzen politycznych, [w:] Miedzy sobg. Szkice
historyczne polsko-ukrainskie, pod red. T. Chynczewskiej-Hennel, N. Jako-
wenko, Lublin 2000, s. 109.
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najg o nim takze 6wczesni kronikarze — Anonim Otwinowski
czy Krzysztof Zawisza. Historiografia polska czasow saskich
najwigcej miejsca poswieca problemom wewnetrznym kraju,
najpierw wojnie domowej migdzy stronnikami Saséw a zwo-
lennikami Stanistawa Leszczynskiego, pdzniej zmaganiom
opozycjonistow szlacheckich z krolem i jego stronnictwem
zmierzajacym do wzmocnienia wiadzy krolewskiej. Na koniec
sporo miejsca po§wigca sprawom nastgpstwa tronu po $mierci
Augusta II i zwigzanym z tym planom Francji zmierzajacej do
wprowadzanie na tron Stanistawa Leszczynskiego. Posta¢ Filipa
Orlika pojawia si¢ w dzietach polskich historykéw w odniesie-
niu do wojny Turcji z Rosja w latach 1711-1712, w zwiazku
z planami budowy pod koniec drugiego dziesigciolecia X VIII
wieku sojuszu panstw m.in. Szwecji, Austrii i Rzeczpospolitej
przeciwko Rosji oraz sprawami nastgpstwa tronu po $mierci
Augusta II. W Polsce przestano zwraca¢ uwage na problem
kozacki, bowiem przestal on by¢ grozny dla catosci panstwa
(cho¢ przypomnijmy, ze plany Orlika obejmowaly oderwa-
nie od Rzeczpospolitej prawobrzeznej Ukrainy) czy spokoju
szlachty polskiej o swoje majatki na prawobrzeznej Ukrainie.
W mniemaniu polskiej elity wladzy poskromiona Kozaczyzna
przestata zagraza¢ polskiej wladzy, nad ta czgscig kraju.

Po raz pierwszy posta¢ hetmana przyblizyt polskiemu czytel-
nikowi Michat Czaykowski (pdzniejszy Sadyk pasza), urodzony
na Wolyniu pisarz i poeta zaliczany do szkoty ukrainskiej liryki
polskiego romantyzmu. Uczynit go bohaterem opowiadania
Orlik i Orlenko, wydanego w 1837 roku w zbiorze Powiesci
kozackie’. Opowiadanie to nie wywarto wigkszego wptywu na
polska, XIX-wieczng historiografie, gdyz prézno by szukaé
postaci hetmana w ksigzkach po$wigconych syntezie historii
Polski J. Szujskiego czy M. Bobrzynskiego. Dopiero Franciszek
Rawita-Gawronski, w artykule Filip Orlik, nieuznany hetman

2 M. Czaykowski, Orlik i Orlenko, [w:] idem, Powiesci kozackie, Paryz
1837, s. 265 — 327.
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kozacki, ktéry ukazal si¢ najpierw w czasopismie, a potem
w zbiorze jego artykutow: Studia i szkice historyczne, seria I,
Lwow 1900°, przypomnial postaé¢ ostatniego hetmana Ukrainy.
Nazywa Orlika:

,hieuznanym przez zadne panstwo hetmanem Ukrainy, jednym
z najwyksztalcenszych i najdzielniejszych, jakiego kiedykolwiek
Ukraina posiadata.”

Uwaza tez, ze mial ,,bystry umysl i wielkie zdolno$ci’™, a takze:

,».dar przypodobania si¢ i jednania sobie ludzi. Mocg tego daru, jesz-
cze w Benderach, zjednat sobie krola Stanistawa Leszczynskiego,
ktoéry mu rodzinng wie$ swoja, Leszczyn na Ukrainie, prawem wie-

czystem darowal™.

I pisze on dalej podobnie jak cytowany wczesniej Henryk
Litwin:

,»hie odegrat on wielkiej roli dziejowej, jak Chmielnicki, dzigki temu,
ze gwiazda Karola XII zgasta zbyt rychto; wichrzyt jednak tajemnie
i dtugo, 1 byt dla Rosji tak niebezpiecznym, jak Palije i Samusie dla

Rzeczpospolitej™.

Gawronski troch¢ miejsca poswigcit Orlikowi w swojej
kolejnej publikacji — Historii ruchéw hajdamackich’” — ponownie
piszac o nim z uznaniem, zwtaszcza w odniesieniu do planow
wywalczenia przez Ukraing niezaleznosci:

* F.Rawita-Gawronski, Filip Orlik, nieuznany hetman kozacki, [w:] idem,
Studya i szkice historyczne. Serya II, Lwow — Warszawa — Poznan 1900,
s. 31-70. Wszystkie cytaty pochodzg z tego wydania. (zob. tez idem, Filip Orlik
jako Hetman Kozacki, ,Biblioteka Warszawska” 1899, t. III, s. 389-419).

* Ibidem, s. 39.

3 Ibidem, s. 42.

¢ Ibidem, s. 38-39.

" 1dem, Historya ruchéw hajdamackich, t. 1-1I, Lwow 1899 (wyd. 1I:
Brody 1913).
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,;usitowal robi¢ na Ukrainie to, co powinni byli robi¢ Polacy — wywo-

ta¢ ruch zaporoski przeciwko Moskwie”®.

Ruch hajdamacki widzial Gawronski poprzez pryzmat agitacji
Orlika, gdyz zauwaza, ze Rosja dopiero powaznie wzi¢la si¢
za tlumienie hajdamaczyzny z chwilg rozpoczgcia przez Orlika
agitacji na Prawobrzezu. Obawiano si¢, ze moze ona przenies¢
si¢ na Hetmanat.

Z kolei w Kozaczyznie ukrainnej w Rzeczypospolitej Polskiej
do konca XVIII wieku’, zauwazyl tragizm polozenia Orlika
jako hetmana kozackiego. Wyniesiony do butawy, jako stron-
nik szwedzki musiat ulega¢ woli swojego protektora Karola
XII, a ten nie miat w planach odbudowy niezaleznej Ukrainy.
Szeregi kozackie topniaty, bo wielu z podkomendnych het-
mana, nie widzgc szansy na powrot pod sztandarami Orlika do
doméw decydowata sig na powrot na Ukraing. Na emigracji
Orlika podjat energiczne kroki w celu pogodzenia si¢ z Rosja
W zamian za gwarancje bezpieczenstwa zycia (car wyrazit
jedynie obietnice taski carskiej, a Orlik jednak zbyt dobrze
znal wartos$¢ tych obietnic 1 dlatego nie wrocit) oraz starat si¢
uzyskac¢ poparcie europejskich wtadcow dla sprawy wyzwole-
nia Ukrainy. Intrygowal w Turcji, chcac wywotac¢ jej konflikt
z Rosja. Probowal na Siczy wznieci¢ nienawi$¢ do cara, ale
daremnie. Na koniec za§ Gawronski zauwazyl, ze:

,»z€ $miercig Orlika sprawa ukrainska, podniesiona przez Mazep¢ nie
bez znaczenia migdzynarodowego, powoli przycichata”.

Jozef Feldman w latach migdzywojennych pisat o Filipie Orliku
w biografii Stanistawa Leszczyfskiego'’. Zaznaczyt, ze na

¢ Ibidem, s. 130—131.

® Idem, Kozaczyzna ukrainna w Rzeczpospolitej Polskiej do korica XVIII
wieku. Zarys polityczno-historyczny, Warszawa—Krakow—Lublin 1923.

19 J. Feldman, Stanistaw Leszczynski, Krakow 1934 (ostatnie wyd.: Kra-
kow 2007).
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poczatku swoich rzadow z tatwoscig dat si¢ naktoni¢ do zawar-
cia z chanem krymskim sojuszu polityczno-wojskowego, kto-
rego celem mialo by¢ wywalczenie Ukrainy pod protektoratem
islamu. Kiedy przekonat sig, ze te plany sa nierealne powrocit
do bliskich zwigzkow ze Szwecja. Znowu w ksiazce Polska
a sprawa wschodnia 1709—1714"" pisal o naszym bohaterze:

,Ostatni hetman niepodlegtej Ukrainy, lubo juz in partibus, w poczat-
kach swej dziatalno$ci uosabiatl orientacje, daleko odbiegajaca od
owianych duchem unii hadziackiej ostatnich poczynan Mazepy”.

W nim 1 jego Kozakach widzial narzedzie wykorzystywane
przez Turcje dazacg do opanowania Ukrainy. Feldman uwazal,
ze ulozone w kwietniu 1710 roku ,,Pakty i konstytucje praw
i wolnosci wojska zaporoskiego” sg $wiadectwem nastrojow
nurtujgcych emigracje kozacka. Zas sam dokument byt dla
niego porozumieniem mig¢dzy nowym hetmanem a armig, dla-
tego nadat mu nazwe: ,,pacta conventa”, czyli zobowigzania
nowego przywodcy wobec swoich wyborcow'?.

Jozef Feldman podat krytyce plany hetmana wigzania si¢
z Turcja, ale z wyrazng sympatig odniost si¢ do podejmowanych
przez Orlika pod koniec omawianego okresu prob szukania poro-
zumienia z Rzeczpospolita. Przy okazji ataku na Prawobrzeze
polaczonych sit polsko-tatarsko-kozackich w 1711 roku nazy-
wal Orlika ,,buntowniczym hetmanem”, ktory w trakcie tej
wyprawy wzywal Kozakoéw do walki o niepodlegta Ukraing, co
prowadzito do czgstych tar¢ z Polakami (Jozefem Potockim).

Innym historykiem mig¢dzywojennym, ktory zajmowat si¢
Filipem Orlikiem byl Wiadystaw Konopczynski. W pierwszej
ksigzce poswigconej m.in. tej postaci, Polska a Szwecja od
pokoju oliwskiego do upadku Rzeczypospolitej 1660—1795",

1'J. Feldman, Polska a sprawa wschodnia 1709—1714, Krakow 1926.

12 Tbidem, s. 35.

" W. Konopezytiski, Polska a Szwecja od pokoju oliwskiego do upadku
Rzeczypospolitej 1660—1795, Warszawa 1924.
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opisywal go jako mniejszego od Mazepy kretacza, ktory dat sig
wybra¢ na hetmanstwo na rozkaz Karola XII wbrew wlasne;j
woli. Pozniej zmienit zdanie i nie myslat wypuszcza¢ z rak
bulawy. Zwraca uwage na prowadzong przez niego w pierw-
szym okresie hetmanstwa polityke zaleznosci od Szwecji
1 sojuszu z Krymem. Przedstawiajac jego dzialania zauwazal
jednoczesnie beznadziejnos¢ jego potozenia, a takze fakt, iz nie
zaprzestatl on dziatalno$ci zmierzajacej do oderwania Ukrainy
od Rosji i utworzenia niepodlegltego panstwa. Nie wahat si¢ tez
szuka¢ pomocy w tej sprawie takze u Augusta II, by uzyskac
od niego zgode na kozacka autonomi¢ na Prawobrzezu. Badacz
podkreslat takze pewna bezwolno$¢ hetmana, zaleznego cal-
kowicie od Karola XII. To wtasnie jego sprzeciw sprawil, ze
Orlik odszedt od pomystu pogodzenia si¢ z Augustem II.

W wydanej dwanascie lat pdzniej kolejnej ksiazce, Polska
a Turcja 1683—1792", zahaczajacej o tematyke zwigzang
z Orlikiem, Wiadystaw Konopczynski pisal, ze emigracja
ukrainska siggata po spadek po Piotrze Doroszence, a sztan-
darowym czlowiekiem tej akcji byt po $mierci Mazepy jego
pisarz, powiernik 1 nastepca, Filip Orlik. Orlikowcy postawili
sobie za cel zbudowanie Ukrainy niepodleglej, obubrzezne;j,
pod gwarancjg Szwecji, w zupelnym oderwaniu od Polski i od
Moskwy, w mysl jakoby testamentu Bohdana Chmielnickiego.
Wedhug badacza Orlik byt idealnym pretekstem dla Turcji do
uderzenia na Rosj¢ (po pokoju 1711 roku) w celu odebrania jej
Zadnieprza 1 osadzenia go w Czehryniu, cho¢ de facto zamie-
rzali odda¢ Ukraing Tatarom'®. Hetman to doskonale wyczuwat
i dlatego zdecydowat si¢ pozosta¢ przy Szwedach.

Autor opisal tez ostatnie lata zycia F. Orlika, spgedzone
w Turcji, gdzie staral si¢ zbudowaé koalicj¢ antyrosyjska
z udziatem Kozakow, ktéra doprowadzitaby do uzyskania
przez Ukraing niepodlegtosci. Podsumowujac koncowe lata

“1dem, Polska a Turcja 1683—1792, Warszawa 1936
5 Ibidem, s. 67.
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zycia hetmana Konopczynski twierdzit, ze Orlik miat by¢
narzedziem w rekach Stanistawa Leszczynskiego i konfedera-
tow dzikowskich w 1734 roku, ktorzy starali si¢ wykorzystac
Orlika do pozyskania Kozakow i dywersji przeciwko Ros;ji'®.
Podkreslal tez, ze prawie do konca swojego zycia znajdowat
si¢ w centrum zabiegéw Szwecji 1 opozycji antysaskiej 1 stano-
witl (obok Turcji) wazny element koalicji antyrosyjskiej'’. Za$
w 1741 roku, w mysl propozycji szwedzkich sktadanych Turcji
(chodzito o plan budowy antyrosyjskiej koalicji szwedzko-
-tureckiej) Orlik miat rzadzi¢ wolng Ukraing pod protektora-
tem Polski.

»W te same iskry dmuchali gorliwie obaj Orlikowie” cheac rozdmu-
chac pozar wojny turecko-rosyjskiej. Wszystko nadaremno — uwaza
Konopczynski'®.

Latami 1725-1733, tym niezwykle ciekawym okresem zycia
naszego bohatera, zajal sie Emanuel Rostworowski'’. Bardzo
doktadnie, na podstawie zrodet zachowanych we francuskich,
austriackich i polskich archiwach, staral si¢ on opisa¢ dzialania
dyplomatyczne i kroki polityczne hetmana, wcigganego wtedy
do wielkiego sojuszu montowanego przez przysziego kandy-
data do polskiego tronu, Stanistawa Leszczynskiego i dyplo-
macj¢ francuska. Opisujac potozenie Orlika w czasie pobytu
w Turcji zaznaczyl, ze:

»trzymany pod tureckim nadzorem w dalekich Salonikach, izolo-
wany od swojego wojska i odciety od borykajacej si¢ z trudnosciami
materialnymi w Polsce rodziny, Orlik byt na poty tureckim wigzniem
i w tej ,,niewoli babilonskiej” bardzo Zle si¢ czul”.

16 Ibidem, s. 1131 115.

17 Ibidem, s. 135.

'8 Ibidem, s. 150.

' E. Rostworowski, O polskq korong. Politvka Francji w latach 1725~
1733, Wroctaw—Krakéw 1958.
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Nie zaprzestawat wigc usilnie zabiega¢ za posrednictwem ksigcia
holsztynskiego i dyplomacji austriackiej o ugode z Rosja, byle
tylko wydoby¢ sie z ,,niewoli”?. Historyk ocenia, ze na osig-
gnigcie tego nie bylo szans. Dlatego powrdcit do pierwotnego
planu — wyzwolenia Ukrainy przy pomocy koalicji antyrosyj-
skiej. Swoich rozmoéwcow kusit obietnicg wystawienia 60—100
tysiecy Kozakow pod swoimi sztandarami.

,»Tak postata wyczarowana i$cie wschodnia fatamorgana wielkiej armii
kozackiej, czekajacej na skinienie hetmana. Fantazja to stata si¢ przez
szereg lat przedmiotem spekulacji systematycznie dezinformowane;j
dyplomacji francuskiej”

— pisal polski historyk?'. Caty czas mial jednak nadzieje na
odbudowe, w oparciu o Francjg, niezaleznej Ukrainy lub przynaj-
mniej zdobycie wladzy nad Lewobrzezem, ktére z czasem miato
otrzymaé szerokg autonomi¢ w ramach panstwa rosyjskiego.
E. Rostworowski podkresla, ze Orlik byl doswiadczonym polity-
kiem, ktory chwytat sie r6znych srodkow, aby osiggna¢ zamie-
rzony cel. Kusit m.in. Stolice Apostolskg obietnicag przejscia
Kozakow na katolicyzm. Polski historyk pozytywnie ocenia
postepowanie hetmana uwazajac, ze bedac w trudnym potoze-
niu i wobec catkowitego poddania si¢ rozwojowi wydarzen, na
kontynencie nie mial on zbyt duzego pola manewru. Nie dat
si¢ jednak wciggna¢ w rozgrywki dwordw europejskich, ktore
kwesti¢ Ukrainy traktowaty przedmiotowo, a samych Kozakow
jedynie jako sile zbrojna. Kiedy stato si¢ jasne, ze Orlik utracit
swoj jedyny atut — kozackga sile zbrojng — Europa zapomniata
o nim. On sam byt zbyt do§wiadczonym graczem, aby dac si¢
wciagna¢ w skazang z gory na porazke walke Leszczynskiego
o tron. Coraz wyrazniej sktanial si¢ do porozumienia z Rosja,
chcac w zamian za powrdt swoj 1 Zaporozcdw wytargowac
autonomi¢ dla Lewobrzeza i urzad hetmanski dla siebie.

2 Tbidem, 87.
! Tbidem.
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T¢ zlozono$¢ potozenia hetmana, jego zabiegi dyploma-
tyczne zmierzajace do realizacji marzenia o wolnej Ukrainie
(ale takze o0 mozliwo$¢ powrotu na Lewobrzeze, w sytuacji gdy
stawalo si¢ jasne, ze nie ma juz szans na niepodleglo$¢) opi-
sat tez Jozef Gierowski w biogramie Filipa Orlika w Polskim
Stowniku Biograficznym oraz z ksigzce Miedzy saskim absolu-
tyzmem a ztotg wolnoscig”. W tej drugiej publikacji, w kilku
wzmiankach, jakie pojawiajg si¢ w ksiazce, Orlik jawi si¢ jako
partyzant, sojusznik Szwecji i Turcji, zalezny od nich. On i jego
Kozacy stanowig jedynie site militarna, a nie polityczna, ktorej
celem jest wywalczenie niepodlegtos$ci Ukrainy. A wszystko to
jest z gory skazane na kleske”. W wydanym wiele lat p6Zniej
biogramie hetmana dat juz inng jego charakterystyke:

,,Byl obdarzony talentem pisarskim. Pisat po polsku i wyraznie zwia-
zany byt z polskim kregiem kulturalnym. W polityce, mimo szlachec-
kich sympatii do Rzeczpospolitej, kierowat si¢ interesem ukrainskim
i zgodnie z tym powinien by¢ oceniany. Nalezat do grupy kilku przy-
wodcow europejskich, ktorych koncepcje byly sprzeczne z obowia-
zujacym porzadkiem $wiata — ustalonym w pierwszych latach XVIII
wieku — 1 ktorzy daremnie starali si¢, w imieniu stabszych narodow,
to zmieni¢”**. Gierowski pozytywnie ocenil tez jego plan polityczny
zawarty w Paktach i konstytucjach. Uktady z Turcja i objecie w jej
imieniu wladzy nad Prawobrzezem, wedtug oceny polskiego badacza,
mialy by¢ wstepem do celu zasadniczego — zjednoczenia Ukrainy.

Posta¢ hetmana pojawia si¢ rowniez w dwoch ksigzkach
autorstwa Wiadyslawa Serczyka”. Obie w opisie zar6wno
dziatan, jak tez osoby Orlika sg zgodne:

2 J. A. Gierowski, Orlik Filip, h. Nowina (1672—1742), [w:] Polski Stow-
nik Biograficzny, t. XXIV, s. 198-202; idem, Miedzy saskim absolutyzmem
a ztotg wolnosciq. Z dziejow wewnetrznych Rzeczpospolitej w latach 1712—
1715, Wroctaw 1953.

# J. A. Gierowski, Migdzy saskim absolutyzmem, s. 51.

2 J. A. Gierowski, Orlik Filip, s. 202.

» W. A. Serczyk, Hajdamacy, Krakow 1972 (Il wyd. 1978); idem, Histo-
ria Ukrainy, Wroctaw 1979 (ostatnie wydanie: Wroctaw 2009)
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,Uwazal si¢ nie tylko za nastepce Mazepy, lecz 1 za spadkobierce
jego dzieta. Prowadzil bardzo ozywiong dziatalno$¢ dyplomatyczna,
starajac si¢ przekona¢ wladcow Szwecji, Francji, Prus, Polski i Turcji,
ze utworzenie samodzielnego panstwa ukrainskiego przyczyni si¢ do
zachowania rownowagi w Europie. Pogladéw tych nie brano jednak
pod uwage, mimo iz powtarzatl je z uporem rowniez syn hetmanski,

Grzegorz. Ten zostal przynajmniej hrabig i1 generatem francuskim.

Filip nie uzyskal nic poza mianem zdrajcy, jakim obdarzyta go czgs¢

wspolczesnej opinii i wielu historykdw”.

Pdzniej na wiele lat zapomniano o hetmanie. Jego postac
przypomniat ostatnio Henryk Giebocki, ktoéry na tamach dwu-
miesi¢cznika ,,Arcana” opublikowal artykut Hetmana Filipa
Orlika plan sojuszu polsko-kozackiego z 1720 roku®’. W pierw-
szej czesci autor przedstawia krotkg biografie hetmana, pod-
kres$lajac jego szlacheckie pochodzenie z Litwy, wyksztatcenie
(Akademia Kijowsko-Mohylanska), wychowanie w kulturze
polskiej i sarmackiej. Konstatuje, ze stajac si¢ wspoOlpracow-
nikiem Mazepy wigzat si¢ tez z ideg ukrainskiej niezaleznosci
1 budowy panstwa kozackiego. Kiedy zmart jego mentor, Iwan
Mazepa, Orlik odziedziczyt po nim program. Autor podkresla
W swojej pracy jego wiernosci Mazepie — obdarzony zaufa-
niem posredniczyt w kontaktach hetmana ze strong szwedzka
1 Leszczynskim, pozniej towarzyszyt mu na wygnaniu. Wybrany

2 Idem, Historia Ukrainy, Wroctaw 2001, s. 140. W Hajdamakach Ser-
czyk podkreslat wiernos¢ Orlika do Mazepy, ktory w 1707 roku wtajemniczyt
go w swoje plany. ,,Gdyby ambitny Orlik chciat zdradzi¢ przed carem... ale
nie zdradzit” (s. 46) Nazywat tez Orlika nastepcg Mazepy i kontynuatorem
jego koncepcji politycznych, ktory wspolnie z Karolem XII staral si¢ do
wywotania wojny turecko-rosyjskiej. (s. 59) Swoje dziatania zmierzajace do
budowy niezaleznej Ukrainy kontynuowat nawet wtedy, kiedy wydawaé by
si¢ moglo, ze sa skazane z géry na niepowodzenie. Mianowicie w okresie
powstania Werlana. Historyk podkresla tez, ze Orlik przezyl mocno podda-
nie si¢ ZaporozcoOw carowi, ale liczyl na sprowadzenie ich z powrotem
(s. 92).

" H. Glebocki, Hetmana Filipa Orlika plan sojuszu polsko-kozackiego
z 1720 roku, ,,Arcana”, nr 26, 1999, z. 2, s. 52-60.
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w 1710 roku hetmanem w swoim programie politycznym —
sformutowany w Konstytucji — stawiat za cel zjednoczenie
Ukrainy, budowe panstwa kozackiego (w granicach z czasow
B. Chmielnickiego), pod protektoratem Szwecji, w sojuszu
z Krymem, starajac si¢ o uniezaleznienie od Rzeczpospolite;j.
Autor zauwaza, ze walczac o stworzenie tego wymarzonego
panstwa kozackiego zabiegal u Szwecji 1 Turcji o gwarancje
niezaleznos$ci Ukrainy od Rzeczpospolitej. Wobec fiaska reali-
zacji tych celoéw w oparciu o Turcje, zaczal szukaé porozu-
mienia z Augustem II i szans autonomii Ukrainy pod opieka
Rzeczpospolitej*®.

Cale swoje zycie Orlik podporzadkowat realizacji celow,
z czasem coraz bardziej ograniczanych, wobec faktu fiaska
kolejnych pomystéw. Snul plany wielkiego sojuszu polsko-
-szwedzko-austriacko-tureckiego przeciwko Rosji i zjednocze-
nia Ukrainy w oparciu o Rzeczpospolita (na zasadach ugody
biatocerkiewskiej). Kontaktowal si¢ z carem bezskutecznie
probujac doprowadzi¢ do porozumienia w zamian za urzad
hetmanski na Lewobrzezu. Nawigzal rozmowy z Rzymem
zglaszajac projekty wprowadzenia katolicyzmu na Ukrainie
(H. Glebocki twierdzi, ze byl prawostawny i wrogiem unii,
ale zywil gleboka sympati¢ do katolicyzmu). T¢ dzialalnos¢
prowadzit do ostatnich chwil swojego zycia®.

W ostatnich latach ukazata si¢ jeszcze jedna ksigzka poswie-
cona hetmanowi i1 jego dzialaniom — Bronistaw Majgier,
Pierwsza Konstytucja dla Ukrainy Hetmana Filipa Orlika
z 1710 roku™. Autor, z wyksztalcenia prawnik, zajmowat sie
co prawda Konstytucjq benderskq, ale sporo miejsca poswie-
cit takze samemu Orlikowi. Pisat, Zze podobnie jak Mazepa,
miat on bardzo dobre wyksztatcenie, znat jezyk polski, prze-

2 Ibidem, s. 52-53.

» Ibidem, s. 54.

30 B. Majgier, Pierwsza Konstytucja dla Ukrainy Hetmana Filipa Orlika
z 1710 roku, Przemysl 2005.
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bywal na polskich dworach®. Powotujac sie na historykow
stwierdza, ze podczas wyborow hetmana po $mierci Mazepy
Orlik nie chciat bulawy. Powodem miat by¢ jakoby fakt, ze
skarbiec zmartego przywodcy Kozaczyzny zostal uznany za
rodowg wlasnos$¢ i przekazany Wojnarowskiemu. W dalsze;j
czgsci swojej pracy B. Majgier zauwaza zbiezno$¢ pogladow
Karola Monteskiusza 1 Jana Jakuba Rousseau z pogladami pre-
zentowanymi przez autorow ,,Konstytucji”’, co moze oznaczaé,
ze mogla ona mie¢ jaki§ wptyw na ich ksztaltowanie si¢*.
O samym Orliku pisze, ze pozostal wierny ideatom Mazepy az
do samej $mierci, chociaz car kilkakrotnie starat si¢ pozyskac
jego 1 bedaca przy nim starszyzne kozacka.

W roku 2010 ukazat si¢ w Polsce poczet hetmanéw kozac-
kich, w ktorym znalazt si¢ tez biogram Filipa Orlika, autor-
stwa Marka Wagnera®. Autor podkre$la, ze hetman nigdy nie
wyrzekl si¢ swoich planéw budowy zjednoczonej i niepodlegtej
Ukrainy w granicach ,,panstwa Chmielnickiego”, a dazac do ich
realizacji probowat roznych wariantow, sojuszy 1 wykorzystujac
wszystkie nadarzajace si¢ okazje. Zauwaza, ze w trakcie swo-
jej dlugiej dziatalnos$ci na emigracji przynajmniej dwukrotnie
Orlik miat szans¢ powrotu na Ukraing, szans¢ stworzong przez
strong¢ rosyjska, ale nie skorzystat z niej.

Jak wida¢ niezwykle barwna posta¢ i1 losy Filipa Orlika,
jego dziatalno$¢ 1 plany tworzenia niepodlegtlej, zjednoczone;j
Ukrainy nie spotkaty si¢ z takim samym zainteresowaniem pol-
skiej historiografii jak losy innych hetmanoéw kozackich. Orlik
i jego polityka nie wzbudzaly negatywnych opinii, chociaz
realizacja tych planow oznaczata oderwanie od Rzeczpospolitej
prawobrzeznej Ukrainy. A przeciez do tego samego zmierzali

*! Nie wymienit jakich, ani skad ma takie informacje.

32 Tbidem.

3 M. Wagner, Filip Orlik, hetman kozaki (1672—1742), [w:] Hetmani
zaporoscy w stuzbie krola i Rzeczypospolitej, pod red. P. Krolla, M. Nagiel-
skiego, M. Wagnera, Zabrze 2010, s. 429-434.
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jego poprzednicy — Bohdan Chmielnicki czy Piotr Doroszenko,
ktorzy réznie byli oceniani przez polskich historykow. Wigzac
to nalezy z faktem, ze problem kozacki w tym okresie stal si¢
dla panstwa polskiego problemem nawet nie drugorzednym
1 w zasadzie rozwiagzanym. Wspoétczes$ni Orlikowi zdawali sobie
sprawe, ze jego dzialania skazane sg z gory na porazke, 1 tak
samo uwazali historycy. Poza tym wydaje si¢, ze w losach het-
mana kozackiego i Ukrainy widziano podobienstwo do losow
panstwa polskiego (rozbiory), czym mozna thumaczy¢ pewna
sympati¢ naukowcdow, jaka wzbudzat Orlik i1 jego zwolennicy.
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