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Narodowa rekonstrukcja procesu
historycznoliterackiego na Bialorusi

Dla literatury cata przeszito$¢ jest terazniej-
szo$cig lub moze sie nig sta¢ [...] ,Bezczaso-
wa terazniejszo$¢”, wlasciwa w sposdéb istotny
literaturze, znaczy, ze literatura przesztosci
zawsze moze wspottworzy¢ wspédtczesng te-
razniejszosc.

Ernst Robert Curtius

Proces historycznoliteracki i konstytuujace go prady, epoki, tendencje to

terminy kluczowe zaréwno dla ogdlnego rozumienia rozwoju kultury pismien-
niczej, jak i dla szczegétowego pojmowania indywidualnego charakteru literatur
narodowych. Sposéb definiowania tych podstawowych kategorii literaturoznaw-
czych jest od lat przedmiotem dyskusji zachodnich badaczy. Dyskusja ta jednak
nie zostata przeniesiona na grunt biatoruski, gdzie wcigz w duzym stopniu do-
minuje delimitacja zaproponowana w 1920 roku na kartach pierwszej I'icmopuii
6eaapyckae aimapamypul przez Maksima Hareckiego! i sformutowana w duzej
mierze w oparciu o przestanki ideologiczne.

M. Harecki, jako inicjator szeroko rozumianych badan historycznolite-

rackich na Biatorusi?, wyréznit trzy podstawowe etapy formowania sie literatury

1

Por. M. T' a p 3 1 k i, l'icmopwta 6enapyckae aimapamypeot, Binbas 1920. M. Harecki kilka-
krotnie poprawiat i wznawiat swoje wydanie. Rozwazania zawarte w niniejszym artykule
oparte sa na IV wydaniu I'icmopulii 6eaapyckae aimapamyput z 1926 roku, bowiem ich celem
jest ukazanie mechanizméw rekonstrukcyjnych, nie za$ rzetelna analiza dokonan M. Harec-
kiego w tym obrebie. I'icmopuis 6enapyckae aimapamypbl stanowi jedynie egzemplifikacje
pewnych tendencji zarysowujacych sie w biatoruskim literaturoznawstwie w pierwszej po-
towie XX wieku.

Niektorzy badacze biatoruscy stoja na stanowisku, ze ,Zrédet literaturoznawstwa narodéw
wschodniostowianskich nalezy szuka¢ w ich wspoélnej skarbnicy literatury starozytnoru-
skiej” (Por. I. K 'i ¢ 1 ;1 € ¥, J/limapamypasnaycmea i simapamypHas kpvimuika beaapyci: ad
svimokay da nayamky XX cmcm. [w:] Ticmopwisi 6eaapyckail aimapamypul XI-XIX cma-
200035y, T. 2, Hosasi aimapamypa: dpyzas naaosa XVIII-XIX cmazoddse, Minck 2010, c. 463).
Pierwsze opracowania majace na celu systematyzacje dorobku pi$miennictwa biatoruskiego
powstawaly jednak dopiero w XIX wieku (Por. np. P.J. S a farik, Slovansky ndrodopis,
Praga 1842; A. Il b1 1 u H, Hcmopus pycckoii amHoepagiu, T. 4, CankT-IleTepoypr 1892;
Allsinun B. ConacoBwuvy Hcmopia carassaHckuxs jaumepamyps, 2-e usA. CaHKT-
[letep6ypr 1879-1881; E. K a p ¢ x u i, beaopycet, T. 3, MockBa-Ilerporpag 1916-1922).
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biatoruskiej: 1. ludowa poezja ustna; 2. stara literatura (od X do XVIII wieku) i 3. no-
wa literatura (od XIX wieku). Etap pierwszy byt w chwili wydania I'icmopuli 6eaa-
pyckae aimapamypul juz dosy¢ dobrze opracowany, gtéwnie za sprawa XIX-wiecz-
nych etnologéw i folklorystéow, ktérzy na fali romantycznej ludomanii zbierali
pieéni i bajki ludowe (czesto ttumaczac je na jezyk literacki - w tym przypadku
gléwnie polski)3. Etap drugi za$ i poczatek trzeciego nie podlegaty wcze$niej szcze-
gétowym badaniom literaturoznawczym. Tworzac wiec Historie literatury biatoru-
skiej M. Harecki w pewien sposdb konstytuowat biatoruski proces historycznolite-
racki, dokonujac samodzielnego wyboru postaci i utworéw wchodzacych w jego sktad.

Rekonstruujac drugi etap rozwoju literatury biatoruskiej M. Harecki uwzgled-
nit w nim takie postaci jak Cyryl Turowski, Eufrozyna Potocka, Franciszek Skaryna
czy w koncu ks. Kajetan Maraszeuski. Dzieki zastosowanemu doborowi M. Harecki
uzyskat niebagatelny efekt ciggtos$ci biatoruskiego procesu literackiego - zdotat
udowodnic, iz piSmiennictwo rozwijato sie na Biatorusi nieprzerwanie od czaséw
tworczosci ludowej, lecz dokonat tego w pewnym sensie kosztem jako$ciowym.
Podstawowym Kkryterium, ktérym kierowat sie przy doborze postaci reprezen-
tujacych drugi etap rozwoju literatury biatoruskiej, nie byta bowiem wartos$¢ ich
twdrczosci czy nawet tworczos¢ w ogdle, a zwigzek danej postaci z etnicznym
terytorium Biatorusi. Znakomitg ilustracja tej tezy jest fakt, iz w dziale Pierwsi
pisarze (XII wiek)* czotowe miejsce zajeta $wieta mniszka prawostawna - Eufro-
zyna Potocka, ktéra sama nigdy nie zajmowata sie tworczos$cia literacka (choé pod
koniec XII wieku weszta do kanonu literackiego jako gtéwna bohaterka Zywotu
swietej Eufrozyny).

Kryterium wiezi z etnicznym terytorium Biatorusi nie byto stosowane przez
M. Hareckiego konsekwentnie. W opisie trzeciego etapu rozwoju literatury biato-
ruskiej bowiem uwzglednit Jana Barszczewskiego czy Jana Czaczota, jednak pomi-
nat Adama Mickiewicza, ktérego tworczo$¢ ewidentnie i na wielu ptaszczyznach
odnosita sie do etnicznej Biatorusi®. Oznacza to, ze kryterium Kkonstytuujacym
trzeci etap rozwoju literatury biatoruskiej byt wedtug M. Hareckiego jezyk, w kto-
rym stworzone zostaty utwory. Dowodzi tego chociazby fakt, Ze przy opisie do-
konan Jana Barszczewskiego skupia sie przede wszystkim na wierszach Pa6yHki
Mmysxcelkoy i Fapaaiya, o najwiekszym jego dziele - Szlachcicu Zawalni czyli Biatorusi
w fantastycznych opowiadaniach, jedynie wspominajac®.

Wiekszo$¢ z nich nie doré6wnywata zakresem omawianych zagadnien publikacji M. Hareckiego,
ktdra byta pierwsza biatoruskojezyczna ksigzkowa publikacja historycznoliteracka, napisang
z perspektywy narodowe;j.

3 Wiéréd badaczy tych byli miedzy innymi Zorian Dotega-Chodakowski, Iwan Berman czy Jefim
Karski. Sam M. Harecki powotuje sie na zbiory Jana Czeczota, Pawta Szejna, Jeudakima Ra-
manowa, Iwana Nosowicza, Michata Federowskiego, Aleksandra Sierzputowskiego i in. Por.
M.T a p 3 1 k i, 'icmopuisa 6eaapyckae asimapamypul, BbIA,. 4, Minck 1926, c. 5.

4 Por. ibidem, s. 47.

5 Szersze rozwazania na ten temat, réwniez w pewien sposéb ujmujgce problem rekonstrukcji
biatoruskiego procesu historycznoliterackiego, zaprezentowane zostaty w artykule /Tepeme-
Hbl 8 UCMOPUKO-1UmepamypHoM JUCKypce U Ux eJusiHue Ha eocnpusimue Au4Hocmu u 0ocmu-
scenuli Adama Muykesuya przyjetym do druku w: ,Przeglad Humanistyczny”.

6 Por.M.T a p 3 1 x i, l'icmopuis 6enapyckae simapamypul, BeIA. 4, MiHck 1926, ¢. 105-107.
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Brak konsekwencji, pozamerytoryczna i pozajako$ciowa selekcja materiatu
spowodowata, Ze z metodologicznego punktu widzenia dokonana przez M. Harec-
kiego rekonstrukcja biatoruskiego procesu historycznoliterackiego nie byta do-
skonata. Nie zmienia to jednak faktu, ze Swiadczyta ona o ciggtosci i zywotnosci
biatoruskiej tradycji piSmienniczej. Warto zatem zada¢ sobie pytanie: dlaczego
owa cigglto$¢ byla tak istotna, ze dla jej dowiedzenia M. Harecki poswiecit rzetel-
nos¢ i czystos¢ przekazu?

OdpowiedzZ na to pytanie zwigzana jest bez watpienia z uwarunkowaniami
spoteczno-politycznymi towarzyszacymi tworzeniu I'icmopuli 6eaapyckae aimapa-
mypbl. Powstawata ona bowiem w czasach walki o niezalezno$¢ i w okresie po-
czatkow panstwowosci biatoruskiej, przez co zrozumiatym podstawowym impe-
ratywem dla zaangazowanych ideologicznie twércédw dwczesnej kultury - w tym
M. Hareckiego - byto kreowanie $wiadomego spoteczenstwa biatoruskiego. Na
kartach literatury odbywato sie to dwutorowo. Po pierwsze - aby podkresli¢
konieczno$¢ integracji i jej wsp6lnotowe podstawy - tworcy uwypuklali etniczng
jednos$¢ Biatorusinéw, opisujac zaréwno piekno jezyka czy kultury ludowej, jak
i ciezkie zycie wspotczesnych chlopéw biatoruskich?. Po drugie - aby przekona¢,
iz wspoblnota ta nie jest przypadkowa, ani sztucznie hiperbolizowana przez grupe
dziataczy - podkredlali ciggto$¢ historyczng, dzieje etnosu biatoruskiego, rozpa-
trujgc je w kategoriach wspoétczesnie rozumianego panstwa i narodus.

Historia odgrywata wiec wazng role w literackim procesie ksztaltowania
tozsamos$ci narodu biatoruskiego. Twdrcy podkreslali szczegdlnie dzieje Ksiestwa
Potockiego, ktére z przyczyn terytorialnych traktowali jako pierwsza biatoruska
strukture panstwowa oraz dzieje Wielkiego Ksiestwa Litewskiego, ktére interpre-
towali jako Wielkie Ksiestwo Litewsko-Biatoruskie ze wzgledu, miedzy innymi, na
blisko$¢ kulturowa?®. Stad tez nic dziwnego, iZ w 6wczesnym sposobie pojmowania

7 Stad tez dominujaca tendencjg wirdéd 6wczesnych utwordéw literackich stat sie realizm. Naj-
wyrazniej zarysowat sie on chociazby w twérczosci prozatorskiej Zmitraka Biaduli i Jad-
wihina Sz. oraz w poezji Jakuba Kotasa. Por. na przyktad: 3. b 51 g y &1 51, Bei6paHae. Anogsecyi
i anassidanni, Minck 1973, {1 g B i r i H I, Beibparsia meopwi, Minck 2006, Ak y 6 Ko -
J a ¢, Hosas 3amas, Monachium 1952.

8 Polski socjolog, badacz problematyki tozsamo$ciowej narodu biatoruskiego - Ryszard Ra-
dzik w nastepujacy sposéb komentowat poruszane przez 6wczesnych publicystéw tematy
narodowe: ,publicysci [...] postrzegali naréd biatoruski przez pryzmat bliskiego im systemu
warto$ci narodowych i opisywali go takimi kategoriami, ktérych nie rozumiat sam naréd, to
znaczy postrzegali go w taki sposéb, w jaki on sam nie byt w stanie siebie postrzegac”.
R.R a d z ik, Tozsamos¢ Biatorusinéw w publicystyce ,Naszej Niwy” 1906-1915, Wystgpienie
na V Miedzynarodowym Kongresie Biatorutenistéw, Minsk 20-21.05.2010; tekst przyjety do
druku przez Miedzynarodowe Stowarzyszenie Biatorutenistéw. Pisarze poczatkéw XX wieku
wypracowali takze trzeci zesp6t motywow - rewolucyjny. Byt on jednak naturalng konsekwen-
cja dwoch pozostatych: konieczno$¢ samodzielnej walki o niepodlegto$¢ / godnos¢ / lepsze
warunkKi Zycia pisarze ci argumentowali albo jedno$cia etniczna, albo powinnoscia historyczna.

9 Takie postrzeganie Wielkiego Ksiestwa Litewskiego jest obecne takze i we wspoétczesnej his-
toriografii biatoruskiej (por. na przyktad: M. E p M a 71 o B i 4, besaapyckas d3spicasa Bsini-
kae kHsicmea Jlimoyckae, Minck 2000). Argumentami przemawiajgcymi na korzys¢ biatoru-
skiego charakteru Ksiestwa jest miedzy innymi fakt, iz Statuty WKL spisane zostaly w jezyku
starobiatoruskim, terytorialny zasieg Ksiestwa, symbolika (zblizona do narodowej symboliki
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historii literatury biatoruskiej, reprezentowanym przez M. Hareckiego, dominuja-
cym czynnikiem byta wtasnie ciggtos¢ historyczna. Jej nadrzedne znaczenie ideo-
logiczne powodowato, ze poszczegoélne etapy rozwoju literatury ilustrowane byty
czesto jednym utworem, badz dorobkiem jednego dziatacza (nierzadko w wiek-
szej mierze spotecznego niz kulturowego - jak miato to miejsce w przypadku sw.
Eufrozyny, ktérej obecno$¢ w icmopusii 6eaapyckae aimapamypbsl miata podkre-
$li¢ Sredniowieczne korzenie pi$miennictwa).

Wskazuje nam to na jeszcze jeden wazki element wplywajacy na podejscie
badaczy do badan literaturoznawczych: przekonanie o misyjnosci literatury, na-
dawanie jej roli stuzebnej wobec potrzeb narodu. Nie jest to zjawisko stricte biato-
ruskie: byto chociazby jedna z cech wyrdzniajacych polski romantyzm, a wiele lat
po6zniej Milan Kundera ujmowat je w kategoriach statej zalezno$ci miedzy kultura
a tozsamoscig narodowa!0. Chociaz w dziejach wiekszosSci europejskich literatur
narodowych jest ono elementem historycznym, to na Biatorusi trwa wtasciwie
nieprzerwanie do dzi$ (cho¢ zmienia sie zakres jego wystepowania), czego dowo-
dem moze by¢ miedzy innymi to, ze zaproponowany przez M. Hareckiego schemat
rozumienia biatoruskiego procesu historycznoliterackiego ,0d folkloru, poprzez
wieki, az do wspotczesnosci” powtarzajg za nim niemal wszyscy badacze historii
literatury biatoruskiej!!, utrwalajac w §wiadomos$ci narodu chronologiczne ujecie
procesu historycznoliterackiego od czaséw starozytnych.

Nie oznacza to jednak, ze wizja M. Hareckiego dotyczaca rekonstrukcji
biatoruskiego procesu historycznoliterackiego trwa niezmieniona od poczatkéw
XX wieku. Stalym elementem pozostaje jedynie jej podporzadkowanie ideom na-
rodowym, za$ sama rekonstrukcja ulega licznym przemianom. Najdotkliwsze z nich
siegaja swymi korzeniami okresu powojennego, szczegélnie lat 60. i 70. Owczesna
ewolucja biatoruskiego literaturoznawstwa miata oczywiscie bezposredni zwig-
zek z komunistyczng indoktrynacjg nauki. Jako pierwsza owej indoktrynacji pod-
legata historiografia, czego efektem byto stworzenie ,radzieckiej historii Biato-
rusi”. Zgodnie z jej zatozeniami, jak stwierdza Alaksandar Smalanczuk:

biatoruskiej) oraz rezydowanie ksiecia Mendoga w Nowogr6odku. Wiecej na ten temat patrz:
H.Sahanowicz Wspditczesna historiografia biatoruska o ksztattowaniu sie narodu i pan-
stwa pomiedzy Rzeczpospolitq, Wielkim Ksiestwem Litewskim a Rosjg, ,Studia Interkulturowe
Europy Srodkowo-Wschodniej” 2008, nr 2, s. 19-30.

10 W opublikowanym w latach 80. znanym eseju Zachdéd porwany albo tragedia Europy Srod-
kowej pisat: ,Tozsamo$¢ narodu czy cywilizacji odbija sie i streszcza w catos$ci wytworéw
duchowych, ktora zwykto sie nazywac kultura. Jesli ta tozsamos$¢ jest $miertelnie zagrozona,
zycie kulturalne nasila sie i rozwija, a kultura staje sie wartos$cia, wokoét ktorej skupia sie caty
naréd”. Por. M. K u n d e r a, Zachéd porwany albo tragedia Europy Srodkowej, ,Zeszyty Lite-
rackie” 1984, nr 5.

11 Por. na przyktad: Hcmopus 6esnopycckoti dookmsibpwckoll sumepamypul, nox pen. B. B o -
p ¥ c e H K 0, MiHck 1977, 'icmopbisi 6enapyckaii aAimapamypbsl. CmapasicsimHbl nepuisid, naz,
p3a.-M.Jlazapyka A CemsaHoBIiua, Miack 1997; INicmopubist 6eaapyckaii simapa-
myput XI-XIX cmazo0d0d3sy y deyx mamax, T. 1, [layusas aimapamypa XI - nepwasi nasqoea
XVIII cmazodoss, nag pag.B.Yam g p bl 1 K ar a Minck 2006.
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,Dzieje Bialorusi byly w istocie podmieniane na historie Rosji z zachowaniem
pewnych lokalnych przyktadéw. Te ostatnie wzmacniaty jedynie koncepcje
«biatoruskiego regionalizmu» w odniesieniu do rosyjskiego Centrum. Wszyst-
ko, co miato miejsce przed pazdziernikiem 1917 r., byto przedstawiane jako
przygotowania do «Wielkiej Rewolucji Pazdziernikowej». Wtasnie to wyda-
rzenie kKonczylto okres «prahistorii» i rozpoczynato wtasciwa historie Rosji
oraz jej cze$ci sktadowej - narodu biatoruskiego”12.

Taka interpretacja dziejéw Biatorusi uniemozliwiata badaczom literatury
sieganie do ,czasow starozytnych”. Wobec powyzszego w 6wczesnych badaniach
literaturoznawczych utrwalita sie koncepcja gtoszaca, iz poczatki literatury biato-
ruskiej siegaja XIX wieku i wigza sie z dziatalnos$cia é6wczesnych folklorystéw
(Jana Barszczewskiego, Jana Czeczotal3). Dla biatoruskiego literaturoznawstwa
gléwna konsekwencjg zmiany podejscia do dziejéw piSmiennictwa bylo wiec
znaczne zawezenie materialu badawczego. W zwiazku z powyzszym o6wczes$ni
naukowcy zaczeli przywiazywac¢ wieksze znaczenie do analizy poszczegdlnych
zjawisk wystepujacych w obrebie procesu historycznoliterackiego4.

0 ile zatem interpretacja historii literatury biatoruskiej na poczatku XX wie-
ku miata charakter diachroniczny i rozciagata sie od XI wieku do wspétczesnosci,
o tyle interpretacja powojenna skupita sie jedynie na dwéch stuleciach i rozwijata
sie w sposéb synchroniczny: wiaczajac w zakres swoich badan nowe konteksty,
nowe postaci i nowe utwory. To wiasnie wtedy w obrebie biatoruskich dociekan
literaturoznawczych pojawita sie posta¢é Adama Mickiewicza, nazwanego przez
Aleha Lojke ,zatozycielem biatoruskiej szkoty w literaturze polskiej”15. Koncepcja
istnienia tej szkoty!¢, cho¢ do$¢ kontrowersyjna z punktu widzenia wspétczesnych
badaczy niebiatoruskich, pozwolita Alehowi Lojce i jego licznym kontynuatorom
na petne wiaczenie do biatoruskiego procesu historycznoliterackiego takich po-
staci XIX-wiecznych jak wspominani J. Czeczot, W. Dunin-Marcinkiewicz czy J. Bar-
szczewski, co miato ogromne znaczenie dla sp6jnosci owego procesu. Wedtug wizji
historycznoliterackiej tworzonej od czaséw M. Hareckiego to wtasnie ci tworcy
inaugurowali proces rozwoju $ wiad o m e j, dojrzatej i narodowej literatury
biatoruskiej. Jednocze$nie jednak nie podlega dyskusji fakt, ze Jan Czeczot i Jan
Barszczewski tworzyli gléwnie w jezyku polskim, a te (nieliczne) utwory, ktére
napisali w jezyku biatoruskim, mialy w wiekszo$ci charakter etnograficzny (jezyk

12 A.Smalan czuk, Problemy rozwoju biatoruskiej historiografii postsowieckiej albo nauka
pod jarzmem ,sowieckosci”, przet. K. Bortnowska, ,Studia Biatorutenistyczne” 2011, nr 5, s. 89.

13 Por. na przyktad: [TaubiHansHiki. 3 2zicmopbika-aimapamypHsix mamapulaaay XIX cm., yknan,
I["Kicaunéy, Minck 1977.

14 Wyjatek na tym tle stanowié moga teorie Sciapana Majchrowicza, ktéry juz pod koniec lat 50.
w duchu socjalistycznym udowadniatl, ze historia literatury biatoruskiej siega swymi korze-
niami konca XVIII wieku i jest zwigzana z pojednaniem Biatorusi z Rosja. Por.C.Ma# xp o -
B i 4, Hapwicwl 6eaapyckaii asimapamypuel XIX cmazoddss, Minck 1957, c. 3.

15 A.Jl o # K a, Adam Miykesiu i 6esapyckas nimapamypa, Minck 1959, c. 89.

16 Warto podkresli¢, ze koncepcja ta nie byta oryginalnym pomystem A. Lojki. Na istnienie
,szkoty biatoruskiej w literaturze polskiej” zwracat uwage juz pod koniec XIX wieku R. Pod-
bereski. Por.EEMironowiczO.Latyszon ek, Historia Biatorusi, Biatystok 2002.
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peit tu wiec funkcje urealniajgcg przedstawione tematy), zartobliwy (jezyk byt
jednym z elementéw dowcipu), albo parenetyczny (utwory skierowane do chto-
péw, wiec jezyk byt elementem umozliwiajagcym osiggniecie celéw dydaktycznych)?!?.
Cho¢ zatem tworzyli oni w jezyku biatoruskim, to byt on przez nich traktowany
w pewien sposéb przedmiotowo - jako jeden z elementéw stylistyki. Aleh tLojka
obwieszczajgc istnienie szkoty biatoruskiej w literaturze polskiej z jednej strony
pozbywatl sie koniecznos$ci dyskutowania o pogladach nalezacych do niej pisarzy
(wszak byli oni przedstawicielami literatury polskiej), z drugiej zas implikowat ich
Swiadomy wybor jezykowy, co pozwalalo mu na réwnoczesne wiaczenie ich do
literatury biatoruskiej i tym samym spojenie biatoruskiego procesu literackiego?s.

Cho¢, jak juz wspomniano, koncepcja ta pozwolita na uporzgdkowanie wizji
biatoruskiego procesu historycznoliterackiego, to jednocze$nie silnie wigzata 6w
proces z literatura polska. Co wiecej, sytuowata piSmiennictwo biatoruskie w po-
zycji swoistego odtamu czy odgatezienia literatury polskiej. Dla biatoruskiego sro-
dowiska literaturoznawczego, ktére po odwilzy zdynamizowato swoje dziatania
w kierunku Kkrzewienia nacjonalistycznej wizji nauki, koncepcja ta byta nie do
przyjecia. Dlatego tez w 1977 roku A. Lojka wydat I'icmopuiro 6eaapyckati aimapa-
mypeul, w ktorej zaprezentowat jej wyewoluowang wersje. W publikacji stwierdzat
bowiem, iz rownolegle ze szkotq biatoruskq w literaturze polskiej ksztattowat sie
takze nurt literatury dwujezycznej w literaturze biatoruskiejl®. W zwigzku z tym
twdércow takich jak ]. Czeczot, ]. Barszczewski czy W. Dunin Marcinkiewicz zaliczat
juz do tego drugiego nurtu?0. Podkreslat takze, Ze literatura biatoruska rozwijata

17 Zar6éwno Jan Czeczot, jak i Jan Barszczewski zajmowali sie gtéwnie zbieraniem biatoruskiego
folkloru. Zapisane pie$ni czy bajki wydawali w jezyku polskim [Por. ]. C z e ¢ z o t, Piesni
wiesniacze znad Niemna i DZzwiny, Wilno 1839;]J an Barszczews ki, Szlachcic Zawal-
nia albo Biatorus w fantastycznych opowiadaniach, Petersburg 1844-1846]. W jezyku biato-
ruskim pisali jedynie krotkie wiersze. Do dzi$ zachowaty sie po trzy ,biatoruskie” utwory
kazdego z nich: wiersze Aoxcoswis, [la nakinye eopaa dpays i Edzewt, mineHvki Adam Jana Cze-
czota oraz /[zesanbka, ['apaaiya i Bynm xsaonay (Pa6yHki mydxcuiko)) Jana Barszczewskiego.
Jan Czeczot uwazal nawet, Ze nie istnieje co$, co mozna by nazwac¢ jezykiem biatoruskim,
a wykorzystywany przez siebie nazywat mowq stawiano-krewickq. [Por. JM. Ry mkie -
w i ¢ z [i in.], Mickiewicz. Encyklopedia, Warszawa 2001].

18 Warto jednak podkresli¢, Ze prezentowany przez A. Lojke sposéb pojmowania szkoty biato-
ruskiej w literaturze polskiej nie byt wolny od uproszczen, z ktérych najbardziej razaca byta
charakterystyka procesu ,przechodzenia z literatury polskiej do literatury biatoruskiej” po-
szczeg6lnych pisarzy. Trudno dzi$ osadzi¢, co miat na mysli badacz, sugerujac owo ,przecho-
dzenie”, tym bardziej, ze zmiana wyboru jezykowego (z polskiego na biatoruski) w twor-
czosci zadnego z omawianych pisarzy nie odbywata sie ewolucyjnie - utwory w obu jezykach
tworzyli oni réwnolegle.

19 Por. A.JI 0 # K a, l'icmopbist 6eaapyckatl simapamypbl. [JakacmpuruHiyki nepwisd, 4. 1, MiHck
1977, c. 27.

20 W ogoéle w I'icmopuli 6esnapyckati simapamyput A. Lojka prezentowat znacznie bardziej nacjo-
nalistyczng interpretacje procesu historycznoliterackiego na Biatorusi i prébowat jg uzasad-
ni¢ z punktu widzenia historyczno-politycznego. Stwierdzat on miedzy innymi, iz pdzne
pojawienie sie literatury biatoruskiej uwarunkowane byto uktadem sit politycznych. Pisat:
,Literatura biatoruska powinna byta zaznaczy¢ swoje istnienie na styku dwoéch wysoko-
rozwinietych literatur - ruskiej i polskiej [..] w warunkach, gdy pojawienie sie utworéow
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sie niezaleznie od polskiej i Ze traktowanie jej w kategoriach ,odgatezienia” litera-
tury polskiej jest btedne.

Badacz wyraznie zatem zaznacza zmiane ideologicznego nastawienia - lite-
ratura biatoruska i polska przedstawiane sg jako odrebne zjawiska kulturowe. Co
wiecej, stwierdza on, iz:

,Literatura polska w pierwszej potowie XIX wieku dos¢ szeroko wykorzysty-
wata materiaty z historii narodu biatoruskiego, biatoruski folklor, pokazywata
zycie i warunki biatoruskiej wsi, biatoruskiego chtopa”?1.

Przyktadami tego wykorzystania sg wedtug A. Lojki Ballady i romanse oraz
Pan Tadeusz Adama Mickiewicza. W takim ujeciu to juz nie literatura biatoruska
czerpie inspiracje z polskiej, tylko odwrotnie. Nie ma juz tu takze miejsca na dys-
kusje o pojmowaniu przynaleznosci narodowej — dzieje narodu biatoruskiego sa
po prostu faktem. Wizja ta w znacznym stopniu nobilitowata znaczenie kultury i lite-
ratury biatoruskiej i byta zgodna z nacjonalistycznymi zatoZeniami postrzegania
biatoruskiego procesu historycznoliterackiego.

Kolejnym przemianom biatoruskie literaturoznawstwo ulegaé¢ zaczeto po
rozpadzie Zwigzku Radzieckiego. Okres nazywany przez niektérych badaczy nowq
sytuacjq literackq?? stworzyt nowe mozliwosci badawcze. Wolna od komunistycz-
nej indoktrynacji nauka mogta sie wreszcie rozwija¢ we wszelkich mozliwych kie-
runkach. W dziedzinie literaturoznawstwa zaowocowata ona wtgczaniem do roz-
wazan biatoruskiego pi$miennictwa okresu przedpanstwowego, analizg pisarzy
wykluczonych z dyskursu przez cenzure czy tez badaniami biatoruskiej literatury
emigracyjne;j.

Cho¢ okres ten nie trwat dtugo?3, to zdotat catkowicie zmieni¢ ukierunkowa-
nie dalszego rozwoju biatoruskiego literaturoznawstwa. O ile wcze$niej nadrzed-
nym celem ideologicznym badaczy literatury biatoruskiej byta walka o tozsamos¢,
o tyle teraz - w warunkach panstwowosci i niezaleznoSci, w petni te tozsamo$¢
sankcjonujacych - nadrzedna stata sie idea europeizacji — udowodnienia, ze litera-
tura biatoruska nie jest mtodg, rozwijajaca sie literaturg, tylko literaturg o diugiej
tradycji, od wiekéw witaczajaca sie w ogoélnoeuropejskie nurty. Takie podejscie
jest bez watpienia odpowiedzia chociazby na wywodzaca sie z poczatkéw XX wieku

w jezyku biatoruskim traktowane bylo jako element ,polskiej intrygi” - dazen polskiego
ruchu narodowowyzwolenczego do oderwania Biatorusi od , praojczyzny”. Por. Ibidem, s. 49.

21 |bidem, s. 27.

22 Por. B. Axy f 0o B1id4, Yeodsinbt y Hosyro aimapamyphyio cimyaysiio, Minck 2004 oraz
I"Kicaiubl Ha Hoeasa saimapamypHas cimyaywlsi: 3MeHa Ky/aAbmypHal napaodvieMbl,
Minck 2006.

23 Po zdobyciu wiadzy przez Aleksandra Lukaszenke w nauce zaczety by¢ stopniowo przy-
wracane normy komunistyczne. Najdobitniej odbito sie to w historiografii, o czym pisat Alak-
sander Smalanczuk [Por. A. Smalanczuk, op. cit]. W zakresie literaturoznawstwa
jednak nadal istniejg pewne tematy ,niewtasciwe”, na czele ktérych znajduje sie tworczosé¢
biatoruskich emigrantow.
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koncepcje zachodniorusizmu?4, ktéra mimo licznych przemian spoteczno-politycz-
nych na state zakorzenita sie w $wiadomosci wielu wschodnich badaczy?5. Jest tez
w pewnym sensie Kolejnym etapem walki o tozsamos$¢ - tym razem jednak uzna-
nie tej tozsamosci przez przestrzen europejska. Mtodzi twércy i badacze literatury
biatoruskiej w europeizacji swej kultury dostrzegajg takze szanse na jej ostatecz-
ng dekomunizacje - zmiane sposobu postrzegania jej przez Europejczykéw w taki
sposob, by nie byta juz uwazana za cze$¢ sktadowa bytego ,bloku wschodniego”,
a postrzegana w kategoriach jednostkowych?6,

W zwigzku z tymi przemianami w biatoruskim dyskursie historycznolite-
rackim pojawiac sie zaczety nowe ujecia metodologiczne, nowe tematy i nowe po-
staci. O ile jeszcze w latach 70. typowym Kkontekstem do rozpatrywania dorobku
pisarzy biatoruskich byta literatura rosyjska??, o tyle na poczatku nowego stulecia
badacze méwili juz o biatoruskim renesansie, biatoruskim realizmie czy biatoru-
skim postmodernizmie?8. Coraz wieksza liczba wspétczesnych publikacji naukowych
dotyczy postaci (badz utworéw), ktére zgodnie z dotychczasowym rozumieniem
przyporzadkowywane byly do kultur panstw sasiednich. Adamowi Mickiewiczowi
towarzysza wiec Franciszka Urszula Radziwiltowa czy Ignacy ChodZko?°. We
wszystkich przypadkach kluczem decydujacym o przynaleznosci danego tworcy
do kultury biatoruskiej jest czynnik kulturowy, czyli obecno$¢ w jego utworach te-
matyKki zwigzanej z etnicznym terytorium i folklorem Biatorusinéw.

Pod wzgledem metodologicznym rekonstrukcja biatoruskiego procesu histo-
rycznoliterackiego przeszta wiec swoistg ewolucje: od ukierunkowania wytacznie
diachronicznego (w imie wykazania ciagtosci procesu), poprzez ukierunkowanie
synchroniczne (czeSciowo wymuszone przez panujacy éwczesnie ustréj komuni-

24 Koncepcje zachodniorusizmu na terytorium wspoétczesnej Biatorusi propagowato gtéwnie
czasopismo ,BecTHuk 3anagHoit Poccuun”. Zgodnie z jej zatozeniami, Biatoru$ i Ukraina byty
jedynie regionami Rosji charakteryzujacymi sie specyficznymi cechami etnograficznymi. Zar-
liwsi wyznawcy tej teorii nawotywali do delegalizacji jezykéw biatoruskiego i ukrainskiego,
co miato wspoméc proces jednoczenia panstwa. Por. icmopubisi 6eaapyckaii aimapamypuwi
XX cmazododszs, Minck 1999.

25 Por. na przyktad sposéb traktowania twérczosci Wasila Bykawa [w:] Historia literatury rosyj-
skiej XX wieku, podred.A.D r a w i c z a, Warszawa 2007.

26 Koncepcja europeizacji moze by¢ takze rozpatrywana w innym kontekscie jako kontrpro-
pozycja dla gloszonych przez Aleksandra Lukaszenke idei ponownego zjednoczenia ZSRR.
Renesans komunistycznych regut zycia panstwowego, realizowany przez prezydenta Biato-
rusi przez ostatnie 20 lat, w ocenie wielu biatoruskich badaczy grozi unicestwieniem biato-
ruskiego dorobku kulturowego. W takim ujeciu zatem walka o europeizacje kultury biato-
ruskiej jest tozsama z walkg o tozsamos$¢ z poczatkéw XX wieku.

27 Stad tez typowe dla literaturoznawstwa biatoruskiego okreslenia ,biatoruski Jesienin” (o Jaze-
pie Puszczy) czy ,biatoruski Dostojewski” (o Kuzmie Czornym). Por na przyktad A. A x a -
M 0 B i 4, Mawma6Hacys npo3swl. Ypoki meopuacyi Ky3emul YopHaea, Minck 1972, c. 34-58.

28 Por. na przyktad: . Bapmusycki[l. Bacwusanka M TblYblH a, beaapyckas
simapamypa i ceem. Ad 3noxi pamaHmuiamy 0a Hawbix 03éH. [lanyaspHbis Hapwicel, Minck 2006.

29 Por. na przyktad: H. P y c e ij k a 1, Hesssdombisa eepuivt @.Y. Padsisin, ,Acta Albaruthenica”
2007, t. 6, s. 284-293,, H. Py c e i Kk a 51, PynepasvHas naszis P.Y. Padziein, ,Acta Alba-
ruthenica” 2005, t. 5, s. 104-110., 3. T bl 4 bl H a, CoH 55K Macmayki npviém 8a YCIAMIHAX
KBECTAPA Iznama Xod3vki, ,Acta Albaruthenica” 2005, t. 5, s. 116-120.
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styczny), po swoiste ukierunkowanie hybrydalne, tgczace uwarunkowang podej-
$ciem diachronicznym ciagto$¢ procesu rozwojowego z wywodzacym sie z badan
synchronicznych wykorzystywaniem kryterium zwigzkéw kulturowych z etnicz-
nym terytorium Biatorusi. Na wszystkich etapach rekonstrukcji jednak wyraznie
zarysowywat sie czynnik ideologiczny, ktéry warunkowat przemiany i w pewnym
sensie ksztattowat spos6b myslenia o literaturze biatoruskiej. Dlatego rekonstruk-
cja procesu historycznoliterackiego miata i ma na Biatorusi charakter narodowy -
nie da sie ocenia¢ jej w oderwaniu od przestanek ideologicznych. Wedtug znamie-
nitego historyka i teoretyka literatury, Jerzego Ziomka, jest to zjawisko naturalnie
towarzyszace czynnosciom porzadKkujacym proces historycznoliteracki. Badacz
Ow stwierdzal, iz

,Periodyzacja historycznoliteracka ma oczywiscie cele praktyczne, ale dale-
ko poza nie wykracza. Periodyzowanie jest pewnym sposobem rozumienia
historii literatury, poniewaz wszelkie dzielenie i faczenie tworzac konfigura-
cje orzeka zaréwno o wartoSciach, jak i o sitach napedowych procesu histo-
rycznoliterackiego”30.

Bez ewaluacji stusznosci biatoruskiej rekonstrukcji procesu historycznoli-
terackiego mozna stwierdzi¢ ponad wszelka watpliwo$¢, iz orzeka ona przede
wszystkim o warto$ciach narodowych, kondycji biatoruskiej tozsamos$ci narodowej
i jej nieprzerwanej wiezi z formowaniem sie kultury narodowej. Obraz literatury
biatoruskiej, ktéry wytania sie w efekcie takiego pojmowania procesu historycz-
noliterackiego, jest jednak niepelny i nie zawsze rzetelny. Trwanie przy podkresla-
niu ciggtosci owego procesu, skutkujgce stosowaniem uproszczen Kryterialnych,
niweluje wysitek pokolen, ktére dynamizowaty proces rozwoju literatury biatoru-
skiej i ,nadrabiaty” kilka etapéw odnotowanych w rozwoju literatur zachodnio-
europejskich w obrebie swojej wtasnej tworczosci. Stosowanie hybrydalnej me-
todologii wbrew pozorom nie stuzy europeizacji literatury biatoruskiej: skutkuje
przede wszystkim podwazeniem wiarygodnos$ci stosowanych kryteriéw i w efekcie
marginalizacjg literatury biatoruskiej w dyskursie zachodnioeuropejskim. Z pew-
nej perspektywy zatem narodowa rekonstrukcja biatoruskiego procesu histo-
rycznoliterackiego eliminuje podmiotowe rozwazania o pi$miennictwie Biatorusi
w konteks$cie europejskim. Uzupetnienie jej refleksjg teoretyczna, uporzadkowa-
nie kryteriow i podkreslenie ciggtosci na tych etapach, na ktérych ona faktycznie
wystepowata, mogtoby uczyni¢ z biatoruskiego procesu historycznoliterackiego
niezwykle interesujacy przedmiot badan orzekajacy w mniejszym stopniu o indy-
widualnym charakterze literatury biatoruskiej, a w wiekszym - o mechanizmach
kierujgcych ksztattowaniem sie literatur narodowych w ogéle.

30 W dalszym ciagu swoich rozwazan Jerzy Ziomek konstatowatl: ,Nie ma jednej periodyzacji,
tej najstuszniejszej, poniewaz jest ona pojmowaniem. Spér o dzielenie i taczenie materiatu
historycznego jest zawsze sporem o wartosci”. ]. Z i o m e k, Epoki i formacje w dziejach lite-
ratury polskiej, ,Pamietnik literacki” 1986, z. 4. s. 23.
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Abstract

The article presents the mechanisms responsible for the reconstruction of
the historical development of Belarusian literature from the beginning of the
twentieth century. It indicates the most interesting trends in Belarusian lite-
rary studies, which have had a direct impact on the perception and inter-
pretation of the history of Belarusian literature. An attempt is also made to
assess their determinants. The purpose of the article was to demonstrate
that the process of reconstruction of the historical development of Belaru-
sian literature has been, from the beginning, strongly linked to the develo-
ping ideology of national liberation.





