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Ruski Makisma Hareckiego: Kilka uwag o jezyku
narracji i konstrukcji opowiadania

Maksim Harecki niewatpliwie przyczynit sie do rozwoju biatoruskiej
prozy na poczatku XX wieku. Walery Maksimowicz nastepujgco ocenit zna-
czenie M. Hareckiego w biatoruskim procesie literackim: ,¥Y rpamaacka-
JiTapaTypHBIM Mpayace nmavyaTky XX cT. TBopyacupb M. ['apaikara 3aiimae
aZiHO 3 MeplIbIX Mecuay. 3 iMeM i JiécaM nicbMeHHiKa 3BfI3aHa 113J1as 3Mmoxa
y JliTapaTyphl - 310xa KapAblHaJbHara Ineparisajy rpamMaZckKix i acTaThbIu-
HbIX Ma3ilbli, MepaansHKi KallTOyHAcLsY, icCHaBaHHsS MHOCTBA NYHKTay
NOTJISAZy Ha aZiHy i TYI0 K mpabJieMy, naseMidHacl, CypoBail KpbITbIYHACL
i naTpabaBasibHaCIi MicbMeHHiKay y afgHOCiHax Jja pavaicHacni i a camora
yaJsiaBeka”l,

M. Harecki wzbogacit biatoruska literature zar6wno o tematyke wojen-
ng jak i nowy typ bohatera?. Tematyka wojenna wynikata bezposrednio z do-
Swiadczen samego autora, ktéry w latach 1914-1917 walczyl na frontach
[ wojny swiatowej3. Badacze twdérczosci M. Hareckiego w nurcie wojennym
podkreslajg ostrg krytyke walki zbrojnej, a takze wysoki humanitaryzm
autora w sposobie przedstawienia stron konfliktu, w tym zaznaczenie, Ze
ofiarg wojny jest kazda z walczacych stron*. Warto przywota¢ stowa Iwana
Czyhryna, ktoéry pisatl: ,Baiina ¥ TBopax Ha BaeHHYI0 TaMy micayacs Makci-
MaM lapaukiM 3 NyHKTY rJie/PKaHHSI Ha sie Geslapyckara HapoJa, siroHara
JIEcy ¥ MIHYJIBIM i HAa KaHKP3THBIM TiCTapblYHbIM pyOskKbl, yCIpbiMasacs
i ayHbBasacs BayaMi canpayaHara npajcTayHika Hapoaa”s.

Taki punkt widzenia twérczosci M. Hareckiego uzasadnia w pewnej
mierze sposéb doboru przez pisarza bohateréw, szczegblnie w opowiada-
niach o tematyce wojennej. Znajdziemy w nich bowiem specyficzny schemat
polegajacy na tym, ze osoby o réznym statusie spotecznym (od chtopa w opo-
wiadaniu Litouski chutarok, przez wysokiego rangg wojskowego w utworze

1B.Makciwmo Biy, beaapycki MadapHiam scmambluHasi camaiosnmoidikaybsisi Aimapa-
mypbt nauamky XX cmaeoddss, Minck 2001, c. 119.

2 Patrz wiecej: M. " a p 3 11 k i, Ycnaminwsi, apmuikyavl, dakymenmui, Minck 1983, c. 144.

3A. A g awmo Biy, Kaacik 6eaapyckaii nimapamyput [y:] M. T a p 3 1 k i, 360p meopay y ua-
mbipox mamax, T. 1: Anaesidauni 1913-1930, Minck 1984, c. 11.

4 Patrz wiecej: . By r a é y, Makcim I'apayxki, Minck 2003, c. 119-122.

51.Y b T p bl H, [Tamidc 6bL1bIM 1 6ydyubim: [Ipo3a Makcima I'apaykaea, Minck 2003, c. 60.
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Generat, az po szeregowego Zotnierza w opowiadaniu Ruski) przedstawione
s3 na tle wydarzen wojennych. Zmieniaja sie wiec bohaterowie, okolicznosci
za$ - [ wojna §wiatowa - pozostaja state.

Zgodnie z przywotang wyzej tezg I. Czyhryna zréznicowanie bohateréw
stuzy przede wszystkim ukazaniu szerszej perspektywy oceny rzeczywisto$-
ci, dokonywanej przez caty naréd biatoruski. W takim ujeciu owo zréznico-
wanie ma charakter wtérny, bowiem motywem przewodnim utworéw
M. Hareckiego jest wojna i jej destrukcyjna sita. Warto zatem przyjrze¢ sie
doktadniej tym utworom i zweryfikowac zasadnos¢ tej tezy w oparciu o jezyk
opowiadania.

Do cyklu utworéw wojennych M. Hareckiego zalicza sie opowiadanie
Ruski napisane w 1915 r. Nalezy zaznaczy¢, ze ze wzgledu na bohatera jak
i sposéb jego przedstawienia szersze grono czytelnicze mogto zapoznac sie
z opowiadaniem dopiero wlatach 70. XX wiekul. W centrum utworu znajduje
sie Zotnierz armii carskiej przebywajacy z powodu choroby w szpitalu. Boha-
ter nie jest nazwany z imienia i nazwiska, identyfikowany jest tylko poprzez
emblematyczng narodowo$¢, ktérg sam w atakach choroby wykrzykuje oraz
poprzez miejsce zamieszkania (Mohylewszczyzna). Pozwala to wiec na wy-
suniecie wniosku, Ze autor tym samym zwraca uwage na uniwersalnosé
postaci i okolicznosci, ktére wptynety na jej dziatanie, pozostajac jednak
w kregu rzeczywisto$ci rosyjskiej.

Warto jeszcze powrdéci¢ do emblematycznej narodowos$ci nadanej boha-
terowi przez Austriaka. Odzwierciedla bowiem ona postrzeganie Zotnierzy
armii carskiej - niezaleznie od narodowosci - jako masy, w zasadzie odnaro-
dowionej. Odwotanie sie Ruskiego, w scenach szpitalnych, do narzuconej mu
narodowos$ci moze $wiadczy¢ o pogodzeniu sie z takim spostrzegania boha-
tera przez innych.

Juz w pierwszym akapicie zostaje przywotany powdd hospitalizacji boha-
tera - choroba ptuc. Ta wstepna informacja natychmiast zostaje poddana w
watpliwo$¢ i pojawia sie sugestia potrzeby zmiany oddziatu w przypadku tego
pacjenta na oddziat dla oséb nerwowo chorych. Autor przy tym podkresla, ze
stabo$¢ mezczyzny pozostaje w wyraznym Konflikcie z jego wygladem, sugeru-
jacym doskonatg kondycje. Juz tutaj ujawnia sie wiec podstawowa cecha
narracji - Kontrast, ktéry stanowi gtéwna o$ konstrukcyjng opowiadania: ,Ha
BBITJISA ['3Ta ECLib ABOJIi 3JapOBbl My>KublHa. EH cApaaHAra pocty, fo6para
CKJIaJly, IIbIpaKarieybl, i rpy/i3i § iro 3BbI4aiiHbida. Ha TBaphl Hisikall XxBapasi-
Taclli He Bifalb, - M3yHa K, KaJi yBaXkallb Ha TOe, LITO YaJlaBeK Npblexay He
3 raciey, a 3 akonay. [ TosibKi ¥ Bayax rapoTHiKa € IITOChI[i TAKOe, IIITO Bbl/1ae
ISDKKYI0 XBapo6y, i MyKy, i 6e3Hai3eliHacIb. Boubl ¥ aro mpaBastitics, 3pabii-
cs MasieHbKiMi. ['ay0yHae , AHBI CTpallaHHA 3MapHaBaHbls, HEHKIA 3MATbIS,
ciépToid. Tpaba npeiryeaseliia aa ix, i Tagbl Bijalp y ix 60yb"2.

1A.Apgawmo Bivy, “bpamy ckapbay ceaix adusiHsto...”, Minck 1980, s. 66-67.
2M.Tapauki Pycki [y:] M.T"apanki, 36op meopay y uamsipox mamax, T. 1: Anass-
danni 1913-1930, Minck 1984, c. 154-155.
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Epitety, uzyte przez M. Hareckiego do okre$lenia wyrazu oczu, s3
nietypowe dla tego typu opiséw (zmiete, starte). Autor celowo wykorzystuje
okreslenia z innego obszaru uzycia, by uwydatni¢ i podkresli¢ brak checi do
zycia bohatera. Ciekawe jest takze skupienie uwagi autora na ogélnym
wygladzie zewnetrznym bohatera i skontrastowanie go wtasnie z wyrazem
oczu. To oczom kultura nadaje wyjatkowa role ze wzgledu miedzy innymi na
fakt, Ze pozostajg tylko w ograniczonym stopniu kontrolowane przez czto-
wieka. Z oczami zwigzane jest takze przekonanie, Ze sg odbiciem duszy
cztowieka, prawdziwym lustrem, w ktérym mozna dojrze¢ prawde o nim
samym. M. Harecki wydaje sie potwierdzac te teze.

W oparciu o kontrast M. Harecki opisuje réwniez cechy charakteru Rus-
kiego, podkres$lajac jego naturalne predyspozycje i zarazem przecietnosé. Po
raz Kolejny wiec autor, akcentujac cechy bohatera nie wyrézniajace go spos-
réd innych oséb, zwraca uwage na uniwersalnos¢ postawy i fakt, ze takim
bohaterem moze by¢ kazdy, kto podobnie jak Ruski znajdzie sie w okreslo-
nych okolicznosciach. Zatozenie munduru w zwigzku z mobilizacjg nie wpty-
neto na zmiane naturalnych predyspozycji Ruskiego. Zmiana okoliczno$ci
zyciowych nie spowodowata przemiany w bohaterze. Ekstremalne warunki
wojenne nie wydobyly z Ruskiego umiejetno$ci dostosowania sie do nowej
sytuacji. Z informacji podanej przez autora wynika, Ze Ruski powinien dosto-
sowac sie do nowych warunkéw: ,,3 mayHacIto MoXxHa CKa3allb, IITO Jla Baul-
HbI, Jielled Kakydbl, Aa Mabinizaubli - Pycki 661 3BbIYaliHBIM 3eMJISIpo6aM
Marinéyckae rybepHi: 661y 34apOBbl, ajle KPbILIKY NAaBOJIbHbI; 3/10JIbHBI A/
NPBIPOAbL, ajle LEMHBI, TPyObl. ATPaHyTHI Ma-caaJalKy, €H HiYbIM He 3Mf-
Hiycsl, TOJIbKI IpbITapHABayCsd Ja CBANI0 HOBAra »bIis "1,

To wtasnie niezdolno$¢ dostosowania sie do warunkéw wojennych,
porzucenia dawnego trybu Zycia i dysonans pomiedzy oczekiwaniami prze-
tozonych i innych zolnierzy posrednio pchnat bohatera do tragicznego
w skutkach czynu. M. Harecki przywotujgc obrazki z zycia, jakie wiédt Ruski
do momentu mobilizacji, podkresla jego przywigzanie do ziemi, oddanie
czynno$ciom rolniczym, wrecz pasje i satysfakcje z ich wykonywania. Wojna
odebrata to cztowiekowi i zmusita do adaptacji w nowych warunkach. Jed-
nak, jak wida¢ z toku wydarzen opowiadania, nie kazdy jest w stanie
dostosowac sie do zmian, jakie zaszty na skutek wojny. Czynnosci, ktérym
oddaje sie Ruski podczas postoju jego oddziatu, $wiadcza o tesknocie za
utraconym spokojem i dotychczasowym Zyciem: ,I Ha na3iubli, y 4ace goyra-
raicnakoilHara cTasiHHS ¥ 3alilIKy MaJsiaBakHara ppoHTYy, 60J1el 3a ApyTix
cBaiX TaBapsbliay J6iy Pycki Tysasmma ma mycTbhiX, KiHYTBIX CAJISHCKIX
JiBapax i mopkara TaM UIyKaybl MaXbITKY.

YBedapsl, nepLIbIM 3MpOKaM, il10y éH [gAranna na 3pbIThIM aKkonaMi na-
JISIX, 3HaXoA3iy mycToe OyJbOsHILIYA - Kamaycsg TaM CBaél MaJleHbKalo
nexalniHcKalo JlalaTaykarw J3esis fIKOra JA3ecTKy HeNaJabpaHbIX racma-
JapoM i cBiHHSIMI Oy/1b6iH"2.

1 ]bidem, s. 155.
2 Ibidem.
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W przytoczonym powyzej fragmencie zwracaja uwage okreslenia cha-
rakteryzujagce aktualne potozenie oddziatu. M. Harecki z jednej strony
poprzez uzycie wyrazéw “moyrae i cnakoiHae ctasgHHe ¥ 3animky” (,dtugi
i spokojny post6j w zaciszu”) podkresla przerwe w dziataniach wojennych
icisze, jaka jej towarzyszy, co jest nietypowe jak na warunki wojenne.
Natomiast zestawienie wyrazoéw “manaBaxkubl ¢poHT” (,matowazny front”)
jest bezposrednia oceng dotyczaca wojny wypowiedziang mimo Ze przez
narratora, to z perspektywy wtasnie takich oséb, jak Ruski, ktére oderwano
od codziennych obowigzkéw i zmuszono do radykalnej zmiany dotychczaso-
wego zycia i sposobu myslenial. Z drugiej za$§ wieczorne czynnosci, jakim
oddaje sie bohater, swiadcza o tesknocie za utraconym dotychczasowym
trybem Zycia i brakiem zainteresowania z jego strony wojng. Ponadto bez-
ludna przestrzen w wymiarze wojennym obrazuje konsekwencje walk.
Puste, opuszczone pola, po ktérych wtdczy sie Ruski, sg bezposrednim $wia-
dectwem niedawno rozegranych walk i przechodzacego frontu. Ludnos$é
cywilna w obawie o wtasne zycie opuscita domostwa. Cisza i pusty krajobraz
w tym fragmencie wymownie oddaja tragedie potozenia mieszkancéw tere-
néw objetych dziataniami wojennym. Mimo ze w utworze nie ma bezposred-
nio walk, nie padaja strzaly, poza tym jednym oddanym przez Ruskiego,
awojna wydaje sie odlegta i abstrakcyjna, to jej ciezar, poprzez jezyk
narracji, caly czas jest obecny. Uzycie za$ przez bohatera narzedzi o innym
przeznaczeniu niz rolnicze poteguje uczucie tesknoty za utraconym zyciem.
Forma deminutywna nazw tychze narzedzi stwarza kontrast pomiedzy ich
rzeczywistym przeznaczeniem a zastosowaniem w polu. Do pracy na roli
wymagane jest odpowiednio dobrane oprzyrzadowanie. Postuzenie sie
przez Ruskiego narzedziami wzietymi z oddziatu do prac na polu podkresla
tylko jego tesknote za praca na roli.

Silna wiezZ t3czgca bohatera z ziemig i spowodowane tym zachowanie
jest przyczyng braku akceptacji przez innych Zotnierzy z oddziatu. Mimo
wykluczenia z grupy Ruski nie zmienit swoich nawykéw: ,Xans ssmy 3a rata
Jakapaui, He Kizay cBaiiro 6JiykaHHsl ¥ LEMHBIM M0JIi, i Tasg namaysJjiBacib
3ry6isa gro”2.

Uzyty powyzej czasownik “6aykanp” $wiadczy o potrzebie kontaktu
z rzeczami, ktére stanowig namiastke zycia prowadzonego do momentu
mobilizacji. Wiasnie potrzeba obcowania z ziemia, dogladania pola jest jed-
nym z elementéw, ktére przyczyniajg sie do tragedii bohatera. Ruski,
codziennie spacerujac po polach, z jednej strony cho¢ na troche obcuje

1 Nasuwa sie tu analogia z utworem M. Hareckiego Ha imnepuisiricmurynail eaiie, gdzie
gtéwny bohater wprost stawia pytanie, jakie korzysci odniesie jego kraj walczac w imie
cudzych intereséw: “Ycé raTa usnep 3riHe, siK 3riHy, MOXa, i 1 caM... Ba CJIaBY... Ba CJIaBY...
yaro? Bei3BasieHHA «MaJblx» HapoJay? A 1i Bei3Basinua Mod Hapoa? lllto AsMy macub
raTas BaiiHa? Jlenel He gymaub..” Patrz: M. T a p 3 1 k i, Ha imnepuisiiicmouiuHatl satiHe
(3anicki candama 2-ii 6amapai H-ckati apmoliepbliickaii 6pbieadst JIsgona 3adymbi) [y:]
M.T ap 3 ki, 36op meopay y uameipox mamax, T. 3, Minck 1984, c. 136.

2M.Tapanki, Pycki.., c. 155.
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z namiastka utraconej rzeczywistos$ci. Z drugiej za$ wojna towarzyszy boha-
terowi poprzez odczuwany strach z powodu oddalenia sie od oddziatu i tym
samym narazenia sie na spotkanie z wrogiem: ,Tpoxy cnajioxaHsbl, acls-
poXKHa MJIEycs €H Ha3a, 3aTKHYYIIbI JlanaTayKy 3a MOosC i Malybl ¥ aZJHOU
pyL3 KausJoK 3 HakamnaHaw 6ysab6aro, a § Apyrod — CTpasibOy Ha JCAKYI0
Hecna/3sBaHKy" 1.

Poprzez przedmioty, w jakie zostat wyposazony bohater, M. Harecki
oddaje jego rozdarcie i sprzeczno$¢ pomiedzy tym, czego pragnie - Zycie
rolnika - i tym, co wymuszajg okoliczno$ci wojenne. Stad tez ziemniak - jako
ptéd ziemi w jednym reku, a strzelba jako atrybut wojny - w drugim.

Przyspieszenie akcji nastepuje w momencie spotkania Ruskiego z Zot-
nierzem wrogiej armii - Austriakiem. W nieoczekiwanym spotkaniu zwraca
uwage cata gama uczué, ktéra przezywaja obaj Zotnierze w bardzo krétkim
czasie. Od strachu po prébe zdobycia wzajemnego zaufania. M. Harecki
przezywane skrajne emocje oddaje poprzez czasowniki (“npeiceni” - ,usie-
dli”), epitety (“naroguHa” - ,tagodnie”, “cMena” - ,Smiato”), a takze znaki
interpunkcyjne takie jak wykrzykniki i wielokropki ilustrujace przezywane
emocje: ,Toabki y3HAYVCA €éH Ha HeBsJIIYUKI Y3ropaydak, sK 3HsSHAIKy allla-
JlaMey: nepa/ iM cTasdy aycTphIsakK.. AGoJBa pa3aM npbicesi aa 3amJi: Pycki
npeicey aj cTpaxy, a TOH, Mycinb, TakcaMa. /l3enacs ajA3iH MOMaHT,
a 3/aJ10cs fya Aoyra. AJCTpBIAK TaJbl Neplibl Kaxa:

- Pycbkpbiit! 4 Mato ropisiky...

- § Tabe Hivora He 3pab.to! - ajkasay Pycki 3yciMm siarogHa i cMesa
ycTay i maiuioy aa siro 6Jikaun”2.,

Niezwykle ciekawym fragmentem z punktu widzenia jezyka narracji jest
opis zachowania Zotnierzy dwéch wrogich armii. W opisie tym M. Harecki
réwniez postuzyt sie kontrastem, ktéry wynika z jezyka ciata zothmierzy
a okres$leniami uzytymi do nazwania Austriaka i Ruskiego. Niewatpliwie
sprzeczno$¢ ta ma na celu podkreslenie, ze osoby te s3 dla siebie wrogami,
poniewaz tak utozyly sie okolicznos$ci i zdecydowat przypadek. Wojna z gory
wymusza wzajemng wrogo$¢ i $lepe postuszenstwo zwierzchnikom, by méc
bez zastanowienia realizowac rozkazy i w imie ich zbija¢ rzekomych wro-
géw: “AjcTpblsika TakcaMa NaJHAYCs, pa3bl ABa CTyMiY i magay pyky. Bopari
npbIBiTalics, sIK AayHbIsA csA6pbl. [loTbiM i3HOY ceJii, TOJbKI y»k0 mob6ay -
i cTpasibOBI MakKJiasi, KOXKHbI IPbI CBaiM 6aky”3.

Zwraca takze uwage zachowanie zoinierzy. Komunikacja werbalna
w pewien sposob jest utrudniona#, ale podzielenie sie wodka, chlebem i ty-
toniem w warunkach wojennych jest niewatpliwie gestem zyczliwosci. Byty

L Ibidem.

2 Ibidem.

3 Ibidem, s. 155-156.

4 Jak zwraca uwage Ale$ Makarewicz, tytutowy bohater jest Biatorusinem, za$ spotkany
zolnierz wrogiej armii to Ukrainiec: , TyT aa3in - ykpaiHen, a Apyri - 6es1apyc; KO>XHbI
3 ix ObIY NaAJaHbIM YYKOH JJIf AT0 A3ApKaBbl, 3Maraycs 3a Yy»blf J/I ro HapoAa
naJyiTeIYHbIA iHTapacel”. Patrz: A. M ak a p a3 Bivy, I[Ilpabaema sxcanpasvix madvigika-
yulll y 6eaapyckaii npose XIX - nauamky XX cm., Marinéy 1999, c. 123.
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bowiem to niezwykle cenne towary. Zotnierze wiec nie wykazuja wzgledem
siebie wrogosci, a wrecz przeciwnie - zrozumienie i wspoétczucie z okolicz-
nosci, w jakich sie spotkali: , Xans 6J1i3y 3ycimM He ramaHiJii, 60 fI3bIKi Bapoua-
Jlicsl TyTa, AbIM MaJia yaro iHbl padyMeJi  c10Bax TOU Taro, ajie Tak BbIUILLIA
Hey3abaBe, LITO BbIMiJi ayCTPbISKaBY rapaJiKy, 3aeJi iro naAciTHbIM x/1e6-
11aM i 3aKypbLJi Ma Kpy4oHI[bl 3 MaxopkKi Pyckara. 'apasiki 661710 — aTHO TOJIb-
Ki 3BaHHe: A 4YapIibl, MOXa, IIi A A3Be Ha 6paTa. [ligi Har6om - cnspia
ayCcTphIsK, a Taabl Pycki. Kasi 3pa6isi ycé i Tpaba 6b110 pacxa/3inia, nayyii
HeHNKyIo nmpbIKpacyb”l.

Punktem zwrotnym we wzajemnej relacji jest wlasnie moment rozsta-
nia. Jednoczesnie M. Harecki wprowadza do narracji niepokoéj wynikajacy
z kontrastu pomiedzy deklaracjg Zoinierzy a zachowaniem Ruskiego, a takze
nagltym i niespodziewanym strachem Austriaka. Wypadkowa tych elemen-
tow jest zwiastunem tragedii, ktéra niebawem sie rozegra: “AycTpbIsiK ObIII-
aM Tpoxi, Hs6auyHa, 3aMapkouiycsa. Asne nagay pyky. Pycki mauicHyy se.
[ 3BsipHYyticd ¥ cBae 6aki.

Ayctpbisik aapixoa3iy mnapyasii. Pycki naBasioxay MapyAHa i HsCKIa/-
Ha, AK MA/3Be/3b"2,

W narracji wraz z analizg sytuacji, w jakiej sie znalazt Ruski, zwigzang
z koniecznos$cig rozstania, pojawiaja sie czasowniki. Ich rolg jest nie tylko
dynamizacja akcji, lecz takze zaakcentowanie, Ze my$l zrodzona w gtowie
Ruskiego pojawita sie nagle, a przeciez wspomniane byto w opisie cech cha-
rakteru, Ze jest to osoba nie nalezgca do bystrych, raczej o powolnych proce-
sach mys$lowych. Wydarzenia od tego momentu rozgrywaja sie niezwykle
szybko: ,En xanayca juaminb, i jcé go6pa én pabiy. | kani pantam 61icHys1a
sIMy § raJjiaBe, i €H, Kab He crna3Hina i kab nacJjs He LIKajaBalb, UITO ObIY
BapoOHalo, €H, K0 CTyHiylIbl pa3oy A3ecsllb, CKasay caM cabe: «3J, ILITO X 5 3a
Baska». | He cka3ay, ToJIbKi 6JicHy/1a AMy TakK y rajase... [laBsgpHyycs, 3J1a-
XbIYCA CTPaJibbato i 6e3 AyM nauicHyy najabuam:

- Tak!"”3

Czasowniki dominujg takze w opisie $mierci Austriaka. M. Harecki od-
daje tym samym nieodwracalne zmiany zachodzace w cztowieku po postrza-
le, ktére w konsekwencji prowadzg do $mierci. Podkres$la utrate kontroli nad
wlasnym ciatem. Mimo ze czasowniki zazwyczaj dynamizuja opis, tutaj -
w chwilach dzielgcych Austriaka od $mierci - zatrzymuja kadr. Ukazujg po-
woli, sekunda po sekundzie, agonie: ,AycTpbIsiK cllayaTKy 3apblycsi HOCaM
i 6pa3Hyy OJsAlIYaHa0 MJALIKA, 3 AKOU misi rapajiky, ab cBaro CTpaJboy.
[ToThIM mepaBspHYYCs Aarapbl TBapaM - i BeJibMi JKaJjlocHa i 3 mparsiram 3a-
cTarHay”.

Warto zwr6ci¢ uwage na ostatnie stowa wypowiedziane przez umie-
rajagcego Austriaka, ktéory wspomina o zonie i dzieciach. Wypowiedzi tej

1M.T apanki, Pycki.., s. 156.
2 Ibidem.
3 Ibidem.
4 Ibidem.
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towarzysza emocje, oddane poprzez wielokropki, ktére $wiadcza takze o
trudnosci, z jaka stowa te sg artykutowane. M. Harecki tym samym pokazuje
konsekwencje wojny. Tragedia wojny to nie tylko Smier¢ osob, ktére zginety
na skutek walk, to takze dramat pozostawionych rodzin. Walczacy zotnierze
na froncie to synowie, ojcowie, mezowie: ,IlITo  1ili MOCKaJib HAPOOBIB...
3acTaH311a MoSI KbIHKA i JiTHI...

Besnaz3elHas Kpbly/a dyJacs aj Aro; alollHisA CJ0BbI Jei3b BbIAbIX-
HyY, 60 y>k0 KaHay. Packinyy pyki i Hori"L.

W zachowaniu Ruskiego po $mierci Austriaka mozna dostrzec zapowiedZ
problemdéw psychicznych. Z jednej strony przeszukuje rzeczy Austriaka w po-
szukiwaniu cennych w warunkach wojennych przedmiotéw. Tym samym wiec
wyraza swoj stosunek do zabitego, brak wspoétczucia i dystans do $mierci na
wojnie. Z drugiej za$ czynnosci, jakie wykonuje po znalezieniu listu - a wiec
przedmiotu podkreslajacego wymiar ludzki, bo odwotujacego sie do uczué
i tego, co zabrata mobilizacja - §wiadczg o utracie pewnoSci siebie i przezywa-
nych rozterkach. Wydaje sie, Ze poprzez znaleziony list Ruski dostrzegt czto-
wieka w Austriaku: ,Pycki nepaxpsicuiycs Hag MEPTBBIM i majie3 y iro Kiws-
HIO ¥ IITaHax. BeIATHYY aATy/Ib TaKaMeyaHbl aJf Aoyrara 4acy i 3aMacjeHbl
JIicT y KaHBepIle. bosieli Hivora He 6610, i €H pacyapaBaHa Iii He3/laBoJIeHa
najipay Aro Ha KOJbKi yacTak. A6 IymMayibics, NaAHAY ix 3 3aMJIi, Kab macss
CKypbILb. | 3HOY KiHYY. A pyki Tpoxi ApbikaJi, i 66110 O6pblAKa, IITO TaK
6./1a3Hye, OblLillaM He Bopara 3a6iy, a sikora cBairo. CMsijieit namanay y siro 3a
nasyxato, yBa ycix KillaHsx i ¥ wanubl i i3HOy Hiyora jo6para He 3HAWILOY.
Arnsjarodsl iro 60Thl, i BapTa 3/3ipalp, [VIIHYY HE3HAPOK Y IIIMHOTY HOYBI,
cnajioxaycs...”2.

Zabicie Austriaka przyczynito sie do zmiany w postawie Ruskiego. Po-
budki, ktérymi kierowat sie pociagajac za spust, a wiec che¢ zaimponowania
kolegom z oddziatu, zmiana wizerunku w ich oczach okazaty sie ztudne. Rus-
kiego posadzono o znalezienie broni, a nie zastrzelenie wroga. Sam za$ czyn
spowodowat porzucenie przez Ruskiego dotychczasowego chodzenia po po-
lach. Przestat wiec robic to, co sprawiato mu przyjemnos¢, co do momentu
mobilizacji byto calym jego zyciem. Wojna i decyzja, ktérg wymusita okazata
sie tragiczna w konsekwencjach. Przejawem braku akceptacji wtasnego dzia-
fania jest uktadanie sie przez Ruskiego w pozycji analogicznej do zabitego
Austriaka3: “Tosibki yasiaBek 3 raTara 4yacy nepamsHiycs. Bbry ny»ka MmapkoT-
Hbl, KiHyy 6pajsilb na ABapax i 6y/1b00yHiKax, ynajgabay Jjskallb Ha 3s1MJIi
3 packiHyTbIMi Harami i pykami...”4.

1 [bidem.

2 [bidem, s. 157.

3 A. Makarewicz zachowanie Ruskiego skomentowat nastepujaco: “Y cBamomacui Pyckara,
MarybIMa, y3Hikae i iHIIbI Bo6pa3s: éH ysyise csa6e Ha cyA3e. Y KOXKHBIM aCOOHBIM
KaHTIKCTYaJbHBIM BBINAAKY YAYJIEHHS CyZ MoXa ObIIb PO3HBIM: CYZ CBSAOMAcLi
«aycTprIsKa», CyZ yaacHara cymseHHs, boxsl cya i inm. Ha raTeim cyg3e Pycki, kaHcTa-
TYIOYBI CBAIO PbIHAJIEXKHACLb A A3spKaBbl, sIKast BLIIXHYJIA Ar0 Ha BaliHy, laka3Bae,
ITO iHaKUI éH 3pabilib He MOT: He aTpbIMasacs aAMyClilb «ayCcTphIsiKa», 60 éH ycé X
6aubrycs ssMy Boparam’. Patrz: A. Makapasgiy, op.cit,, c. 122.

+M.T'apaunxki Pycki.., s. 157.
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W opowiadaniu podkreslony jest takze stosunek lekarzy do objawéw
choroby u Ruskiego. Medycy lekcewaza objawy psychiczne koncentrujac sie
tylko na ptucach, badz tez zarzucajgc symulacje choroby. Tym samym czto-
wiek z pietnem wojny wyrytym w psychice pozostaje sam. Leczone s3 tylko
fizyczne skutki zachowania Ruskiego, ale nikt nie zagtebia sie, gdzie lezy
przyczyna takiego stanu. Kilkukrotne powtdérzenie stéw, jakimi bohater zos-
tal nazwany przez Austriaka $wiadczy o emocjach, ktére towarzysza wypo-
wiedzi i ograniczonej $wiadomosci. Odwotanie sie do narodowosci wydaje
sie tez usprawiedliwieniem zbrodni. Austriak - Ruski to w koticu wrogowie
a wiec zabéjstwo w warunkach wojennych nie jest przestepstwem?!: ,/ipyri
JIOKTap, CTapllbl, Ha npo3Bimya KBATKOYCKI, a poAaM, K KaXylb, 3-Naj
BapaHnaBiy, cTapaHHa Jieublllb My IPy/3i po3HbIMIi YIbIXaHHSMI i MaBeTpa-
HbIMiI BaHHaMi, a Ha Air0 HepBbI 3BaXkae MaJia i 6bILIAM He 4ye, KaJi Taro
nayblHae 3abipalb XBapoba:

- A pycki! 4 pycki! Pycki, pyckil..

- Hy-Hy-Hy, raTa He CT0J/Ib Ba)kHa, — FaBOPbILLb CTApLIbI AOKTap Pycka-
My, IEPax0/A3514bl Ha JPYTiX XBOPBIX i paHEHbIX 2.

Warto zwrdci¢ uwage na narratora wystepujacego w opowiadaniu
zaznaczajacego swoja obecno$é pod koniec utworu. Jest to narrator wypo-
wiadajacy sie w 1 os. liczby pojedynczej, naoczny $wiadek wydarzen odby-
wajacych sie w szpitalu3. Narrator wypowiada negatywng ocene dotyczaca
zachowania Ruskiego. Tym samym podkresla, ze cztowiek powinien, bez
wzgledu na okolicznosci, kierowac sie sumieniem, poniewaz jedna zta decy-
zja moze przekresli¢ dotychczasowe zycie i wptyna¢ na przyszios$¢. To takze
przestroga, ze kazdy wybor dokonany tu i teraz ma swoje konsekwencje

1 Na aspekt wykrzykiwanej narodowosci zwraca uwage M. Muszynski: “Cangat cripabye
anpayjanua nepaj caMiM caboi, cynilmslib JaKopbl CyMJeHHS. <...> [3TbIM BOK/IiuyaM
XBOPBI X04a JaJlyyblllb csi6e Jla ThIX, XTO Baloe 3a Pacero-MaTyxHy, «3a Bepy, Llapa
i allubIHy», XTO 6GapoHiLb sie iHTapachl. AcabicTas, lepcaHa/bHas BiHa caijaTa TYT SIK
Obl a/i3eJieHa Ha ycix BoiHay pyckai apmii mapoyHy. flHa cTaHOBila BiHOW KaJleK-
ThIyHa". Patrz: M. MyubiHcki, Makcim Tapayki [y:] Ticmopbeis 6eaapyckaii aimapa-
mypbt XX cm.y 4 mamax, nag p3a. . HaByme ki, T. 1, Minck 2003, c. 390.

2M.T ap3uki Pycki.., s. 157.

3 0 narratorze i typie narracji wspomniany juz A. Makarewicz pisat: “Y Pyckim dopma
aJII0CTpaBaHHSA p3yaicHacli anacpojkaBaHasi: Ipa3 pacnoBej anaBsAJajbHiKa, AKi
Hasipae BbIHiKi aHaMaJ/IbHara npasyJieHHs NCixiKi, IUTO pacTpyll4yaHa BaeHHaH payai-
cHacL. AnlaBaaibHiK, AKi Hasipae BbIHIKI HeraTelyHara ncixiyHara 3pyxy y cBs/0-
Macri “xBopara Ha rpyAs3i canjara-6esapyca”, nepaka3Bae 3ZapaHHe, sikoe 3'sBisacs
NpblYybIHAK NCiXiYHAW HeypayHaBaXkaHacClli raTara cajjara. <..> P3TpacneKTbIyHbIA
ani30/bl Mawlb BBIPA3HY0 KaMNasilblHHYI 6yJOBY: HemacpsjHas HepajpaTpac-
NeKTbIyHasA XapaKTapbICTbiKa Pyckara, skcmasinplifHas 4acTka (mepafrictopsbis),
paTpacneKkThIyHAae pa3ropTBaHHe ricTophli i fie ¢iHan. Ase Takia maj3eldHasi BbI-
pasHacib i KapoTKaclb TiCTOpBII Mawlb N3YHYI C3HCABYIO 3alleMHeHaclb, AKas
3'Ayaderna npblYblHAK HeJaraBopaHaclli, HABbIKa3aHacl i a6’eKThIYHal HeBbIKa3a-
Hachi 3 60Ky nepiuaanaBsijajbHiKa. PackasybIKy ratail ricropeli Bsigoma a6 éi He
60JIBLI Taro, IITO €H pacnaBéy, 60 éH Mae MiHIMyM paTpacneKThIyHaH iHpapMalbli,
aTpelMaHall aJ Hemacp3jHara yTBapajbHiKa 1 ¥j3esbpHika ricropsli”. Patrz:
A.MakapaBiuy,op.cit,c. 121-122.
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w przysztosci: “4 Ha cBae Byibl 4y ag Pyckara a6 ThiM, IK €H 3261y 6egHara
ayCcTphIsAKa, i cosplia TakcaMa He NMaBephly: Li MaJia XiTpbIX 6ecThbii GbiBae
nmamix cangar’l.

Z poczynionej analizy wynika, Zze M. Harecki nie tylko pokazuje tragedie
wojny w wymiarze bioragcych w niej udziat Zotnierzy. Postawa Ruskiego
i jego wybor posrednio dokonany pod wpltywem presji otoczenia $§wiadczy
o ztozonych relacjach panujacych w armii, gdzie cztowiek musiat zmierzy¢
sie z tesknotg za domem, ale takze z nowym $rodowiskiem, w jakim sie zna-
lazt, nie zawsze mu sprzyjajacym. Wojna wiec i konsekwencje, jakie niesie,
zostaje oczywiscie potepiona. Réwnie silnie zarysowany jest problem przy-
wigzania chtopa do ziemi i prowadzonego trybu ZyciaZ. Ruski jest gospoda-
rzem i tylko kontakt z ziemig daje mu poczucie bezpieczenstwa i stabilizacji.
Wojna odebrata mu to, co kochat robi¢ i potrafit robi¢. Mimo zmiany warun-
kéw zycia i ekstremalnej sytuacji, w jakiej sie znalazl, nie zdotat porzucié¢
swych przyzwyczajen narazajgc sie tym samym na drwiny ze strony kole-
géw. Brak poczucia akceptacji i bezpieczenstwa z kolei posrednio pchnat go
do zabdjstwa - cho¢ Zotierza wrogiej armii, to przedstawianego réwniez
jako ofiare okoliczno$ci, a nie zZadnego zwyciestwa wroga.

Katarzyna Drozd

Russian by Maxim Harecki: a Few Remarks about the Language
and Structure of the Story

Abstract

Maksim Haretski had a big influence on the development of Belarusian
prose of the early twentieth century, among others, by enriching the
subject of both war and a new type of hero. The war theme stemmed
directly from the experience of the author himself, who in the years
1914-1917 fought on the fronts of World War I. In the short story
Russian written in 1915 the author shows the mentality of a peasant,
his attachment to the land and lack of skills to adapt to the new reality
of war, all seen against the extreme conditions of war. All these factors
affect the dramatic decision of the hero and contribute to the tragedy.
Even though there is no direct description of combat in the story, the
language of the narration makes the topic of war constantly present.
Using contrast, not only did the author assess the war negatively, but
he also managed to above all present the complexity of the human
psyche and the motivation behind certain actions.

1M.T apanki Pycki.., c. 157-158.

2 M. Harecki interesowat sie problemami wsi. Wielokrotnie wie$ i chtopi byl przedmio-
tem analizy jego utworéow: “Bécka 6vw1a s lapankara yciMm - nakyTami i pagacuio,
LeMparw i cBATJIOM, NpbIHDKAaHAH, 3a6iTail i nmpayaamykanpHinai. | se, jidsly €H,
Tpa6a abapaHsLb, BRIBOA3Ib y 03], y IIBIPOKI CBET, HA LUIAX BoJi i TBopyaci”.
Patrz: M.Jlazapyk, A.CeMmsaHoBIivy, icmopbis 6eaapyckaii asimapamypul. XIX -
nayamak XX cm., Minck 1998, c. 493.



