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RECENZJA ARTYKULU
Tytul artykutu:
Imie i nazwisko recenzenta, afiliacja (miasto)! Dyscyplina naukowa recenzenta
Szanowna/y Recenzentko/cie, prosimy o wskazanie swojej odpowiedzi: OCENA

Tak [Cze$ciowo Nie

1 | Czy tematyka artykutu jest zgodna z profilem pisma? L] L] L]
2 | Czy tekst mozna uzna¢ za oryginalny artykut naukowy? L] L] L]
3 | Czy tytut artykutu odpowiada jego tresci? [] (] []
4 | Czy tytul artykutu jest spdjny z problemem, ktéry zostat poruszony? [] (] []
5 | Czy streszczenie oddaje odpowiednie spojrzenie na cato$¢ artykutu? [] (] []
6 |Czy streszczenie jest prawidtowo ustrukturyzowane? [] (] []
7 | Czy w artykule jasno sformutowano cel badania? ] ] ]
8 |Czy w artykule jasno sformutowano tezy czy pytania badawcze? ] O] ]
9 | Czy badanie wnosi nowe elementy do obecnego stanu wiedzy? ] O] ]
10| Czy w artykule omdéwiono zatozenia metodologiczne? ] ] ]
11 Czy projekt ba_daw?zy zostat wtasciwie zaplanowany, a dobdér metod zo- 0 0 0
stat precyzyjnie opisany?
12| Czy struktura badania jest przejrzysta i odpowiada zalozonemu celowi? [] (] []
13 Czy kryteria doboru przyktadow (sample, case) zostaty jasno sformuto- 0 0 0

wane i nalezycie uzasadnione?

Czy przyktad (sample, case) wykorzystany w badaniu jest odpowiedni i

14 reprezentatywny?

15| Czy wyniki sg rzetelne?

16| Czy wyniki majg istotne znaczenie naukowe?

17| Czy prezentowane wyniki sg nowe?

Czy interpretacja uzyskanych wynikéw zostata wyraznie sformutowana i
czy znajduje swoje uzasadnienie w zaprezentowanych dowodach?

N O O O
I O O Y O
N O Y O

18

Czy wnioski sg uzasadnione logicznie i poparte dowodami, ktore zostaty

1 :
9 przedstawione?

20| Czy wszystkie wykresy, rysunki czy tabele s3 odpowiednie i niezbedne?

21| Czy poziom jezykowy tekstu jest poprawny?

oyojo| .
oyojo| o
oyojo| 4

22| Czy uzyta terminologia jest poprawna i zgodna z obowigzujagcymi normami?

! Informacje o recenzencie nie sg przekazywane autorowi tekstu.
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23 | Czy dobor wykorzystanej literatury jest trafny? L] [] (]
24 | Czy Autor odwotuje sie do kluczowych wcze$niejszych badan? U U O
2 Czy artyk}l} ma charakter oryginalny lub innowacyjny na tle polskiej literatury O O =
naukowe;j?
26 | Czy podjeta w artykule tematyka jest aktualna? U U O
27 | Czy Autor zrealizowat zaktadane na wstepie cele? Ul [ O
28 | Czy dobor przywotanych materiatéw zrodtowych jest wiasciwy? U U [
29 | Czy dobdr wykorzystanej literatury jest trafny? Ul [ O

Ewentualne uwagi czy wskazowki dla autora:

30 Jako$¢ zawartych informacji Bardzo dobra Dobra Srednia Uboga
jest: ] ] N O
Wyrdézniajacy sie Przecietny Ponizej przecietnej
31 |Poziom prezentowanych osiggniec jest:
U U U
Dyscli/ phny Obszaru badawczego quki)egé) t,e matu
32 |Skala oddzialywania - wptywa na rozwéj: | NaUKOWE] adan
U U [

Ewentualne uwagi czy wskazowki dla autora:




duza $rednia nikta
33| Celowos¢ publikacji artykutu:
O O O
znakomity bardzo dobry | dobry staby |bardzo staby
34 | Ocena koncowa artykutu

O O O O O
Artykul nadaje sie do W przedstawionej formie i objetosci O
35 przyjecia Po uwzglednieniu poprawek recenzenta O
Artykul nie kwalifikuje sie do przyjecia O

Uzasadnienie recenzji i ewentualne wskazowki dla autora:

Oswiadczenie:

Ja nizej podpisany os$wiadczam, Ze nie zachodzi konflikt intereséw w stosunku

do recenzowanego artykutu.
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